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I. ORGANIZACION DE LOS TRABAJOS

1. .En el cuarto perfodo de sesiones de la Comisidn Preparatoria de la Autoridad
Internacional de los Fondos Marinos y del Tribunal Internaciochal del. Derecho del

Mar, la Comisidn Especial 3 celebrd las sesiones 2la. 2 30a. Ex la primera de

tales sesiones la Comisidn Especial examind la organizacién de los trabajos. Sobre

la base de la propuesta de la Mesa, se decidid que la Comisidn trataria de

completar la primera lectura de los articulos restantes del documento LOS/PCN/SCN.3/WP.6,
esto es, los articulos 32 a b4, relativos s los planes de trabajo, los derechos y la
tramitacién de las solicitudes. Se recordd también que .la Comisidn no habia terminado

su examen de los artfculos 12 a 15 inclusive, en particular el articulo 13, y los

articulos 24 g 31 inclusive.

2. Sobre la base de la misma propuesta de la Mesa y para que la Comisién no perdiese
tiempo, se decidid que los miembros de la Comisidn inicierfan simulténesmente
consultas oficiosas de cardcter abierto sobre la cuestidn de si la designacidn de un ' .
drea y la solicitud de aprobacién de un plan de trabajo debian 0 no considerarse como
una sola etapa o dos etapas separadas. En otra sesién se decidié que, entre otras
cosas, el articulo 13 (oportunidad en que se han de presentar. las solicitudes de
aprobacidn de planes de trabajo) podia considerarse perfectamente como uno de los
articulos cuyo examen no se ha agotado en la Comisidn.

3. En lo que respecta a los trabajos de la Comisidn pars el préximo pericde de
sesiones del verano, propuse que la Comisién comenzara el debate sobre el documento
relativo a las condiciones financieras de los contratos, documento que la Secretaria
finalizaré prdéximamente y que se distribuirid a las delegaciones en el lapso comprendido
entre los periodos de sesiones. Se me ha asegurado que ese documento estarid disponible
lo antes posible de mode que las delegaciones puedan estudiarlc antes del periodo de
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sesiones de verano. Para el caso de que por cualquier razdn ese documento o
cualquier otro que sea preparado tor la Secretaria no’'se distribuya antes del
periodo de sesiones de verano, recomiends que la Comisién proceda a examinar
el proyecto de reglamento sobre las autorizacicnes de preduceidn que figura
en el documento LOS/PCH/SCH.3/VP.6/4dd.1, presentado por el Representante
Especial del Secretario General en la 28a. sesidn de la Com151on Especial,
celebrada el viernes U4 de abril de 1936.

IT. CUESTIONES TRATADAS POR LA COMISION

Parte III - Solieitudes de aprobacion de planes de trabalo

Seccidn 3 - Planes de trabajo

L. La Comisidén inicid sus deliberaciones sobre los articulos 32 v 33 (planes de
trabajo) y en ellas se hicieron diversas sugerencias en cuanto a la vinculacidn
existente entre la solicitud, &1 plan de trabalo ¥y el contrato. Se sugirid gue
aun cuando en la Convencidn habia disposiciones sobre el contenido del plan de
trabajo, no estaba claro 1o gue debia incluirse en el contrato. .

5. Se s<fiald también que la Convencidn preveia un plan de trabajo tanto para

la exploracidn como para la explotacidn, y que ese plan de trabajo habia de contene
los datos y la informacién requeridos con arrezlo a los articulos 32 y 33. En

esas circunstancias, podria haber diferentes etapas en la solicitud de un plan

de trabajo, en la medida en que los resultados de la etapa de la exploracidén
tendrian que presentarse en el plan de trabajo para la explotacidn.

5. Otra situacidén e la que se hizo referencia fue la de la solicitud tanto de
exploracidn como de explotacidn posterior a la etapa de la prospeccidn, en la
cual el solicitante deberia presentar un plan de trabajo en dos etapas cuyo
contenido habria de ser diferente del que se requiere con arreglo al articulo 33.
Se sugirid-que =n este caso seria necesaric un nuevo articulo relativo a este

tipo de solicitud,

7. = También se hizo referencia a la relacidn entre la transferencia de tecnologia
¥ el plan de trabajo, la necesidad de ineluir indicaciones acerca de los programas
de capacitacién que se vinculan principalmente a las operaciones del plan de
trabajo a que se refieren tanto el articulo 32 cemo el articulo 33, y las
condiciones financieras del contrato relativas a los derechos correspondientes a
la solicitud. También se hizo mencidn de la cuestidn de la informacién protegida
por el derecho de propiedad industrial y se expresd la esveranza de que no se
invocara ese derecho para no suministrar a la Autoridad la informacidén que

necesitase.

8. En el examen de los articulo 32 y 33 se hicieron varias sugerencias con
respecto & la inclusidn.de la palabra “planta”. Una Dronuesta fue que, como

en el articulo 5 del anexo III no se mencicna la palabra planta”, ésta se deberia
suprimir en ambos articulos. Otra delegacidn sucirid que se mentuviera el texto
tal como estaba redactado, dado que se consideraba que la informacidn sobre la



"planta" era fundamental para la fmpresa, y que el hecho de que no figurara en
el anexo III no obedecia 2 un prordsito deliberado. OCtra sugerencia fue que se
uantuviera en el entendimiento de que la referencia a la “planta' hecha en el
articulo 32 se referia a la planta "experimental'.

9. También se observd que las diferencias de opinién relativas al empleo de
la palabra planta no eran s8lc de carécter seméntico, sino que reflelaban la
preocupacidn de que entranara la imposicidén de obligaciones de fondo adicionales.

10. Se sugirid que se aclarara la vinculacidén entre la exploracidén y la
explotacidn reduciendo el alcance del articulo 32 y ampliando en cambic el del

articulo 33.

11. Oiras cuestiones planteadas fueron las de que los articulos 32 y 33 debian
completarse mediante la inclusién de disposiciones sobre proteccién del medio
ambiente marinoc y sobre la salubridad y seguridad de la vida humans, asi como la
no injerencia en el uso de vias maritimas recconocidas, Se sugirid también que los
planes de trabajo para la explotacién debian indicar las coordenadas del &res

que se explotarla.

Preferencia y prioridad de ciertos solicitantes

12. La Comisidn aplazd el examen del articulo 34 dado que, a su juicio, su ubicacid.
en el texto era inadecuada, y decidid examinarlo Jurto con la seccién 2 relativa

al examen de la solicitud, aprobacién del plan de trabajo ¥y celebrac1on del
contrato. v

13. Se propusc afiadir en la seccidn relativa a los planes de trabajo una
disposicidn sobre la cesidn de partes del &rea dentre de un plazo determinado,
como se establece en el apartado e) del parrafo 1 de la resolucidm II.

Seccidn 4 - Derechos

14. Se propuso aclarar el texto del articulo 35 (derechos y gastos) a fin de
garantizar que si los gastos son superiores e lo previsto, la Autoridad esté
facultada para pedir al solicitante el pago de los gastos reales. Se sugirid
también que como en sus evaluaciones periddicas la Autoridad tomard conocimiento
del aumento de los gastos, tendria que adoptar las decisiones correspondientes.

15. Se sefiald que en el caso de gque se presentara una sola solicitud tanto para
la exploracidn como para la explotacidn se deberia pagar un derecho {nico, ¥

que la solicitud correspondiente & las autorizacicnes de produccidn no deberia
entrafiar el pago de un derecho adicional. Se propuso que el operador sélo

deberia sufragar el costo efectivo de la tramitacidn de su solicitud. Se consultd
si en el caso de que la solicitud se presentara en dos etapas, 21 solicitante
tendria que pagar dos veces los derechos. Se sugirid que cualquier otro gasto
deberia examinarse en el contexto general de los gastos de la Autoridad., También
se solicitd® que se aclarara el significado de la expresidén "normas y procedimiento
suplementarios™ que figuraba en el parrafo 4 del articulc 35 y que se modificara
la estructura del articulo 35, de medo que su actuasl pérrafo 4 figurars inmediatemen
& continuacidn de su actual parrafo 1 ¥y que el pirrafo 3 actual figurara entes del

presente parrafo 2.
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Parte IV - Tromitacidn de las solicitudes

Seceidn 1 - Resistro y tronsmisidn de las solicitudes

16. In lo que respecta al articulo 36 (resistro y transmisién de las solicitudes)
se seflald gue no debia haber distinciones entre las distosiciones de los

parrafos 3 y k, que todas las notificaciones debian hacerse sirn dilacidn y que
todas las comunicaciones debian tratarse en el marco de un parrafo {(inico. Se
sugirid ademds que en el gpartado d) del parrafo 2 se reemplazaran las palabras
"ol nombre de cada Estadc petrocinante’ por las pelabras “Estado o Estados
patrocinantes’’. Segln otra opinidn, el apartade d) del pirrafo 2 debia mantenerse

en su forma actual.

17. En el debate sobre el articulo 37 (acuse de recibo de la solicitud) se planted
la cuestidn de si el Secretario General (de la Autoridad) comprobaria si la
solicitud se ajJustaba a las disvosiciones de los articulos 15 y 32 y si era
necesario gue se informara al solicitante acerca de cualquier otra solicitud para

la misma 4rea. Se sefiald también que esa informacidn rodia considerarse confidencial
y que convendria mids que el Secretario General diese una indicacidn acerca de si

se habian recibido © no otras sclicitudes sin especificar el area objeto Ce

sclicitud. :

18. Las disposiciones del pérrafo U4 del articulo 36 fueron examinadas en relacidn
con el articulo 38 (custodia de la solicitud). El parrafo .4 del articulo 36 se
refiere a la lista de documentos, apéndices y anexos de 1& solicitud, mientras gque
el articule 38 se refiere al contenido de la solicitud. '

19. Durante el debate sobre el articulo 39 {carfcter confidencial de los datos

¥ la informacidn) se hicieron verias propuestas generales pares regular esta
materia. Esas propuestas incluyeron los siguientes aspectos: la responsabilidad
de determinar el cardcter confidencial de los datos y la informacidn, la necesidad
de regular el acceso a la informacidn, cémo determinar los plazos en gue los

datos han de tener carfcter confidencial y el deber de quienes tengan ecceso a
esos datos de respetar el carécter confidencial de ellos y las sanciones o las
medidas aplicables en caso de incumplimiento de las normas sobre confidencialidad.

20. Se seflald también que si bien las normas sobre el caricter confidencial podrian
aplicarse cabelmente a las personas "en su calidad de profesionales”, las normas

de este tipo resultarien inadecuadas en los instrumentos multilaterales y no

podrian aplicarse respectc de personas que actusran "a titulo personal’’. Ccmo en
otros foros de la Comisidn Preparatoria se elaboraban también normas relativas al
cardcter confidencial de le informacidn, se sugirid que la Comisién aplazase el
examen de esta cuestidn para conocer el resultado de esas deliberaciones.

Sececidn 2 - Iixamen de la solicitud, sprobacién del plap de trabalo ¥ celsbracidn
del contrato

21. LIn el debate sobre el artfculo 40 (examen de las solicitudes por la Comisién’
Juridica y Técnica) se sugiridé que existfa un vinculo entre las disposiciones ‘de
la presente seccidn y el reglamento de la Comisidn Juridica y Técnica. En cuanto
al parrafo 1 del articulc, se sefiald que la disposicidn segiin la cual el Presidente



de 1la Comisidn Juridiea y Técnica debia convocar sin dilacién una sesidn de la
Comisidén al recibir la notificacidn sobre la presentacidn de una solicitud dzba
motivos de preccupacién. In primer término, como en el pérrafo 3 del articulo 36
s6lo se dispone que el Secretario General notificari al Presidente y a los

miembros del Consejo ¥y al Presidente y a los miembros de la Comisidn Juridica y
Técnica de que se ha recibido una golicitud, en ninguna disposicidn publiceda antes
del articulo 40 se indica que la Comisidn Jurfdica y Técnica haya recibido de

hecho una solicitud. Por consiguiente, se propusc incluir una disposicidn para
establecer la obligacidn de comunicar la solicitud a la Comisidén Juridica y
Técnica. IEn segundo térmiho, se sedald que el pirrafo 1 del articulo LO se referia
a un procedimiento "interno" de la Autoridad. Por consiguiente, se sugirid que tal
procedimiento no debia figurar en el Cédigo. Por dltimo, se propusc gque el Presider’
de la Comisidn no debia convocar una sesidn de la Comisidn con el sélo objeto de
examinar una solicitud, sino que el examen de la solicitud se debia incluir en

el programa de la préxima sesidn prevista de la Comisidn a fin de evitar un nimero

excesivo de sesiones.

22. En lo que respecta al parrafo 3 del articulo 40, se propuso, por una parte,
que si la Comisidn deseaba revisar los contratos anteriores del operador con la
Autoridad, se podia completar el articulo afiadiendo dlsp051c1ones sobre
naclonalldad, control, patrocinio y posibilidades de capacitacién. Por ctra parte,
se sugirid que como el presente pdrrafo no agregaba nada nuevo al Cédigo, su

texto podria reducirse considerablemente.. Otras propuestas relativas al parrafo 3
del articulo 40 fueron las siguientes: :

1) En Jo gue respecta al apartado a) del parrafo 3; se senalo que la
presente formulaclon era imprecisa y debia aclararse;

v

2) PRespecto del apartado b) del parrafo 3, se sugiridé que la disposicidn
actual se formulase nuevamente mis en consonancia con el articulo 26; y

3) Respecto del apartado d) del parrafc 3, se expresd la opinién de que
el proceso mediante el cual la Comisidén adoptaria sus decisiones dependia
demesiade del propio criterio de la Comisidn y por tanto se sugirid que se redactara
de nuevo para basarlo en ecriterios mids objetivos.

23. En relacién con el parrafo 4 del articulo 4Q, se sugirid que la modificacidn
de la solicitud por parte del sollc1tante era suficiente ¥y no se necesitaba una
nueva presentacidn.

24, Fn el debate sobre el parrafo 5 del articulo L0, se sefiald que si la Comisién
hebia de determinar si el plan de trabajo propuesto aseguraba la eficaz

proteceidn de la vida humana y la seguridad y la proteccidn del medio marino

del Area, las medidas que el operador se propusiera adoptar debian incluirse
necesariamente en su plan de trabajo. -Se propusg igualmente que esas nedidas
abarcasen tambifn las medidas preventivas y correctivas que habria de adoptar

el solicitante. Segin otra opinidn, €l examen de estos elementos no era .
adecuado a nivel de la Comisidn Juridica y Técnica. FEn consecuencia, se sugirié
que esta dispesicién se eliminara del C3dige ¥y se incluyera en otro instrumento.
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25. las deliberaciones sobre el piarrafo 6 del articulo 40 se centraron en la
imprecisién de su texto y, por consiguiente, en la conveniencia de una disposicidn
en el sentido de que al examinar el plan de trabajq propuesto, la Comisidén Juridica
y Técnica tuviese en cuenta, eantre otras cosas, las politicas y los objetivos
relacionados con las actividades er la Zona que se prevén en la Convencidn.

Se ergumentd que el procedimiento para el examen de un plan de trabajo propuesto
no consistia en un trdmite sutomAtico cuyo resultado final era la asignacién del
contrato, sino que era un procedimiento.que debia efectuarse a la luz de las
politicas relativas a la Zona. Se propuso dar mayor precisién a esta disvosiciém
completando su sentido. Segln otra opinidnm, esa disposicién podia dar a la
Comisién Juridica y Técnica un margen de discrecidn demasiado amplic y por
consiguiente la disposicidn debia suprimirse.

26. En el debate sobre los pidrrafos 7 ¥y 8 del srticulo 40 se expresaron diversas
opinicnes. Una fue que como ambas disposiciones se winculaban a las decisicnes
sobre la "cuestidn de una etapa o dos etapas", el debate al respecto seria
prematurc. En lo que resmecta al parrafo 8 del articulo 40, se expresd la
opinidn de que, puesto que la Comisidn Juridica y Técnica estaba integrada por
expertcs en las esferas relacionadas cop esta materia, no era necesario que
recurriera a los servicios de expertos independientes. Seglin otra opinidn, esto
se debia eliminar del C8digo y ser incluide en el realamento de la Comisién

Juridica y Técnica. g

27. Por {ltimo, en relacidn con el articulo L0, se sefiald que no contenia
disposiciones relativas a los motivos en que podria fundamentarse el rechazo

de una solicitud.

28, o se hicieron observaciones de fondo en relacién con el articulo k1. En
cuanto al artfculo 42, se sugirid insertar de algiin modo una referencia al tiempo
que consistiese, por elemplo, en agregar "sin dilacidén' a continuacidn de la
palabra ''notificari”,

29. [n los debates sobre el articulo 43 (el contrato) se expresd la opinidn de
que todavia existian problemas conceptuales en cuanto a la transformacidn del
plar de trazbajo en comtrate. Se observd gue la formulacidn actual daba la
impresién de que tras la aprobacién del plan de trabajo, todavia podrian seguir
las negociaciones, Se propuso que el texto de este articulo estuviese més en
consonancia con la terminologia empleadaz en la Convencidn.

30. No se formularon observaciones de fondo sobre el articulo bk,

ITI. CONSULTAS QFICIOSAS DE CARACTER ABIERTO

31. En las consultas oficiosas se examinaron la cuestidén de un procedimiento

basade en una o dos etapas para la presentacidn g la Autoridad de solicitudes

de aprobacidn de planes de trabajo para la exploracidn y/o la explotacidn en

la Zona y el articule 13 (oportunidad en que se han de presentar las solicitudes

de aprobacidn de planes de trabajo). Esas consultas revistieron especial 1mportancia
en cuanto me permitieron, en mi calidad de nuevo Presidente, conocer a fondo todos
los aspectos de esta delicada cuestidn. Es clarc que las consultas oficiosas de



carécter abierto no tenian el propdsito de reemplazar las sesiones oficizles de la
Comisién Especial 3. Fue motivo de aliento el clima coanstructivo que se mantuvo
durente todas las sesiones ¥ que fue propicio a un intercambio france de opiniones
y un digdloge fructifero. En mi opinién, existid en general el deseo de comprender
1ag opiniones alenas. Ui propdsito en las sesiones fue tratar de determinar

cudles eran los puntos de acuerdo comin y <émo podrian ampliarse en su caso

tales puntos. Al desempeflarme por primera vez en calidad de Presidente me complace
observaer que parece haber un entendimiento mayor que el previsto.

32, En el préximo periocdo de sesicnes la Comisidn ha de continuar esas consultas
oficiosas de caricter abierto e fin de ayudar al Presidente en sus esfuerzos
pera der al Documento de trabajo & una nueva redaccidn conducente al logro de

un texto de aceptacidn general.
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