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CARTA DE ENVIO

7 de agosto de 1987

Sr. José Luis Jesds

Presidente de la Comisién Preparatoria de la
Autoridad Internacional de los Fondos Marinos
¥ del Tribunal Internacional del Derecho
del Mar

Nueva York, Nueva York

Estimado Sr. Presidente:

Los miembros del Grupo de Expertos Técnicos designados por el Presidente de la
Comisioén Preparatoria para examinar la solicitud de inscripcidn como primer
inversionista presentada por el Gobierno de la Replblica de la India de conformidad
con la resolucidn II de la Tercera Conferencia de las MNaciones Unidas sobre el
Derecho del Mar, tenemos el honor de remitir el adjunto informe a la Mesa
Ampliada. El Grupo de Expertos ha examinado la solicitud de conformidad con su
mandato y el informe adjunto, aprobado por unanimidad, contiene el resultado de
ese examen.

El Grupo se reunid en la Sede de las Naciones Unidas, Nueva York, entre el 3 y
el 7 de agosto de 1987, periodo en el cual celebré nueve reuniones.

Deploramos que dos miembros del Grupo, el Sr. Samuel Sona Betah (Cameridn} y el
Sr. Sulaiman Zuhdi Pane (Indonesia), no hayan podido asistir a la reunién. El
Grupo deSea expresar su reconocimiento al solicitante, el Gobierno de la India, por
la colaboracidn de sus representantes.

El Grupo de Expertos desearia dar las gracias a usted y a la Comisidn
Preparatoria por la oportunidad gque le han dado de prestar asistencia en relacidn
con la inscripecidén de la India. El Grupo desea sefalar a su atencidn la valiosa
aportacién efectuada por el Representante Especial del Secretario General para el
Derecho del Mar, Sr. Satya N. Nandan, y de la secretaria del Derecho del Mar en
nuestras reuniones.

Le saludan atentamente,
(Firmadc) en Nueva York el 7 de agosto de 1987:

Zhang BINGXI
{Repliblica Popular de China)

Alfredao José DA SILVA NETTC
{Brasil)

Igor Sergeevich GRAMBERG
{Unidén de Repfliblicas
Socialistas Soviéticas)
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Knut S§. HEIER
{Noruega)

Takeshi IZUMI
(Japdn)

H. H. E. KAMBAILA
(Repiiblica de Zambia)

Naphtali Ndiritu KAMUNDIA

_ {Kenya)

Jean~-Pierre LENOBLE
{Francia)

Alfonso LOPEZ REINA
{Colombia)

Luis G. PREVAL PAEZ
(Cuba)

David W. PASHO
(Canada)

Bodo SCHIRMER

(Repiblica Democratica Rlemana)

T. R. P. SINGH
{India)
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INTRODUCCION

1. El Grupo de Expertos Técnicos fue establecido de conformidad con la decisidn
de la Comisidén Preparatoria de la Autoridad Internacional de los Fondos Marinos y
del Tribunal Internacional del Derecho del Mar consignada en el parrafo 6 de la
declaracién de entendimiento de fecha 5 de septiembre de 1986 (LOS/PCN/L.41/Rev.l).
Se encomendd al Grupo el mandato de determinar si las solicitudes de inscripcidn
como primeros inversionistas eran cpnformes a la resolucién II, en particular, al
principio de igual valor comercial estimado, Yy se ajustaban a las directrices y
procedimientos enunciados en las declaraciones de fecha 5 de septiembre de 1986
(LOS/PCN/L.41/Rev.l) vy 10 de abril de 1987 (LOS/PCN/L.43/Rev.l} y presentara a la
Mesa Ampliada un informe sobre cada solicitud. El Grupo tomd nota ae que en caso
de existir opiniones discrepantes entre los miembros, ellas serfan incluidas en el

informe 1l/.

2. De conformidad con la decisidn pertinente de la Comisidn Preparatoria, se
examiné la solicitud de la India para comprobar si se ajustaba a la resolucidn II
teniendo en cuenta gue "la India, al igual que los otros solicitantes, si asi lo
desea, individualizard en el &rea objeto de la solicitud una superficie de

52.300 km? a los efectos de su inclusién en el 4rea de hasta 150.000 km2 que

le sera asignada como irea de primeras actividades. Serdn aplicables al Aarea
asignada las disposiciones sobre cesidn que figuran en el parrafo 1 e) de la
resolucibén II" 2/.

3. El Grupo de Expertos Técnicos celebrd su reunidn inicial en la tarde del 3 de
agosto de 1987. EL1 Sr. Satya Nandan, Representante Especial del Secretario General
para el Derecho del Mar, explicd al Grupo el alcance de su mandato y describid
concretamente los procedimientos que se aplicarian para asegurar el caricter
confidencial de los datos y las informaciones incluidos en la solicitud de la India.

4. El Grupo volvid a reunirse en la mafiana del 4 de agosto de 1987 para proceder,
en presencia del representante del solicitante, a la apertura de la solicitua
presentada por el Gobiierno de la India. El Sr. M. M. K. Sardana y el Sr. Bhimsen
Rao, de la delegacién de la India, formularon declaraciones de presentacidn de la
solicitud, que el Grupo procedid a examinar de inmediato, FPosteriormente, el
Grupo celebrd reuniones matutinas y vespertinas cada dia entre el 3 y el 7 de
agosto de 1987.

1/ Parrafo 4 de la declaracidn sobre la aplicacidén de la resolucién II que
figura en el anexo del documento LOS/PCN/L.4l/Rev.l.

2/ Parrafo 13 (3) de la declaracidn sobre la aplicacidn de la resolucidn II,
gue figura en el anexo del documento LOS/PCN/L.41/Rev.l.

Faes



iI. INFORMACION BASICA SOBRE LA SOLICITUD

Identificacidn del solicitante

1.

Nombre del Estado certificante:

La Repiblica de la India

Fecha de la firma de la Convencidn por el Estado certificante:

10 de diciembre de 1982

Solicitante:

Nombre Department of Qcean Development, Gobierno de la India

Direccidn Mahasagar Bhavan, Block -12, €.G.0. Complex

postal Lodi Road, Nueva Delhi - 110003, India
Teléfono: 360874

Direccidn 'MAHASAGAR BHAVAN'

telegrafica

Télex 316153 DOD-IN

Nombre del representante

o de autoridad designados Dr. 8. Z. Qasim

Direccién Mahasagar Bhavan, Block-12, C.G.0, Complex

postal Lodi Road, Nueva Delhi - 110003, India

Teléfono: 360874

Direccidn telegrdfica 'MAHASAGAR BHAVAN'

Télex , 3161535 DOD-IN

Condicidén del solicitante segln el pdrrafo 1 a) i) de la resolugidn II:

X |

Estado

Empresa estatal

Persona natural o juridica J
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7.

w]l (e

Certificado de inscripecién come persona juridica (si procede):

Presentado: si | | No | [

No procede |__X |

Fecha de recibo de la solicitud: 12 de enero <de 1984

Fecha de recibo de la solicitud revisada: 20 de julio de 1987

Datos presentados por el solicitante

1.

Certificado de que se han realizado gastos de la cuantia necesaria

Presentado: si | X | No | i

Garantias de que no hay conflictos derivados de la superposicidn de areas
reclamadas o de que han sido resueltos

Presentadas: si |_x | No | i

Coordenadas del area objeto de la solicitud:

Presentadas: si | X | Noe | ;

Datos relativos a las dos partes del &rea objeto de la solicitud gue se
utilizaron para estimar el valor comercial de cada una Ge ellas

Presentados: si |_x | No | |

Garantfas de cumplimiento de la disposicidn de la resolucién II y de la
declaracién de fecha 5 de septiembre de 1986 (LOS/PCN/L.41/Rev.l)

Presentadas: si 1_x | No | {

Pago de derechos:

El solicitante acepta pagar derechos por un monto de 250,000 dbélares a la
Comisién Preparatoria tan pronto como se hayan adoptado las disposiciones
administrativas necesarias para la transferencia de esa suma.
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I1. EXAMEN DE LOS DATOS TECNICOS Y LA INFORMACION A FIN
DE DETERMINAR SI LAS DOS PARTES DEL AREA OBJETO DE
LA SOLICITUD TIENEN IGUAL VALOR COMERCIAL ESTIMADO

A. Datos presentados

5. La solicitud de la India se refiere a una superficie de 300.000 km2 en la
cuenca central del Océano Indico (véase el grdfico 1l). El drea estd dividida en
dos 4reas, A y B, cada una de las cuales tiene 150.000 km“. Se trazd asimismo un
&rea de 52.300 km?, 4rea S, que seria incluida en la superficie asignada a la
solicitante de conformidad con el pirrafo 13 3) del documento LOS/PCN/L.41/Rev.1,
de 5 de septiembre de 1986, Las superficies son aproximadas y el margen de error
es inferior al 1l%.

6. La sclicitud incluia los sigquientes documentos técnicos:

a) Mapas:

i) Un mapa general que indica las caracteristicas geograficas importantes
del Area objeto de la solicitud y sus zonas circundantes y en que
aparecen marcadas las areas A, B y 5;

ii) Un mapa en que figura el irea objeto de la solicitud a escala 1:1 milldn
(proyeccidn Mercator) y marca los puntos de inflexién de las éregs A, B

Yy 8%

iii) Un mapa que indica la topografia de los fondos marinos en el &rea objeto
de la solicitud, con curvas de nivel a intervalos de 100 metros;

iv) Un mapa que indica la concentracidén de nddulos (kg/m2 hiimedos) en el
drea objeto de la solicitud. EL mapa indica los lugares en gue se
tomaron las muestras y describe mediante simbolos la concentracién media
de nddulos; ' :

v) Un mapa que indica la ubicacién de los puntos de muestra respecto de los
cuales se determind el valor de los metales.

b) Cuadros:

Cuadro l: Coordenadas del drea objeto de la solicitud: en este cuadro se
indican la latitud y la longitud de las coordenadas geograficas del
drea objeto de la solicitud dividida en dos, 4reas A y B, y las
coordenadas del &rea S3 .

Cuadro 2: - Hoja de datos técnicos: este cuadro contiene una lista de los
valores, indicando los nimeros de la estacidn, las coordenadas de
la estacidén, la profundidad del agua, la concentracién de nddulos
(kg/m? himedo) y el valor de los metales como porcentajes de
manganesc, cobalto, niquel y cobre (secos);

Cuadro 3: Valor comercial estimado expresado en toneladas de nddulos hiGmedos,

toneladas de manganeso, cobalto, niguel y cobre {secc) y toneladas
_equivalente de metal de niguel en las areas A, B y S;

fevs
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Cuadro 4: Descripcién del equipo utilizado en el estudio y la exploracion.
En este cuadro figura informacién bdsica acerca del eguipo de
navegacidn, acdstico y de muestreo, asi comc de los métodos de

andlisis correspondientes.

7. El solicitante proporciond otros detalles técnicos en respuesta a preguntas
formuladas por ‘los miembros del Grupo de Expertos.

8. Los datos que figuran en el cuadro 3 respecto del tonelaje estimado de nddulos
¥ metales (manganeso, cobalto, niquel y cobre} incluyen posibilidades de variacién
& un nivel de confianza del 95%.

9. Todos los datos técnicos presentados en la solicitud han sido reunidos
mediante la utilizacidn de métodos uniformes y reconocidos.

B. Metodologia

l. Generalidades

10. El Grupo considerd la posibilidad de utilizar diverscs indicadores que serian
Gtiles para determinar gue las ireas A y B tenian igual valor comercial estimado.
Se reconocid que el método que se adoptara debia basarse en el hecho de que los
datos se referian a la etapa de prospeccidén y exploracién y debian basarse en una
comparacién comparativa de las dos ireas y no en una evaluacidén del potencial
comercial absoluto ni de la viabilidad econdmica de las operaciones comerciales. en

las areas.

‘11, Se considerd que los factores mds importantes eran la composicidén metdlica, la
concentracidén de nddulos y la batimetria. A juicio del Grupo, la compleja relacién
existente entre esos factores hacia imposible proceder a una evaluacidén comparativa
sobre la base de un solo indicador compuesto. Se llegd a la conclusidén de que se
necesitaban varios indicadores a fin de asegurarse dGe tener en cuenta todos los
diversos factores gue surtian efectos importantes sobre el valor comercial relativo
de las dos Areas o lo harian en el futuro previsible.

12. E1 Grupo, gque estaba integrado por expertos en diversas disciplinas, examind
un conjunto de criterios a fin de adoptar un método que se centrara esenclalmente

en los aspectos técnicos.

13. El Grupo, teniendo en cuentz las diversas disposiciones de la resolucién II
acerca del trazado de mapas, el muestreo, la concentracidn de nédulos y su
composicidén metidlica, convino en un procedimientc para examinar minuciosamente cada
uno de los factores antes mencionados.

14. A fin de realizar esa tarea, el Grupo se dividid en cinco equipos: el primero

procedié a un estudio completo del nigquel; el segundo del manganeso; el tercero del
cochbalto; el cuarto de la concentracidn y el tonelaje de nédulos; y, el guinto a un
examen de la topografia de los fondos marinos.

/--.
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2. Composicidén metalica

15. Con respecto a la composicidn metdlica, el Grupo procedid a evaluar los
volimenes relativos de metal de niquel, de cobalto y de manganeso contenidos en los
nédulos procedentes de cada una de las dreas. La informacidn bdsica utilizada para
hacer esa comparacién se obtuvo calculando la acumulacidén de metal, esto es, el
porcentaje de metal multiplicado por la concentracidn de nddulos en unas

400 estaciones, Estos valores, junto con el porcentaje de metal, fueron trazados
en cartas a fin de evaluar la distribucidn relativa y las tendencias en las dos
4reas. Se empled el mismo procedimiento para cada uno de los metales, asi como
para determinar si una de las dos Areas contenia mayores superficies con nddulos de
ley mis alta o una mayor cantidad de metales,

16. En el caso del niquel y el manganeso se procedid a un andlisis adicional de la
distribucidén de frecuencia de las acumulaciones de metal en las areas A, B y S.
Ello obedecia al propdsito de evaluar posibles diferencias gue tal vez no guedaran
de manifiesto en los datos relativos al valor medio de los metales en las areas.

3. Concentracién

17. Se utilizaron los datos sobre concentracién a fin de calcular la concentraciéa
media y el tonelaje total de ndédulos en las dreas A, B y 8. La distribucidn
acumulativa de frecuencia de la concentracidn fue determinada en cada &rea a fin de
evaluar las posibles diferencias.

4, Batimetria

18. El examen de las caracteristicas geomorfoldgicas de las adreas A y B se llevé a
cabo mediante la comparacidn de diversos sitios de muestra gque, a juicio de los
expertos, reflejaban las caracteristicas del relieve de cada area. Se
seleccionaron cinco de esos sitios, dos en el 4rea A, dos en el 4rea B y uno ‘en el
drea S. Respecto de cada uno de ellos se prepararon secciones transversales
batimétricas a fin de dar una idea de la distribucidn de los &ngulos de las
pendientes y de la configuracién general de las caracteristicas.

19. A juicio de los expertos, la naturaleza de la relacidn entre el relieve y la
concentracién de nddulos, asi como la composicidn metilica, no permite proceder en
ésta a una evaluacidén comparativa de las dos 4reas, la cual tendria que basarse en
datos completos que abarcaran los tres factores. Por lo tanto, el relieve de las
dos &reas fue comparado Unicamente desde el punto de vista de las posibles
condiciones que afectarian a la exploracidn y explotacidén. EIL proceso reconoce el
caricter relativo de esas comparaciones ya que los datos sobre el relieve fueron
obtenidos de una carta batimétrica general.
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C. Resultados de la evaluacidn

1. Idoneidad de los datos

20, El Grupo examind el tipo, la frecuencia y la distribucién espacial de los
datos y llegé a la conclusidén de que servian como base para evaluar si las dos
Areas eran de igual valor comercial estimado. Los datos sirven también para
demostrar que las dos &reas tienen caracteristicas técnicas gue las hacen
merecedoras de una exploracidén ulterior a fin de trazar posibles sitios mineros.
En esta etapa de la prospeccidn no es posible individualizar ni delinear
superficies explotables en el 4rea A ni en el B.

21, Se informdé al Grupo de gue, seglin se sabe en la actualidad, las condiciones
climdticas de las dos partes del irea objeto de la solicitud son similares,

2. Composicidén metdlica

22. EL Grupo procedid a una evaluacién del nigquel, el cobalto y el manganeso en
las éreas. Se decidid no reunir informacidén separada respecto del cobre habida
cuenta de la bien establecida relacidén entre el cobre y el niquel gue permite
determinar en forma muy aproximada las caracteristicas del primero mediante el
andlisis del segundo.

23, Niquel. En el casc del niguel, la evaluacidén del valor medio de la
acumulacidén de metal de niquel y la distribucidén estadistica de esa acumulacidén no
reveld diferencias importantes entre las Areas A y B. Un minucioso examen de la
distribucidn espacial de la composicidén metdlica y la acumulacidén de metal tampoco
indica diferencias de importancia. Si bien se registrd un prolongado debate en
cuanto a la posibilidad de gue hubiera diferencias entre las dos 4reas en razén de
que partes de ellas podrian tener una elevada concentracién y una elevada ley del
metal, una evaluacién minuciosa de los datos indicd que no habia diferencia

importante.

24. Manganeso. Con respecto al manganeso, se examind la composicidn metdlica
porcentual y la acumulacidén en las &reas A y B. El andlisis de los datos indica
que las dos 4reas son practicamente idénticas.

25, Cobalto. Se determind que la distribucidén espacial de la acumulacién de
cobalto en general no variaba en toda el area objeto de la solicitud. El contenido
del cobalto del drea B era apenas mis alto gue en el 4rea A y se determiné que la
acumulacidén era equivalente en las dos areas. Sobre la base de esa evaluacidn y
teniendo en cuenta el relieve de los fondos marinos, cabe afirmar gue el valor
comercial estimado del cobalto de las Areas A y B es egquivalente.

3, Concentracidén y tonelaje

26. Los resultados del cdlculo de la concentracién y el tonelaje se encuadran en
los valores indicados en la solicitud e indican gque las areas A y B son similares
en cuanto a esos indicadores. Ello gquedd corroborade con el hecho de que la
distribucidén acumulativa de la concentracidn en las dos &reas indica una similitud
estadistica,

[es.
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4, PBatimetria

27. El andlisis geomorfoldgico de las ireas A y B ha revelado que, a pesar de
algunas diferencias secundarias de relieve entre las dos Areas, la batimetria es
comparable. En ambas Areas es predominantemente parejo. Los dngulos maximos de
inclinacién no exceden de 7 grados, con la sola excepcidn de dos elevaciones en el
drea S en gque llegan a 12 grados. La direccidn general de las estructuras de
relieve es b&sicamente latitudinal y se mantiene igual en las dos Areas.

28. El Grupo llegd a la conclusidén de que la topografia de los fondos marinos en
las 4reas A y B era esencialmente similar,

D. Ajuste de las éreas

29, El Grupo procedidé a examinar su recomendacidén acerca de la seleccidn de una de
las dos partes a los efectos de su reserva para la Autoridad teniendo en cuenta la
conclusién de que las dos areas, A y B, tenian igual valor comercial estimado.

Tras examinar todos los factores utilizados en la evaluacién de las areas, se
concluyd gue ninguno de ellos, habida cuenta de su gran similitud, servia de base
para establecer una distincidn entre las dos Areas.

30, Habiendo llegado a esa conclusidn, el Grupo procedid a tener en cuenta el
efecto de los cambios gue dimanarian de la retencidn de la superficie de

52,300 km?, &rea S, indicada por el solicitante a los efectos de su inclusidn en
el Area definitiva que le seria concedida en su calidad.de primer inversionista de
conformidad con el parrafo 13 3) del anexo del documento LOS/PCN/L.41/Rev.l,

Anexo. El solicitante conservaria el drea S, parte del cual guedaba en el drea A Y
otra parte en el drea B, lo que hacia necesario ajustar las dos Areas originales, A
y B, a fin de velar porque el &rea reservada definitiva y el irea de primeras
actividades definitiva fuesen de igual valor comercial estimado. Al hacer ese
ajuste, el Grupo nuevamente tuvo en cuenta la concentracidén y la composicidn
metilica de las muestras de nédulos procedentes de todas las estaciones y la
batimetria de las &reas,

31. Tras proceder a un minucioso examen de las posibilidades en cuanto al ajuste
de las &reas A y B, y teniendo en cuenta todos los factores técnicos pertinentes y
la conveniencia de mantener el mayor grado posible de continuidad en las areas
definitivas, el Grupo decidid por unanimidad recomendar que el drea B, en su forma
ajustada, fuese designada Area reservada para la Autoridad y el area A, en su forma
ajustada, fuese designada Area de primeras actividades a los efectos de su
asignhacién al solicitante. Cada una de estas 4reas tiene 150,000 km2,

32. El Grupo de Expertos Técnicos ha trazado las coordenadas exactas de las

dreas A y B ajustadas (véase el grafico 2}, las gue figuran en un sobre sellado
depositado en poder del Secretario General de las Naciones Unidas,
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III, CONCLUSIONES
33, El Grupc llegd por unanimidad a las conclusiones siguientes:

a) El Grupo, habiendo examinado los detalles presentados por el solicitante,
un resumen de los cuales figura en la parte I del presente informe, llegd a la
conclusién de gue la solicitud habia sido presentada de conformidad con la
resolucidn II y los entendimientos contenidos en los documentos LOS/PCN/L.41/Rev,l

y LOS/PCN/L.43/Rev.l.

b) El Grupo, habiendo evaluado los datos y la informacidn téenicos
presentados por el solicitante, a los que se hace referencia en la parte II del
presente informe, y habiendo introducido los ajustes necesarios en las dos ireas,
determind® gue las dreas A y B, en su forma ajustada, eran de igual valor comercial
estimado. '

r
c} En cuanto a la designacidén del Area reservada y la asignacidén del Aarea de
primeras actividades, el Grupo decidid recomendar a la Mesa ampliada que:

i) El drea B, en su forma ajustada, fuese designada Area reservada, y
ii) El Area Ai en su forma ajustada, que incluia una superficie de

52.300 km“ individualizada por el solicitante, fuese designada Area de
primeras actividades y asignada al solicitante.
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[::::] AREA A (en su forma ajustada)

- AREA B (en su forma ajustada)

GRAFICO 2. Areas Ay B (en su forma ajustada)
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Anexo I
LISTA DE LQS MIEMBROS DEL GRUPO DE EXPERTOS TECNICOS

Sr. Samuel Sona Betah
Director Adjunto de Geologia
Ministerioc de Minas y Energia
Yaundé, Camerdn

Dr. Zhang Bingxi

Ingeniero Jefe

Departamento de Ciencia y Tecnolegia
Ministerio de Geologia y Recursos Minerales
Beijing, China

Dr. Alfredo José da Silva Netto
Ayudante de la Direccién de Exploracidn y
Produccidn, PETROBRAS
Avenida Reptiblica do Chile, 65
23 Andar
"Rio de Janeiro, RJ 20035
Brasil

Dr. Igor Sergeevlch Gramberg

Director General del Complejo septentrlonal de produccidn para
la exploracidén geoldgica de los mares (SEVMORGEOLOGIA)

Ministerio de Geologia de la URSS

Moscd, URSS

Sr. Knut S. Heier

Director Gerente

Estudio Geolbgico de Noruega
Leiv Eirikssons v. 39

7000 Trondheim

Noruega

Sr. Takeshi Izumi

Director General para actividades en el extranjero
Departamento de Mineria MetallGrgica del Japén
Edificioc Tokiwa

1-24-14, Toranomon, Minato-ku

Tokio, Japdn

Sr. H. H. E. Kambaila

Inspector Jefe de Minas
Departamento de Seguridad de Minas
P.0O. Box 21006

Kitwe, Repliblica de Zambia-

Sr. Naphbtali Ndiritu Kamundia
Gedlogo, Gobierno de Kenya
Nairobi, Kenya
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13,

14.

15.
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Sr. Jean-Pierre Lenoble
Institut frangais de recherche pour l'exploitation
de la mer (IFREMER)
Jefe del departamento de cooperacidén internacional,
Encargado del sector "nddulos polimetdlicos®
por el Presidente y Director General
Paris, Francia

Dr. Alfonso Ldépez Reina

Director del Instituto Nacional de Investigaciones
Geoldgico-mineras de Colombia INGEOMINAS

Carrera 53 No. 105-76

Bogotd, Colombia

Sr. Sulaiman Zuhdi Pane

,Director Gerente del Complejo de operaciones conjuntas

Pertamina-Japex North Sumatra Ltd.

Skyline Building, 19th #loor
Jakarta, Indonesia

Ingeniero Luis G. Preval Pdez

Especialista Principal de la Direccidén de Produccién,
Inversiones y Desarrollo de la Mineria Metalurglca
del Ministerio de la Industria Bdsica

La Habana, Cuba

"8r. David W. Pasho

Director, Ocean Mining Division

Mineral Policy Sector

Department of Energy, Mines and Resources
Ottawa, Canada

Dr. Bodo Schirmer

Representante Especial del Ministerio de Geologia
Instituto Geoldgico Central

Ministerio de Relaciones Exteriores

Berlin, Repliblica Democrdtica Alemana

br, T. R. P. Singh

Gerente Superior, Engineers India Ltd.
R.K. Puram

Nueva Delhi 110066

India

(JOB)
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