28a. sesion
Miércoles 3 de julio de 1974, alas 15.40 horas

Presidente: Sr. H. S. AMERASINGHE (5ri Lanka).

Declaraciones generales (continuacion) organos que se ocupan de los fondos marinos. Por consiguien-
te, en esta oportunidad desea referirse a una cuestion que
1. ElSr. PINTO (Sri Lanka) dice que su Gobierno yaha considera de suma importancia, concretamente, lade la zona

indicado su posicién respecto del derecho del maren varios econdémica exclusiva y, en particular, de una zona exclusiva
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de pesca, que deberia ser objeio de reconocimiento y codifi-
cacion en el actual periodo de sesiones de la Conferencia.

2. Ajuicio deladelegacién de Sri Lanka, un Estado tiene
soberania para explotar tedos los recursos vivos y no vivos,
renovables y norenovables, de la zona econdmica exclusiva,
Esto significa que todos los recursos de la zona pertenecen
enrealidad sélo al Estadoribereiio, que es el tinico que puede
tomar medidas para su conservacion y direccién. Chando el
Estado ribereiio, debido a que carece de la capacidad tecno-
logica v financiera pertinente, rto puede explotar los recursos
dela zona, entonces queda a su discrecion concertarlos arve-
glos que sean necesarios con otros Gobiernos o entidades
para explotar esos recursos de forma que le rindan el méximo
beneficio posible. Porlo tanto, el Estado riberefo no tiene
simplemente un *“derecho preferencial’” a esos recursos.
Siasifuera, selimitaria el derecho del Estadoriberefio sélo
alos recursos que estuviese en condiciones de explotar. El
reconocimiento de la zona econdmica exclusiva no sdélo
protegerialas inversiones existentes sino que también ofrece-
ria nuevos incentivos para el desarrolio de la industria al
garantizar que el Gobierno tenga el derecho de tomar medidas
de conservacion de los recursos y de control de la competen-
cia. Cabe diferenciar entre los recursos renovables y los no
renovables. En el primer caso se trata de existencias de peces
que de no explotarse sistematicamente se desperdician. Enel
segundo caso, de recursos minerales que pueden permanecer
inexplotados por tiempo indefinido. Por estas razones, se
puede prever que el Estado riberefio adopte criterios dife-
rentes para explotar esos dos tipos de recursos.

3. Conrespectoalazonade pescaexclusiva, es indispen-
sable reconocer que todas las especies de peces de la zona se
considerarin como pertenecientes al Estado ribereiio y esta-
ran sujetas a su derecho exclusivo de explotacidn. Siembar-
g0, en vistade las caracteristicas bioldgicas de estos recursos,
el Estado riberefio reconoceria, en primer lugar, que cuando
los peces abandonan su jurisdiccion o pasan ala de otro Esta-
do, el Estado ribereiio perdera sus derechos exclusivos sobre
ellos y, en segundo lugar, habida cuenta de la movilidad de
esterecurso, que debera explotarlo tomando debidamente en
cuentalos intereses de la comunidad internacional y, en par-
ticular, delos Estados vecinos. Por supuesto, esto no se apli-
caria enlos casos de algunas especies, como las anadro-
micas, paralas cuales seria menester tomar medidas especia-
les.

4. Conrespecto al funcionamiento de la zona exclusivade
pesca, Sri Lanka tiene interés primordial en su conservacion
y administracion, por una parte, y ent los arreglos para su
utilizacidn plena, porla otra. Su pais considera, en lo tocante
a’laconservacion y administracion de esa zona, que el Estado
riberefio gozade jurisdiceidn exclusiva para formular y poner
en vigor medidas regulatorias que, por supuestao, se han de
basar en datos cientificos fidedignos. La reunion de estos
datos no planteara problemas cuando se trate de existencias
de peces cuyo ciclo vital se desarrolle dentro de la zona. Sin
embargo, en el caso de especies que emigran fuera de la
zona o ala zona econdmicaexclusiva de otro Estado, tal vez
se requierala cooperacidn de todos los Estados interesados.
Esta cooperacion también seria necesaria para concertar
arreglos encaminados a mantenerlas existencias de peces en
un nivel éptimo durante toda su migracion. Los arreglos po-
drian ser bilaterales o multilaterales, en casos particulares, o
basados en la utilizacidn de un mecanismoe intergubernamen-
tal permanente, como las comisiones regionales de la FAQ,
cuando se preveaun funcionamiento mas regular. Por supues-
to, serd necesario introducir modificaciones en los estatutos
o acuerdos existentes para tener en cuenta el reconocimiento
de la zona de pesca exclusiva. A este respecto, cabe destacar
que el Comité de Pesca para el Atlantico Centroriental, de

la FAO, ha creado dos subcomités que se ocupan de la direc-
cion de las pesquerias. Uno de ellos, integrado sdlo por Esta-

dosriberenos, se interesa en los recursos de zonas compren-
didas dentro de la jurisdiccién nacional. El otro, integrado por
Estados riberefios y por naciones gue se dedicanala pescaen
aguas distantes de las propias, se ocupa de los recursos que
estdn mas alla de lajurisdiccion nacional, asicomo de las
cuestiones relacionadas con medidas que afecten a otras
zonas. Ademas, mediante fondos proporcionados por el Pro-
grama de las Naciones Unidas para el Desarrollo y por algu-
nos paises donantes, va se ha prestado asistencia a tres comi-
siones regionales de laFAO, concretamente, las del Océano
Indico, del sur del Mar de la China y del ceste de la costa
africana.

5. Conrespectoalos arreglos parala explotacion plenade
la zona exclusiva se ha afirmado que su funcionamiento
conduciria anegarel acceso alas existencias de peces de
aguas costeras extensas y traeria aparejado un desaprovecha-
miento y desperdicio de recursos proteinicos. El Gobierno de
Sri Lanka estima que es poco probable que esto ocurra. El
objetivo central de una zona exclusiva de pesca es dar al Esta-
do riberefio posesion de un recurso que rinda beneficios direc-
tos inmediatamente. Por consiguiente, el Estado riberefio
seria el primer interesado en explotar esos recursos, Esta
explotacion podria tener lugar no sélo mediante la imposicion
de gravamenes, como parte de un régimen de concesiones,
sino también, por ¢jemplo, por conducto de la transmisién

de tecnologia, inctuidala formacién de personal. Otro arreglo
posible, que es mas prometedor durante el periodo de transi-
cion previo al logro por el Estado riberefio de 1a capacidad
tecnolégica y financiera necesaria, lo constituyen las llama-
das “‘empresas mixtas’’, gue pueden ser de caracter contrac-
tual o comprenderla participacidn en acciones y la creacién
de una entidad juridica separada.

6. Underechoexclusivodel Estado riberefio es el de deter-
minar la captura permisible y la asignacion de cuotas a pesca-
dores extranjeros. A este respecto, cabe esperar que ei Esta-
doriberefio tenga debidamente en cuentalas recomendacio-
nes de organizaciones intergubernamentales apropiadas,
como las comisiones regionales de la FAO. Por supuesto,la
cuestién de los pagos y otros beneficios a que tendra derecho
el Estadoriberefio estard sujeta a negociaciones entre ¢l Es-
tado riberefio y el pescador extranjero de que se trate.

7. ElGobiernode Sri Lanka esti convencido de gue se
debenresolverlas cuestiones juridicas y politicas de los
paises en desarrollo sin litoral o que se consideran en
“‘situacion geografica desventajosa’” teniendo en cuenta sus
necesidades e intereses. Asi, se podria tratar de definir el
término **Estados de situacion geogrifica desventajosa’” o,
porlomenos, si esto resultaimpracticable, de enumerar los
Estados que se encuentran en esa situacion. También se
deberia considerar si algunos de ellos estan en peor situacién
que otros y, por consiguiente, si tienen derecho aun trato pre-
ferencial. Asimismo, se podria precisar el significado del
término **Estado de transito’” para determinar, por ejemplo,
sitodos los paises que se encuentran entre un Estado sin
litoral y el mar se hande considerar ‘*Estados de triansito’’,
independientemente de las dificultades que planteen las posi-
bles rutas, o si quedarialibrado al Estado sin litoral elegir uno
o mas Estados como “*Estados de transito’” v, en consecuen-
cia, imponerles obligaciones. También habria que determinar
si se dispone de un criterio objetive que permita definir la
condicidn de “*Estados de transito’, vy, en caso, de que se
aplicase este criterio, siel Estado sin litoral perderia su dere-
cho a tratar de establecer una ruta distinta a través de otro
Estado.

8. Sehasostenidoamenudo que por lo menos los nacio-
nales de los paises en desarrollo sin litoral deberian tener

el derecho a explotar los recursos dela zona econdmica exclu-
siva de Estados riberefios. Porlotanto, cabria preguntarse
sidicho derecho se reconoceria en las zonas exclusivas de
todos los Estados riberefios o sélo en las de Estados riberefios
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“vecinos''y, en este caso, cudl seria el criterio que se
aplicaria para determinar la *‘vecindad’’ de uno o més Es-
tados riberefios. También se ha afirmado que un pais de
situacion geografica desventajosadeberia tener “*derechos
ignales a los de otros Estados y sin discriminacién’ sobre los
recursos comprendidos en una zona econdmica exclusiva, Si
con esto se quiere dar a entender los nacionales de todos los
paises extranjeros en una zona econdmica ¢xclusiva, lapro-
puesta podria ser aceptable, Sin embargo, si la igualdad de
trato se aplicase incluso a los nacionales del Estado riberefio,
se plantearian problemas que se podrian solucionar sélo si se
tuvieran en cuenta los intereses esenciales de los paises de
situacion geografica desventajosa, por una parte, y de los Es-
tados con zonas econdmicas exclusivas, porlaotra.

9. SriLankatiene la esperanzade que la Conferenciano
pierda de vistalaresponsabilidad especial que le cabe al re-
presentar a 3.000 millones de personas cuyos deseos y as-
piraciones han de ser tenidos en cuenta. Porestarazon, su
delegacion se compromete a hacer ¢l maximo posible, en
colaboracidn con las demas delegaciones, para asegurar gue
de la Conferencia surja un derecho del mar universalmente
convenido.

10. ElSr. VAZQUEZ CARRIZOSA (Colombia) dice que la
tarea que le incumbe ala Conferencia puede ser analizada
bajo tres aspectos: en primer lugar, larevision de las Conven-
ciones de Ginebra de 1958 sobre el derecho del mar para ac-
tualizarias; en segundo lugar, la adopcién de nuevas normas
sobre la conservacion del medio marino y la reglamentacion
de la pescay sobre la situacidén de los Estados archipelagicos,
los Estados sin litoral, el régimen de los estrechos y los pro-
cedimientos de solucidn de controversias; y finalmente, la
creacion del régimen de administracién internacional de los
fondos marinos y oceanicos, considerados como “‘patrimonio
comtuin de la humanidad ™.

11. Eltema central de la Conferencia es la justicia interna-
cional y, de manera mas concreta, la justicia econdémica apli-
cada a las relaciones entre los Estados en los mares y los
océanos, ya que el proceso de la descolonizacion ha llegado
también al derecho del mar.

12. Elorador resefiala historia del derecho del mar enel
mundo, y dice que la participacién multilateral en el seno de
una comunidad universal viene a serla secuela del cambio
politico y econémico de las circunstancias mundiales de pos-
guerra: la era de las conferencias mundiales, iniciada
timidamente en la Sociedad de las Naciones, se convirtid en
una realidad bajo los auspicios de as Naciones Unidas.

13. Lascuatro Convenciones internacionales adoptadas en
1958 en la primera Conferencia de las Naciones Unidas sobre
el Derecho del Mar constituyeron ta primera codificacion de
principios juridicos internacionales sobre el derecho del mar
que fuera resultado de la colaboracion multilateral, y cons-
tituyen la base del derecho intemacional positivo que es doc-
trina obligatoria para los Estados. Sin embargo, las Conven-
ciones de 1958 contienen lagunas o han sido superadas porlos
hechos posteriores a la Conferencia de Ginebra. Entre las
primeras, la mas notoria es ia falta de una medida para la
extension del mar territorial, y es indudable también que la
zona contigua guedara superada por la idea del mar patrimo-
nial. Aquellas Convenciones consagran primordialmente la
mas grave injusticia paralos paises pobres, ya que las
nociones de alta mar, y de libertad de pesca, parecen cal-
culadas parala extraccidn de las riguezas a pocas millas de la
costa porios grandes paises hegemdnicos. Junto con algunos
principios universales, esas Convenciones dieron su verda-
dera estructura juridica a la plataforma continental lo que tal
vez constituya la tinica novedad introducida en 1958 en el
derecho del mar.

14, Las cuatro Convenciones de 1958 son ademas el tes-
timenio de un periodo de transicion, en el cual se pasadela

época en que solo se reglamentaba el uso de los mares como
ruta de navegacidn, a otra en que se exploran y explotan las
riquezas que s¢ encuentran en el suelo y el subsuelo de los
mares. Por otra parte, no incluyeron todas las consecuencias
que los Estados contemporaneos han extraido de las dos pro-
clamaciones del Presidente Truman de 1945, después delas
cuales se revisd a medias el derecho clasico ya que lalibertad
indiscriminada de pesca permanecidintacta v las riquezas de
los Estados en desarrollo se consideraron del dominio comiin.
Desde entonces, el proceso juridico de superacién del dere-
cho clasico estd en marcha y resultaria initil detenerlo.

15. Laresponsabilidad juridica de las naves mercantes en
alta mar es otro de los aspectos que requieren una revisionde
las normas clasicas para impedir el abuso del derecho y los
perjuicios irreparables al medio marino. Ademas, el descuido
delos océanos como fuente de vida y de energia para el
hombre contrasta visiblemente con las preocupaciones de los
cientificos acercade la biosfera comiin.

16. Dentro de esa perspectiva histérica, los latinoamerica-
nos y los paises en desarrollo en general buscan un nuevo
derecho del mar con finalidades primordialmente econdmicas
qize sea, al mismo tiempo, capaz de atender las necesidades
de la conservacion de las especies vivas del mar v del medio
marino. A juicio de Colombia, la economia v la ecologia de los
mares son las dos metas esenciales que debe examinar la
Conferencia de Caracas.

17. Colombiareitera que los principios y las normas del de-
recho del mar deben ser el fruto deliberado de una comunidad
internacional organizada, que evite alos Estados los riesgos
dela anarquiaen las leyes maritimas internacionales. Se pre-
cia de cefiirse estrictamente al derechointernacional y en el
trazado de todas sus fronteras ha procedido en consecuencia,

18. Colombiadistingue entre el mar territorial propiamente
dicho, con todos sus atributos clasicos de soberania, cuya
extension estima que debe ser de 12 millas nauticas, siguien-
do las tendencias de un consenso universal, y Una zona eco-
ndmica que llegaria hasta las 200 millas nauticas, teniendo

en cuentalas circunstancias geogréficas o los tratados exis-
tentes, enla cual ¢l Estado riberefio goce de la plena soberania
sobre los recursos existentes en ella. Considera que esa ini-
ciativa del mar patrimonial o la zona econdmica, que ya
cuenta conel apoyo de numerosas delegaciones, es [a
solucion més adecuada para un problema dificil en el cual
intervienen los intereses del Estado riberefio v los derechos
de la comunidad internacional. La formula propiciadajunto
con México y Venezuela retine las ventajas de la audacia para
afrontar el futuro aprovechamiento de las riquezas del mar
por el Estado riberefio hasta una distancia de 200 millas sin
impedir la libertad de navegacién requerida por la comunidad
internacional, con un margen de flexibilidad para adaptar esa
ancha zona alas circunstancias de mares como el Caribe, que
estan poblados de islas, y donde dificilmente puede un Estado
evitar el deslinde con el derecho de otro Estado.

19. Detodas formas, conviene darle forma juridica de-
finitiva alas 200 millas marinas, que actualmente constituyen
un hecho, sin haber alcanzado en laley universal la categoria
de underecho. Las 200 millas tienen en la América Latina y en
otras partes del mundo un aspecto politico casi mistico, que se
identifica con las aspiraciones,nacionales de muchos Estados,
y son también una necesidad debido a fendmenos biolégicos y
oceanicos bien conocidos.

20. Esmenester pasar de la etapa del derecho internacional
en la cual cada uno de sus miembros se hace justicia por si
mismo, a otra que se ajuste a los criterios universales yala
ley delas naciones, sin perjuicio de tener en consideracion las
circunstancias regionales y locales. Hay una tendenciairre-
versible de los Estados a terminar su dependencia econémica
e incorporar en su soberania nacional la mayor suma posible
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de riguezas marinas, ante la posibilidad de un agotamiento de
Ias terrestres.

21. Lainiciativa del mar patrimonial se integra cabalmente
dentro de un concepto de comunidad internacional y permiti-
ria legar a un pronto acuerdo con respecto a las justas aspira-
ciones de muchos Estados a las 200 millas y el deseo muy
explicable de todos de que se mantenga lalibertad de navega-
cion. Ante un fenémeno surgido de la necesidad econdmica
contemporanea, Colombia sugiere un nuevo nombre y una
nueva institucion, Laley internacional debe prevalecer sobre
las determinaciones de los Estados y, para ello, conviene
pensar seriamente en lareafirmacion del principio de la com-
petencia de unajurisdiccidon internacional para resolver las
diferencias relativas a la aplicacién de las reglas del mar, por
lo que Colombia cree que deberia darsele vigenciareal al
Articulo 26 del Estatuto de la Corte Internacional de Justicia,

22. Elnuevoderechodel mar nopuede entendérse tampoco
como un cuerpo de normas sin relacion con los elementos no
juridicos del mar, tales como la conservacion, ladefensay

la preservacion de las especies del mar y del medio marino.
Ajuicio de Colombia, debe existir una autoridad internacio-
nal encargada de este aspecto cientifico a escala mundial.

23, Colombiaapoyaplenamente el establecimiento de una
Autoridad internacional administradora de los fondos mari-
nos y oceanicos fuera delos limites de la jurisdiccidn nacional,
segun el principio de las aguas comunes como *‘patrimonio
delahumanidad’. Sin embargo, la dificultad de aplicarese
principio reside en la delimitacién de la frontera divisoria
entre las plataformas continentales de los paises y los fondos
marinos. El trazado de esa frontera requiere un estudio com-
plejo de la conformacién geolégica de los mares y de las
limitaciones que los Estados quieran aceptar para sus propias
posibilidades de explotacién del subsuelo marino.

24. Enelafio 2000 los pueblos van a soportaruna enorme
tarea de supervivencia. Muchas materias primas que se crefan
inagotables van a escasear. La energia de los mares podra
suplir a las fuentes terrestres y los minerales de los fondos
ocednicos podran reemplazar a los que hoy se extraen de las
minas.

25. Elmarnoes yaunasimple ruta de navegacion, sino la
altima fase de la expansion de los hombres sobre la tierra.
Colombia espera que la Conferencia llegue a un acuerdo,
resultante del concurso de todos los paises, y ofrece paraello
toda su colaboracion.

El Sr. Trepczyriski (Polonia), Vicepresidente, ocupa la
Presidencia.

26. ElSr. MEDEIROS QUEREJAZU (Bolivia) dice que la
posicidn de su pais, uno de los que no tienen litoral, con rela-
cion al derecho del mar puede resumirse en dos puntos ba-
sicos, previstos en la resolucion 2749 (XX V) dela Asamblea
General: el libre acceso al mar y desde el mar y la participa-
cién en el aprovechamiento de los recursos del marubicados
fuera de los limites del mar territorial. El concepto de libre
acceso al mar y desde el mar consta a su vez del derecho de
libre transito a través de los paises situados entre el mar y un
pais sin litoral, en forma irrestricta, continua y sin discrimina-
cion, del derecho de libre navegacidn de los buques que enar-
bolan el pabellén de una nacion sin litoral y de laigualdad de
trato en los puertos de los Estados riberefios. Estas facul-
tades han sido reconocidas formalmente en la Convencion
sobre la alta mar, celebrada en Ginebra en 1958!, v es menes-
ter reglamentarlas ahora en forma amplia y detallada en la
Convencion sobre el derecho del mar, a fin no solo de darles
un caracter multilateral y una aplicacion universal, sino
también de asegurar su plenarealizaci6n y eficacia.

27. Porotraparte, es menester tener en cuenta la estrecha
relacion que existe entre la situacion geografica de un pais

! Naciones Unidas, Recueil des Traités, vol. 450, pag. 115.

y la pianificacién de su desarrollo econémico y social,
aspectao reconocido en las resoluciones 1028 (XT) y 2626
(XXV) dela Asamblea General, y gue nace de las limitaciones
materiales y juridicas que tienen los Estados sin litoral para.
tomar decisiones respecto de cuestiones basicas tales como la
planificacion de la infraestructura, Ia organizacién de los ser-
vicios de transporte y el intercambio comercial, por una parte,
y, por la otra, de lalimitacion que significa la actitud de los
paises ribereiios que, sobre la base de declaraciones unilate-
rales sobre la anchura del mar territorial, de la legislacién
internacional sobre ia plataforma continental y del nuevo con-
cepto de mar patrimonial, extienden de hecho su dominio
sobre los recursos naturales de los fondos oceanicos, inclusa
los contenidos en las aguas suprayacentes.

28. Entodo.caso, Bolivia, al igual que otros paises sin litoral,,
comparte el criterio de que los Estados riberefios en desa-
rrollo tienen razones juridicas y econémicas que justifican la
extension del mar territorial, siempre que no excedade 12
millas nauticas, y la creacion de zonas jurisdiccionales inter-
medias, hasta una distancia maxima de 200 millas, parala
explotacion y conservaeidn de los recursos naturales. Pero,
asicomo reconoce este derecho, reclama que se otorgue a

los paises sin litoral una participacién equitativa, y en ciertos
casos preferencial, en el aprovechamiento de esas riquezas,
pues toda extension de soberania o jurisdiccion estatal, al
entranar la apropiacion de una parte de lares communis del
mar, debe crear, simultineamente, la obligacion de que los
Estados beneficiarios compensen a los demas miembros de
la comunidad internacional organizada y, en especial, alos
paises sin litoral que, dada su posicidén geograficay no tienen
capacidad de expansion. La Tercera Conferencia sobre el
Derecho del Mar debera elaborar normas juridicas que confi-
guren esas obligaciones compensatorias v las plasmen en
formulas econémicas pricticas. Podria ser aconsejable que
esto se haga en el Ambito de acuerdos regionales o subregiona-
les; pero de todos modos la convencidn sobre el derecho del
mar tiene que fijar la distribucién de competencias y el conte-
nido normativo de tales acuerdos. Es indispensable, ademas,
instituir mecanismos eficaces parala solucion de las contro-
versias, ya sea en forma especial o dentro del régimen comtin
de los fondos marinos y ocednicos fuera de la jurisdiccién
nacional. En esta materia, ademads de los paises sin litoral,
debe tenerse en cuenta fa situacion especial en que se encuen-
tran ciertos Estados que, sibien tienen acceso propioala
costa marina, se encuentran limitados por factores geogra-
ficos adversos, como plataformas estrechas, plataformas
cerradas o costas pequenas, y que deben también obtener
participacion en el aprovéchamiento de la zona de jurisdiccion
econdmica exciusiva. '

29, Enopiniénde la delegacion de Bolivia, no basta con
que en esta Conferencia se delimite la zona internacional de
los fondos marinos y oceanicos y se determine sunataraleza
juridica; es igualmente importante organizar un régimen
administrativo y econémico en el que compartan intereses

y responsabilidades todos los Estados, sin distincién, dentro
del marco previsto en el parrafo 9 de laresolucion 2749 (XXV)
de la Asamblea General. A este respecto, los paises sin litoral
aspiran a tener representacion en el organismo administrador
de la zona, a participar en los beneficios de su explotacion y,
sobre todo, a.contribuir eficazmente parallevaralapractica
el principio de los fondos marinos v oceénicos como patrimo-
nio comiin de la humanidad.

30. Laposicionde Boliviarespecto de las normas del nuevo
derecho del mar dimana de sus caracteristicas especiales
como pais sin litoral. En efecto, Bolivia se encuentra en una
desventajosa situacion geografica como consecuencia de una
injusticia histdrica, ya que, hace menos de 100 anos, perdid
en una guerra su costa en el Océano Pacifico. Ademas, Boli-
via carece de viafluvial hacia el Océano Pacifico ylas que

la comunican con €l Atlantico no siempre son navegables
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por lo que debe efectuar todo s transito comercial por via
terrestre. Por ultimo, debe notarse que, justamente por su
falta de libre acceso al mar, Bolivia ha sido clasificada entre
los paises de menor desarrolio relativo,

31. Esteproblemadebe ser resuelto mediante negociacio-
nes diplomédticas, acuerdos econdmicos y cooperacién inter-
nacional y, tal como se ha demostrado en el Pacto Andino yen
la Organizacién de los Estados Americanos, existe yaen
América clara conciencia de gue laintegracion econémica y la
solidaridad politica no pueden alcanzar sus objetivos sino se
logran soluciones previas v eficaces para cuestiones tales
como la mediterraneidad de Bolivia. El orador confia en que,
en el futuro, esta conciencia se traduciri en una voluntad de
gjecucion de la que surgird un mundo de comprension y soli-
daridad humanas.

32, ElSr. RAHARIJAONA (Madagascar) seflala que sdlo
se limitara a hacer una breve introduccién general, pero que
sereservala posibilidad de expresar en otra ocasion la posi-
cion del gobierno de Madagascar en relacion con esta Confe-
rencia.

33,  Alparecerdeladelegacion de Madagascar, los dos
principios fundamentales del derecho del mar consisten en
que este derecho debe ser, en primer lugar, un derecho del
desarrollo econdmico y, en segundo lugar, un derecho de la
soberania del Estado. Es sabido que la norma juridica puede
ser uninstrumento al servicio de la economia, en el sentido

en que fraduce al derecho pesitivo realidades econdmicas v,
en esta perspectiva, el derecho clisico del mar ya es un instru-
mento de desarrollo econdmico que refleja [os intereses de

las Potencias maritimas que {0 han concebido.

34, Sinembargo, precisamente porque el mundo actual no
es el mismo que en 1958 v 1960, y porque el tercer mundo
ausente en esas fechas de las codificaciones establecidas,
desea participar plenamente en la elaboracién de underecho
de real promocién econdmica, hay que volver a examinar
las normas vigentes. La Conferencia debe poneren tela de
juicio, de manera constructivay no destructiva, el derecho
del mar tradicional para determinar, en primer lugar, siexiste
realmente un derecho del mar que se caracterice por ser de
asentimiento general y de verdadera aplicacion, y cudl ha
sido el grado de eficacia que han tenido las normas de las
cuatro Convenciones de Ginebra; en segundo lugar, silas
normas de derecho del mar actuales no son esencialmente el
resultado de una codificacion estatica del uso, las costumbres
ylas reglas cominmente aceptadas en un momento dado de
la historia de las grandes potencias maritimas; y en tercer
lugar, sila sola presencia de representantes de numerosos
pueblos, que por razones histéricas no participaronenla
codificacién def derecho del mar, no justifica que éste sea
objeto de un examen. Algunos principios del derecho no son
intangibles, sino que son pasibles de modificacién. A este
respecto, cabe destacar que las propuestas innovadoras
hechas por los Estados de América Latina hace 16 afios, que
en ese entonces fueron recibidas con sonrisas o indignacién,
constituyen ahora la esencia de los debates.

35. Este nuevoexamen del derecho del mar tiene unaimpor-
tancia particular paralos paises en desarrollo al realizarse en
el contexto de su lucha por el desarrollo econdmico y social
de sus pueblos y ser precedidos por las reuniones del tercer
periodo de sesiones de la Conferencia de las Naciones Unidas
sobre Comercio v Desarrollo y porlareciente celebracion del
sexto periodo extraordinario de sesiones de la Asamblea
General delas Naciones Unidas, dedicada alas materias
primas. :

36. Ladelegacion de Madagascar asigna suma importancia
al aspecto econdémico de la cuestién, particularmente en lo
querespecta a su relacion con la definicion de Ja delimitacién
del mar territorial y de una zona econ6mica, asicomo con la
salvaguardia del patrimonio comiin de la humanidad. El

pueblo de Madagascar ha tomado conciencia de la importan-
cia vital que para él tiene el océano que te rodea, el océano
Indico, al ser una fuente de riguezas, una frontera natural,
un factor de aislamiento asicomo de comunicacion, un lugar
de confrontacidn y una zona de transito intenso. Teniendo
presente la seguridad y el futuro del pueblo malgache, el
Gobierno de Madagascar opté en septiembre de 1973 por
una definicién inmediata de su mar territorial y de una zona
economica exclusiva que atendiatanto a principios de dere-
cho como afactores econdmicos.

37. Simultaneamente con su preocupacion por el desarrollo
econdmico, Madagascar desea hacer hincapié en la soberania
del Estado, pues el dominio pleno de la soberania es la condi-
cidn fundamental de la existencia del Estado, que constituye
la base del orden juridico internacional. Todo atentado contra
la soberania del Estado representa una modificacion de su
esenciay, en consecuencia, del orden vigente.

38. Alaprobarlaresolucion 2832 (XXVI), porlaque se
declard solemnemente al Océano Indico como zona de paz,

la Asamblea General tomé conciencia de la magnitud real de
lanecesidad de paz y seguridad. Estanecesidad, que todo
Estado, y particularmente los mis amenazados y en situacion
mas desventajosa, ha de tener en cuenta al tomar medidas
legislativas apropiadas en ejercicio de su derecho soberano,
modificara profundamente el derecho del mar tradicional.
Ante las criticas que se hagan a este enfoque, seria facil res-
ponder que el actual derecho del mar tuvo su origen en actos
de Estado que seconsideraron soberanos porgue su situacion
histéricaasilo permitia, o invocar el precedente de declara-
ciones histéricas que por mas que hayan pasado a formar
parte del derecho del mar no por ello dejaron de ser de carac-
ter unilateral. Enla presente Conferencia, mas bien, se debe
resaltar el respetode la personalidad y dignidad de los paises
en situacion desventajosa. Los paises en desarrollo no desean
ser objeto de caridad sino que exigenunajusticia, basada en
laigualdad de derechos sobre el mar de paises soberanos, que
$6l0 un derecho internacional podria establecer. De esta
manera se dara su verdadero significado ala maxima de que
“‘entre el fuerte y el débil, es Ia libertad la que oprime y la ley
laqueprotege™’. :

39.  ElSr. BAYONNE (Congo) dice que en un momento
crucial de la historia de las Naciones Unidas y de los pueblos,
en que se estan sentando las bases de un nuevo orden juridico
internacional, su delegacién recuerda ante todo a aquellos
que no estan presentes en esta Conferencia por razones aje-
nas a su voluntad: los representantes auténticos de los paises
gue ain estan bajo la dominacion colonial enel Africa, los
representantes auténticos de los pueblos dominados por un
régimen minoritario en Zimbabwe, Sudifricay Namibia, yTos
representantes auténticos del pueblo palestino, del pueblo
vietnamita y del pueblo camboyano. Su ausencia demuestra
que las fuerzas retrogradas y reaccionarias contindan opo-
niéndose ala realizacién del cardcter universal de las Nacio-
nes Unidas, perola historia de los cinco Gitimos afios ensefla
que las ficciones juridicas no pueden resistirse indefinidamen-
te ala corriente de la historia.

40. Ladelegaciéndel Congo considera que el derecho mari-
timo internacional tradicional perjudica los intereses vitales
de los paises en desarrollo y agrava el caracter profundamente
desigual de las relaciones econdmicas internacionales. La
nueva ley internacional solo podrd promover un minimo de
seguridad en esas relaciones en la medida en que encarne los’
valores que puedan servir de base paralainstauracidn de un
orden justo y equitativo en la explotacion de los recursos
mundiales.

41. ElCongo, al igual que muchos otros paises, no participé
en laelaboracién del derecho tradicional, y la celebracién
del periodo extraordinadio de sesiones de la Asamblea Gene-
ral sobre productos basicos constituye el reconocimiento
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oficial de la comunidad internacional de que es necesario
definir nuevamente las relaciones econdmicas entre las nacio-
nes desarrolladas y en desarrollo. Este hecho histdrico debe
servir de inspiracién para esta Conferencia, con objeto de que
se ponga fin de una vez para siempre al imperialismo econo-
mico y al saqueo de los recursos del tercer mundo por parte
de los paises tecnoldgicamente desarrollados.

42. ElGobierno de! Congo hace suyo el concepto dinamico
de las relaciones econdmicas internacionales y del derecho
internacional. Con este espiritu, tratara de que la comunidad
internacional reconozca la necesidad de fijar nuevas fronteras
maritimas susceptibles de asegurar la proteccién de los recur-
sos de los Estados en desarrollo contra las pretensiones de los
paises desarrollados. Por esarazdn, el orador recordara
algunas lagunas del derecho maritimo tradicional, sugiriendo
las medidas necesarias para remediarlas.

43. Conrespecto al marterritorial y ala zona contigua, la
Convencion de Ginebra sobre el Mar Territorial y Ja Zona |
Contigua? no pude fijar un limite uniforme y se limité a esta-
blecer principios generales para el trazado de lineas de base.
Esalaguna juridica es larazén de gue a ciertos grupos de Es-
tados se les clasifique en funcién de la amplitud de sus aguas
territoriales. El Congo estima que las fronteras maritimas de
los Estados constituyen realidades juridicas conforme a sus
intereses vitales y, por lo tanto, toda nueva definicidn de los
limites del mar territorial debera tener en cuenta esos intere-
ses. Considera pues gue existe una relacion de complementa-
riedad objetiva y obligatoria entre el mar territorial y Ia zona
econdémica exclusiva.

44. Conrespecto alas zonas de pesca, el principio de liber-
tad enalta mar cede cada vez mds el paso al reconocimiento
de los derechos especiales del Estado riberefio, al estableci-
miento de zonas reservadas y al reparto del productode la
pesca.

45. Sibienla Convencion de 1958 sobre pesca y conserva-
cion de los recursos vivos de la alta mar? contiene ciertas
disposiciones relativas al interés especial del Estado riberefio
en el mantenimiento de la productividad de los recursos vivos
en cualquier parte de la alta mar adyacente a su mar territorial,
no hace ninguna alusion ala amplitud delazona en la cual los
Estados pueden invocar ese interés especial. Porlo tanto,

las zonas de pesca han surgido como consecuencia de decisio-
nes unilaterales o acuerdos bilaterales.

46. LaConvencionde Ginebra sobre la Plataforma Conti-
nental* consagra por primera vez esta nocién en un instru-
mento juridico convencional, pero contiene cliusulas que
pueden generar confusion o interpretaciones abusivas. Los
problemas se originan en la imprecisién de su campo de apli-
cacidn, enel caricterde las reglas en ella enunciada y en

los derechos que reconoce.

47. Laprimera dificuitad reside en la definicion misma

de la plataforma continental. El articulo 1 define el términe,
pero la incertidumbre procede de la combinacion de dos
criterios: unofijo (laisobata de 200 metros) y otro de caracter
evolutivo y subjetivo, a saber, el limite de la capacidad de
explotacion, que puede dar lugar a diversas interpretaciones.
Cabe preguntarse si la explotacion debe ser entendida en el
sentido de una explotacidn econdmica viable o de una simpie
posibilidad cientifica, y si ambos criterios son independientes,
1o que conduciria a hacer abstraccion de la existencia de una
plataforma continental en el sentido geolégico del término v a
soOlo observar como limite el criterio de explotacion. Por otra
parte, ambos criterios también podrian ser complementarios,
lo que supondria la prolongacidn de la actividad ejercida por
el Estadoriberefio, mas alld de los 200 metros.

2 Jhid.,vol. 516, pag. 207.
3 Ibid., vol. 559, pig. 287.
*Ibid ., vol. 499, pag. 313,

48. Ensegundo lugar, la distincion establecida en el parrafo
4 del articulo 2 corresponde a la distincion entre especies
bentonicas y especies pelagicas.,

49, Ladelimitacidnde la plataforma continental entre los
Estados cuyas costas estén situadas una frente a otra o entre
Estados limitrofes plantea problemas que generalmente se
resuelven mediante negociaciones y acuerdos bilaterales, si
bien también han dado lugar a un proceso ante la Corte Inter-
nacional de Justicia.

50. Enloquerespectaalazonaecondmica, laRepiblica
Popular del Congo apoya el establecimiento de una zona
econdmica exclusivade 200 millas para salvaguardarlos inte-
reses del Estado riberefio sobre las aguas, el fondo marino y el
subsuelode la zona adyacente a sus costas.

51. Enelinterior de esa zona econdmica, los navios y los
aviones de todos los Estados continuardn gozando de la liber-
tad tradicional de navegacidn y de sobrevuelo, y el derecho

de tender cables submarinos y tuberias se reconocera sin
otras restricciones que las necesarias para permitir que el
Estadoriberefo gjerza sus derechos de reglamentaciénenla
zona econdmica, afin de protegerse contra la explotacion
ilegal y clandestina de sus recursos y de promulgar y hacer
respetar normas contra la contaminacion, de manera de salva-
guardar el medio marino de la zona econdmica.

52. Lanocionde zona econdmica exclusiva es muy valiosa
desde el punto de vistajuridico, y ajuicio de la Repiiblica
Popular del Congo deberia substituir a la nocion de platafor-
ma continental en lo que respecta ala explotacion de los re-
cursos de los fondos marinos dentro de los limites de la juris-
diccidén nacional, y ala nocién de zona de pescareservada,
nocion que no figura en ningin tratado internacional con
excepcidn de la Convencidn sobre pesqueria concertadaen
Londres®, de 9de marzo de 1964.

53. Ademads, esanocion permitiria acordar a los Estados sin
litoral o con litoral limitado el derecho a participar en un pie
de igualdad en la explotacion de los recursos vivos de las
zonas econdémicas de los Estados riberefios vecinos. Ese
derecho se acordaria alos Estados sin litoral con el finde
mantener el desarrollo econdémico de su industria pesqueray
de satisfacer las necesidades alimentarias de su poblacion.
Mediante la zona exclusiva, os paises en desarrollo podrian
robustecer la cooperacion econdmica bilateral o regional.

54. ElCongo consideraque el finde la creacidnde lazona
econdrmiica es ante todo la explotacion y la utilizacion raciona-
les de los recursos marinos, ala vez que poner fin al sisterma
de pacto colonial que los paises desarrollados imponen a los
paises en desarrollo para la explotacién de sus recursos te-
rrestres y maritimos. Por otra parte, los capitales invertidos
en esa esfera por los paises desarroliados son irrisorios si se
tienen en cuenta las necesidades reales de los paises en desa-
rrollo.

55. Alderechode explotarlos recursos vivos de la zona
econdmica, reconocido alos paises sin litoral, se une el dere-
cho de libre acceso al mar. El Congo es partidario de que se
establezca un régimen de los estrechos que tenga en cuenta
los intereses concretos de los Estados riberefios. Lanatura-
leza de los espacios marinos de las islas deberia determinarse
conforme a principios justos y favorables para su desarrollo
econdmico. El establecimiento de un régimen internacional
paralaexplotacidon de los recursos marinos fuera de la zona
econdmica exclusiva parece indispensable, y el orador rea-
firma una vez més la fe de su Gobierno en el principio del
patrimonio comin de la humanidad.

56. Lainvestigacion cientifica en el mar territorial oen la
zona econdimica exclusiva sélo podra emprenderse con el
asentimiento obligatorio del Estado riberefio. Entodo caso,
debe obedecer a fines pacificos, atin si tiene como campo de

5 Ibid., vol. 581, pag. 57.
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aplicacién la zona marftima siteada fuera de los limites de la
jurisdiccién nacional.

57. Finalmente, ¢l orador expresa el voto de que los
trabajos de la Conferencia puedan llegar a la codificacion de
un derechodel mar justo y equitativo.

58. ElSr. BUSSIER (Mauricio) dice que los paises de re-
ciente independencia, a fin de promover su desarrotlo econd-
mico, deben establecer sus derechos sobre los recursos del
mar, instituir su jurisdiccién sobre las zonas marinas y prote-
ger el medio marino contra todo tipo de contaminacién a fin
de que, en el futuro, todos tengan acceso a las riquezas del
mar, en pie de ignaldad y sin depender de la caridad de nadie.

39. Porsuubicacion geografica y sus caracteristicas geo-
morfoldgicas, los problemas que se debaten en esta Conferen-
ciatienen unaimportancia fundamental para Mauricio, pais
que ha sido llamadoiallave del Océano Indico, y que, como
tal, tiene plena conciencia de la importancia de la navega-
¢ion y de las comunicaciones, asicomo especial interés en
preservar et Océano Indico como zona de paz y neutralidad.

60. Complace al orador constatar que existe ya un amplic
grado de acuerdo respecto de algunos principios basicos, alos
que, por su parte, se adhiere plenamente, Estos principios
basicos se refieren fundamentalmente al limite de 12 millas
para el mar territorial, al concepto de un mar patrimonial de
hasta 200 millas de anchura, al régimen que regulard la zona
situada fuera de los limites de la jurisdiccidén nacional vala
necesidad de fiscalizar la contaminacién y tomar medidas
parala transmision de tecnologia a los Estados que la nece-
siten. Sinembargo, ve con preocupacion el hecho de que, en
la preparacién de la convencion que puede surgir de esta
Conferencia, no tendran participacién alguna pueblos que
estdn a punto de obtener su independencia, tales como Ango-
la, Mozambique, las Seychelles y tas Comoras.

61. Ensucalidad de pais endesarrollo y de Estado archipe-
lagico, Mauricio tiene sus propios problemas, como la protec-
cidnde sus costas, el control de los excesosen lapescayla
bisqueda de nuevas fuentes de alimentos; pero, ademds de
proteger sus intereses y aspiraciones, un pais no puede cerrar
sus oidos alos legitimos derechos de otros, come los Estados
sin litoral, a los que no puede negarse el acceso al mar, paralo
cual debe hallarse un justo equitibrio en la proporcién de los
recursos del mar que correspondera a los Estados riberefios v
alos Estados sin litoral.

62. Afindealcanzar las aspiraciones de todos, de poner fin
al dominio de] mar por unos pocos y de evitar laanarquiaen
los océanos, el orador pone de relieve que ladelegacion de
Mauricio esta dispuesta a prestar toda su cooperacion para
que, de esta Conferencia, pueda surgir untratado de caracter
universal que sea aceptable para todos v que haga del patri-
monio comiinde la humanidad una realidad.

63. ElPrincipe TUPOUTOA (Tonga), tras agradecerla
invitacion de que se hizo objeto a su pais para participar en la
Conferencia, pese ano ser miembro de las Naciones Unidas,
sefiala que para tos pueblos del Pacifico el mar constituye no
sdloun camino hacia otras tierras y un vehiculo de los intere-
ses nacionales, sino que, tradicionalmente, ha sido parie de su
vida y garantia del patrimonio de esos pueblos.

64. Esevidente que, en ta historia del derecho de las nacio-
nes, la psicologia de la relacién entre el hombre y el mar ha
desempefiado unafuncidn significativa; los autores clasicos
sostenian que el mar debia estar libre de todo control humano
¥, consecuentemente, cualquiera podia adueniarse de sus
recursos. Sin embargo, se hallegado a un momento critico

en a historia del derecho del mar, que coincide con la celebra-
cion de esta Conferencia, y en el que es lapropia naturaleza
la que plantea un desafio ala inventiva del hombre, puesnoes

necesario reiterar que los recursos del mar no son inagotables.

65. Indudablemente, es dificil llegar a un consenso res-
pecto de laforma en que se preservarin estos recursos, pero,
al menos ya existe acuerdo en cuanto a que €s menester con-
servarlos.

66. En 1887, el Rey Tupou I definid las fronteras del reino de
Tonga utilizando puntos de referencia marinos en lugar de
terrestres. Es significativo el hecho de que nien 1887, cuando
se hizo la proclamacion, nien 1971, cuando ésta fue distri-
buida a todos los Estados miembros de la Comision de fondos
marinos, se criticd en lo mas minimo el contenido de la pro-
clamacion, que si bien constituia una variante del dereche de
las naciones concebido por Europa, fue legitimizada porlas
mismas normas de dicho derecho en virtud del paso del tiem-
po. Enlaactualidad, estos limites son un hecho aceptado y
fijan la jurisdiccion en que se aplican las leyes de Tonga.

67. Tonga, que valoralalibertad de navegacidn tanto como
lapropiedad de los recursos del mar, tiene interés en mante-
ner unalibertad de transito maxima que sea compatible con su
seguridad y tenga en cuenta la amenaza que plantea la tecno-
logia moderna alos recursos vivos del mar. Por serun Estado
archipelagico, Tonga ha observado coninterés y simpatia

la evoluciondel concepto de las aguas archipeligicas, desde
la celebracion de la Conferencia para la codificacion del dere-
cho internacional, celebradaen La Haya en 1930, donde

tuvo su origen, hasta las sesiones de la Comision de fondos
marinos, que le ha asignado un lugar destacado. Al ser ahora
uno de los temas del programa, el derecho del mar tendri que
tener en cuenta el hecho evidente de que los Estados archipe-
lagicos plantean problemas espectales que no pueden ser
resueltos por las normas aplicables alas costas continentales,
68. ElGobiernode Tonga también ha examinado la cuestion
de la libertad de transito a través de aguas archipeldgicas,
asicomo el problema de su definicion. A este respecto, apo-
vara toda solucién que no vaya en perjuicio de [a libertad de
movimiento, gue s tan importante para una nacién maritima
como Tonga. Este problema especial es andlogo aldelos
Estados cuyas costas son contiguas a estrechos internaciona-
les. Enambos casos, parece ser posible una solucion distinta
de laconsistente en la concesion de facnltades discrecionales
absolutas alos Estados riberefios, que sélo podria conducira
diversas modalidades de control local v, por consiguiente, a
controversias. Asi, porejemplo, el problema de los peligros
de colision podria serresuelto mediante una separacion del
trafico sujeta alos procedimientos fomentados por la Organi-
zacion Consultiva Maritima Intergubernamental. Por su-
puesto, esto no resolveria el problema de los riesgos de con-
taminacidn. Si bien el hecho de que los tratados existentes,
que dejan en las manos de los Estados del pabellén el con-
trol de a contaminacion, no han puesto fin a ia misma, la
Conferenciano deberia llegara extremos poco realistas al
considerar laidea del control de lanavegacion por los Esta-
dosriberefios como medio de poner fin a la contaminacion,

69. Cabe preguntarse qué significado practico tienen los
limites de Tonga si, desde un punto de vista, pueden conside-
rarse relacionados con la teoria archipelagica, mientras que,
desde otro, encierranun vinculo con la teoria de las zonas de
recursos o mares patrimoniales. Los pueblos del Pacifico
tienen suma conciencia de la propiedad de recursos de mares
vecinos y, por consiguiente, el Gobierno de Tonga reconoce
que otros pueblos se sientan igualmente impulsados a prote-
ger esos recursos hasta el Mimite de las 200 miltas. Mas alla de
este limite se encuentran los fondos oceédnicos, cuyo caricter
de “*patrimonio comtin de la humanidad’ hay que reflejar

de lamejor manera posible en el derecho positivo. Sise tiene
en cuenta el derecho actual, no tiene gran importancia el
hecho de que los fondos marinos situados mas allade la plata-
forma continental sean susceptibles de ocupacion soberana o
explotables con arreglo al derecho del pabellén. Enel primer
caso, si los fondos marinos pueden ser efectivamente ocupa-
dos, parece no haber razdn porla cual no podrian caer bajo
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una soberania, aunque esto seria posible sélo en aguas poco
profundas. Tonga, si bien esta legalmente capacitada para
participar en la explotacion de los fondos marinos, preferiria
que se reduzcan a un minimo las posibilidades de conflictos
mediante la realizacién de esa actividad por conducto de un
régimen apropiado.
70. Conrespecto alacuestién delas islas, se corre el riesgo
de que la tecnologia posibilite la construccion de estructuras
artificiales en fondos marinos situados mas alla de la plata-
forma continental y, en consecuencia, permita una apropia-
¢idn, Ei peligro consiste en que de esta manera gran parte de
los fondos marinos escaparian al régimen internacional que se
estableceria. Se recordard que en 1907 1os asesores juridicos
de la Corona britanica opinaron que la construccion del Faro
de Eddystone, sobre una roca sumergida, no sdlo ponia
_alaroca bajo lasoberania de la Corona sino que también
fa dotaba de aguas territoriales. Tonga, que se ha adherido
ala Convencion de Ginebra sobre el Mar Territorial v la Zona
Contigua, no cuestiona la norma de que una estructura artifi-
cial no genera de por siun mar territorial, aungue sefiala que
estaregla no ha resuelto de manera alguna la cuestion de s
islas. En efecto, el Gobierno de Tonga proclameé reciente-
mente su soberania sobre las islas de Teleki-Tonga y Teleki-
Tokelau para impedir su ocupacion por un grupo de particula-
res que anunciaron que planeaban establecer un sistema juri-
dico carente de lamayor parte de los controles que caracte-
rizan alos Estados modernos. Es evidente que de cuando en
cuando se tratari de llevar a cabo ese tipo de actividad, que no
puede ser tolerado por los Estados interesados. Por consi-
guiente, al considerar la cuestion de un régimen internacional
parala explotacién de los fondos marinos mas alla de la plata-
forma continental, la Conferencia tendri que examinar la
cuestion de la exclusion de dicho régimen de zonas que pue-
den ser sometidas adecuadamente a soberania y no consti-
tuyenfondos marinos en el sentido ordinario de la expresion.
La cuestién forma parte del problema de la delimitacidon de la
plataforma continental, dado que, si se considera que una isla
tiene un mar territorial, cabe preguntarse en qué circunstan-
cias no tiene una plataforma continental,

71. Tonga esperaque las profundas diferencias en las poli-
ticas relativas ala utilizacién del mar no sean motivo de disen-
sidn. Si bien np es realista esperar que Estados que han sido
favorecidos con recursos de energia situados en el mar se

muestren reticentes en lo que respectaa la magnitud de sus
reclamaciones, se debe reconocer que el bien comin es la
suma de bienes individuales y, por consiguiente, que se deben
hacer concesiones mutuas.

72.  El8r. LING Ching (China) en ejercicio de su derecho
de respuesta, dice que en las dos Gltimas sesiones una dele-
gacién formulé insinuaciones injustificadas contra China, a
las que no puede dejar de responder.

73. Hadicho que la hegemonia maritima no existe, cuando
en realidad es un hecho: existia en el pasado y existe hoy en
dia, amenazando los derechos ¢ intereses legitimos v la segu-
ridad de los Estados medianos y pequefios. Al negarla exis-
tencia de tal hegemonia, debe demostrarlo con hechos.

74. Esadelegacion también afirmé que esta desempefnando
un papel constructivo en la Conferencia, y calumnic alos
que se oponen a su hegemonismo al atribuirle “*‘contamina-
cién politica’ . Si hay quienes someten a la Conferencia acon
taminacion politica, no se trata de otros que de lareferida de-
legacidn. La delegacion que estd desorganizando esta Confe-
rencia es la misma que durante mucho tiempo se optiso a su
celebracion.

75. Laesenciadel derechodel mares la lucha para defender
la soberania, la seguridad y los recursos nacionales de nume-
rosos paises medianos y pequenos, y de ahiresulta unaimpor-
tante lucha politica. Los intentos de dicha delegacion de
impedirla discusién de cuestiones potliticas en este foro tienen
por objeto evitar que esos paises denuncien los delitos origi-
nados en esa hegemonia: la agresion, el saqueo, las amenazas
y laintimidacion. '

76. Paraquede esta Conferencia surja un derecho del mar
justoy razonable, es esencial que todos los paises sean trata-
dos de lamisma manera, sin que se niegue a ninguno el dere-
cho a hablar libremente.

77. Lamencionadadelegacidn dijo ayer que China pretende
erigirse en dirigente del tercer mundo. Jamas se le puede
imputar eso a China, ya que se cuenta entre los paises del
tercer mundo y apoyara sus justas demandas, y que nunca

ha pretendido ensefiorearlos. China nunca ha sido una super-
potencia y jamas lo sera. Esa delegacién ha tratado de sem-
brar la semilla de la discordia, pero no lograri sus propdsitos.

Selevantalasesidnalas 18.30 horas.
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