2a. sesion '

Viernes 7 de diciembre de 1973, a las 16.55 horas
Presidente: Sr. H. S. AMERASINGHE (Sri Lanka).

Resultados de las consultas oficiosas los Estados Unidos acerca de la estructura y la organizacion
de la Conferencia y de la composicién de su drganos prin-
I. EI PRESIDENTE dice que ha celebrado consultas con  « cipales. Se ha logrado un acuerdo provisional sobre la com-
los Presidentes de los grupos regionales y el representante de posicion de la Mesa dela Conferencia y del Comité de
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Redaccién. Se halogrado unacuerdo firme sobre la cons-
titucion de las tres Comisiones Principales, que se vana
ocupar de las materias abarcadas por las tres subcomisiones
de la Comision sobre la Utilizacion con Fines Pacificos de los
Fondos Marinos v Océanicos fuera de las Limites de la
Jurisdiccidn Nacional. '

2. En principio, se ha convenido que la Mesa de la Con-
ferencia se componga de 48 miembros: 12de cada unodelos
grupos de Estados africanos y asiaticos, 9 de cada uno de los
grupos de Estados latinoamericanos y de Europa occidental y
otros, y 6 del grupo de Estados de Europa oriental. En esas
cifras estarian incluidos; como miembros natos, el Presidente
y el Relator General de la Conferencia, los Presidentes de las
tres Comisiones Principales y los miembros de sus respec-
tivas mesas, vy el Presidente del Comité de Redaccidn. Pro-
visionalmente, se ha convenido en que el Comité de
Redaccion se componga de 23 miembros, abarcando 6 miem-
bros de cada uno de los grupos de Estados africanos y
asiaticos, 4 del grupo de Estados latinoamericanos, 5 del
grupo de Estados de Europa occidental v otros, y 2 del grupo
de Estados de Europa oriental. Se ha convenido firmemente
en que cada una de las tres Comisiones Principales tenga,
ademas de un Presidente, tres Vicepresidentes y un Relator, y
en que cada grupo de Estados tenga un representante en la
Mesa de cada Comision Principal.

3. Los Presidentes de las tres Comisiones Principales y

el Presidente del Comité de Redaccién tendrian el mismo
estatuto. Esti entendido que el Presidente de la primera
Comision Principal provendra del grupo de Estados afti-
canos, e] Presidente de la segund: Comiston Principal del
grupo de Estados latinoamericanos, el Presidente de la ter-
cera Comision Principal del grupo de Estados de Europa
oriental v el Presidente del Comité de Redaccién del grupo

de Estados de Europa occidental y otros, a fin de que corres-
ponda a cada grupo regional un cargo importante. El puesto
de Relator General de la Conferencia se ha asignado al grupo
de Estados latinoamericanos. Ademas, la Conferencia tendra
30 Vicepresidentes: 9 del grupo de Estados africanos, 8 del
grupo de Estados asidticos, 5 de cada uno de los grupos de
Estados latinoamertcanos y de Europa occidental y otros, v 3
del grupo de Estados de Europa oriental.

4. También seria necesario constituir una comision de
verificacidn de poderes, en cuya consideracidn no se propone
entrar ¢l orador en esta etapa. Sin embargo, cree que seria
factible aprobar comoe Comision de Verificacion de Poderes
para cada periodo de sesiones de la Conferencia la que haya
actuado durante el periodo de sesiones inmediatamente an-
terior de la Asamblea General.

5. SilaConferencia estd de acuerdo, sugerird que los Vice-
presidentes de la Conferencia, los Vicepresidentes de Jas
Comisiones Principales v los miembros del Comité de Re-
daccién sean elegidos por pats.

Asi gueda acordado.
6. EIPRESIDENTE sugiere que el Presidente v el Relator
de las tres Comisiones Principales, ¢l Presidente del Comité
de Redaccidn v el Relator General de la Conferencia sean
elegidos a titulo personal.

Asi gqueda acordado.

7. EIPRESIDENTE sugiere que, en caso de que sea
necesario reemplazar a cualquiera de los Presidentes o Rela-
tores de las tres Comisiones Principales o al Presidente del
Comité de Redaccidn, el gruporegional al que se haya asig-
nado el puesto proponga el candidato,

Asi queda acordado.

8. El Sr. MAHMOOD (Pakistan) pregunta si el Comité de
Redaccton tendria Vicepresidentes y un Relator y si éstos
serian miembros natos de la Mesa de la Conferencia.

9. ElI PRESIDENTE responde que aunque el Comité de
Redaccion tiene libertad para establecer los cargos que pre-
cise, las personas que los desempefien no serdn miembros
natos de la Mesa de la Conferencia.

10.  ElSr. ZELAYA (Nicaragna) dice que su delegacidn esta
dispuesta a colaborar por todos los medios para asegurar el
éxito de la Conferencia, que se ocupa de una cuestién de
considerable importancia para la estabilidad del orden inter-
nacional. El orador desea, sin embargo, dejar constancia
desde el principio de que Nicaragua tiene limitaciones de
orden constitucional respecto de laforma y el contenido de fa
cuestién que hade tratarse. Ademas, espera que el sistema de
arribar a decisiones en privado, tras la celebracion de consul-
tas con grupos limitados, se sustituya por un procedimiento
més adecuado gue dé tiempo a los representantes para que se
formen su opinion sobre la materia que se esté examinando.

11. EIPRESIDENTE dice que por conveniencia ha consul-
tado con los portavoces de los grupos regionales que repre-
sentaban a sus respectivos miembros. .,

12. El Sr. AKE (Costa de Marfil) dice que no objeta nada a
los arreglos que se han hecho acerca de la asignacion de
puestos en la Mesa de la Conferencia, pero desea dejar cons-
tancia de que ha sefialado a la atencidn de los miembros que
no se harespetado ia distribucion geografica equitativa:
Africa esta insuficientemente representada; el grupo de
Europa oriental, que se compone de 11 Estados, tiene 6 pues-
tos; mientras que el grupo africano, gue se compone de

42 Estados, sin contar los que estan sujetos a dominacion
colonial, sélo tiene 12 puestos

13. El Sr. WARIOBA (Repiiblica Unida de Tanzania) dice
que la Mesa de la Conferencia y el Comité de Redaccién son
desalentadoramente amplios y conviene con el representante
de la Costa de Marfil en que la composicion de ambos drganos
no refleja una distribucion geografica equitativa. Sin em-
bargo, los grupos regionales han debatido v aceptado ya esas
circunstancias. Si alguna delegacion tiene atin dificultades
debe manifestarlas, pero ya se ha empleado mucho tiempo en
la cuestidn. Sugiere que la Conferencia proceda a debatir la
aprobacién del reglamento, conjuntamente con cualesquiera
consultas nuevas que se requieran acerca de la composicion
de los érganos principales.

14. ElSr. STEVENSON (Estados Unidos de América) dice
que, aunque no se ha logrado acuerdo sobre la base de
participacion de su pais en la Mesa de la Conferencia o en el
Comité de Redaccion, no tiene objeciones a gue se procedaal
debate sobre el reglamento mientras contindan las consultas
sobre la otra cuestién.

15. El Sr. DRISS (Tiinez) dice que su delegacion ha acep-
tado las propuestas anunciadas por el Presidente con un
espiritu de transaccion, a fin de permitir que la Conferencia
inicie su labor. Sin embargo, debe dejarse abierta la
posibilidad de revisar el nitmero de miembros de las Comi-
siones Principales, ala luz de las exigencias futuras, dado que
la Conferencia puede durar un tiempo considerable. El orador
esta de acuerdo en que Africa esti insuficientemente repre-
sentada. Aunque ladelegacionde Tinez esta dispuestaa
aceptar, en caso de necesidad, el nombramiento por los
grupos regionales de substitutos para los cargos de Presidente
de las tres Comisiones Principales y del Comité de Redaccion,
no debe dejarse de lado el principio de la soberania de los
Estados.

16. ElSr. WAPENYT (Uganda), en su caricter de Presi-
dente del grupo de Estados africanos, dice que su grupo ha
procedido en lainteligencia de que el grupo africano abarca 42
palises, el grupo asiatico 41 paises, el grupo tatinoamericano
25 paises, el gmipo de Europa occidental vy los Estados Uni-
dos, 28 paises, y el grupo de Europa oriental, 11 paises.
Basado en ese entendimiento, se han asignado las plazas enla
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Mesa de la Conferencia en la forma anunciada por el Presi-
dente. Se ha subrayado que se considera alos Estados Uni-
dos miembro del grupo de Europa occidental y otros Es-
tados. El mismo principio se ha seguido con respecto a la
designacion de puestos en el Comité de Redaccion. Se ha
asignado a los Estados de Europa occidental y otros un puesto
mas, a fin de acomodar a los Estados Unidos.

17. EiSr. HADDAD (Libano), ensucaracter de Presidente

del grupo de Estados asiaticos, dice que el acuerdo anunciado
por ¢l Presidente ha sido aceptado expresa y unanimemente
por su grupo.

18. FEl1Sr. BOJILOV (Bulgaria), en su caracter de Presi-
dente del grupo de Estados de Europa oriental, confirma la
exposicion del Presidente del grupo africano. Los arreglos
anunciados por el Presidente han sido debatidos y aceptados
por su grupo uninimemente.,

19. LaSrta. FLOURET (Argentina), en su cardcter de
Presidenta del grupo de Estados latinoamericanos, con-
cuerda con el Presidente del grupo africano en las condicio-
nes del acuerdo. Ademds, el grupo latinoamericano ha to-
mado la decisién de que ningin pais ocupe mas de una de
las plazas o uno de los puestos asignados al grupo.

20. EISr. KNOKE (Republica Federal de Alemania), ha-
blando en nombre del grupo de Estados de Europa occidental
y otros, dice que las dificultades han surgido porque los de-
mas grupos quieren que los Estados Unidos estén incluidos
en el grupo de Europa occidental. El acuerdo provisional so-
bre la composicion del Comité de Redaccién consiste en que
se asignen al grupo de Europa occidental cinco plazas, en'ta
inteligencia de que una de ellas corresponde a los Estados
Unidos. Al grupo de Europa occidental le seria grato con-
siderar una solicitud de integracion al grupo que presenten los
Estados Unidos, pero no de un modo incondicional.

21. El 8r. POCH (Espaiia) dice que los Estados Unidos
nunca han sido miembros del grupo de Estados de Europa
occidental y otros, y que, en consecuencia, 1o es correcto
afirmar que se vaya a asignar un cargo en ¢l Comité de
Redaccion a los Estados Unidos a costa de ese grupo. El
acuerdo consistié en asignar al gripo cuatro puestos, mas un
puesto para los Estados Unidos. Por cierto, el grupo ha soli-
citado sélo cueatro plazas. Sin embargo, si el grupo recibe
cinco puestos, no debe haber estipulaciones acerca de su
asignacién.’

22. El PRESIDENTE dice que, en realidad, el grupo de
Estados de Europa occidental y otros ha recibido cinco pues-
tos en el Comité de Redaccidn, en la inteligencia de que uno
de los puestos corresponderia a los Estados Unidos. No
habria objeciones si el grupo de Estados de Europa occidental
y otros quisiera considerar la asignacién como de cuatro
puestos mas uno.

23. ElSr. ZEGERS (Chile) senala que sélole quedaa

la Conferencia una semana para decidir su estructura y
composicion y aprobar su reglamento. Es indispensable
que se tome una decision sobre esas cuestiones antes del
segundo periodo de sesiones, que se vaa celebraren Caracas.

24. El orador tiene conciencia de las dificultades del caso,
pero sugiere que s¢ fije el lunes 10 de diciembre como plazo
final para los debates sobre 1a estructura y composicion a fin
de que la Conferencia pueda pasar después al estudio del
reglamento. No podria examinarse el reglamento antes de que
s¢ hubieran resuelto las demas cuestiones. La Conferencia
debe llegar pronto a un acuerdo porque esta en juego el éxito
de sus periodos de sesiones sustantivos.

25. El Sr. CISSE (Senegal) dice que desea rectificar la
impresion que parece tenerse de que los paises africanos
estan tratando de impugnar el acuerdo logrado durante las
consultas oficiosas. L.os colegas miembros del grupo de Es-

tados africanos han dicho simplemente que ¢l acuerdo de
transaccion no satisface a sus esperanzas, va que Africavaa
estar insuficientemente representada segiin el acuerdo. Con-
viene con el representante de la India en que debe dejarse
abierta la posibilidad de una revision de la estructura de la
Conferencia, en Caracas o en Viena. Instaa que el acuerdo de
transaccion sea aceptado por todos los paises.

26. EIl Sr. WARIOBA (Republica Unida de Tanzania) dice
que no corresponde que la Conferencia examine o trate de
resolver los problemas de un grupo determinado. Si el grupo
de Europa occidental tiene un problema respecto de la
condicién de miembro de un pais del grupo, ese problema
debe serresuelto por el grupo. De lo contrario, la Conferencia
nunca podra estar libre de problemas. La Conferencia ha
logrado un acuerdo sobre su estructura y composicidny debe
pasar ahora a la postulacién de candidatos.

27. El Sr. NJENGA (Kenia) apoya la opinidn de que la
representacion del grupo de Estados africanos es insuficiente,
v de que cada grupo debe resolver sus propios problemas.
Siempre ha considerado que el grupo de Estados de Europa
occidental incluye a los Estados Unidos. Por ese motivo, el
grupo de Estados africanocs estuvo de acuerdo en gue se
aumentase la asignacion de puestos al grupo de Estados de
Europa occidental enla Mesa dela Conferenciade 8a 9. Su
delegacién concuerda en que la Conferencia debe pasar a
examinar el reglamento en su préxima sesidn, pero no acce-
derd a nuevas negociaciones oficiosas.,

28. SirRoger JACKLING (Reino Unido) dice que el Pre-
sidente ha descrito correctamente el acuerdo a que se ha
llegado durante las consultas oficiosas diciendo que es “‘pro-
visional’’; aiin quedan dificultades por superar. De las de-
claraciones hechas queda en claro que la Conferencia no esta
alin en situacién de hacer del acuerdo provisionat uno de-
finitivo. Con el debido respeto que merece el representante de
1a Republica Unida de Tanzania, su delegacidn estima que es
un problema que debe discutir la Conferencia, pero que no es
probable que mejore la situacion debatiendo mayormente ese
problema en sesion plenaria. No es un asunto de menor im-
portancia, sino una cuestion relativaala estructurade la
Conferencia; el hecho de qué se hayan estado realizando
consultas desde octubre ilustralas dificultades conexas.

No es sorprendente que las consultas oficiosas de los dlti-
mos dias no hayan desembocado en una decisién definitiva.

29. Encarece el cierre del debate, a fin de que se puedan
realizar nuevas consultas durante ¢l fin de semana con la
esperanza de Hegar a una decision definitiva el lunes 10 de
diciembre. Sin embargo, no puede compartir la opinién del
representante de Chile de que se fije un plazo. Su delegacion
estadispuesta aconcordar en que la Conferencia tome nota de
que fas coastitas no han sido completadas atn respecto de las
cuestiones de estructura y composicion, y en que pase a
debatir ¢l reglamento.

30. E@ Sr. MIGLIUOLO (Italia) concurre en que corres-
ponde a la Conferencia debatir el problema; lo importante es
que algunos grupos de Estados estan dispuestos a dar uno o
dos cargos a un miembro de la Conferencia, pero no parecen
querer nombrar al pais en cuestion. Es sabido que un pais
nunca ha pertenecido a grupo geografico alguno en las
Naciones Unidas. Si el grupo de Estados de Europa occiden-
tal tiene dificultades en aceptar una asignacion de 5 puestos a
condicién de que uno se asigne a un pais determinado que no
es miembro del grupo, ello crea un problema para toda fa
Conferencia.

31. Sudelegacién acogeria con beneplacito una solicitud de
los Estados Unidos para participar en el grupo, pero los
Estados Unidos jaméas han expresado deseo alguno de in-
gresar a €. Asi, su delegacidn tiene dificultades para aceptar
la asignacion condicional de 5 puestos. Espera que otras
delegaciones comprendan que el grupo de Estados de Europa
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occidental y otros no opone una objecion frivola. Desea efec-
tivamente celebrar nuevas negociaciones acerca de todos los
aspectos del problema y solucionarlo antes del periodo de
sesiones de Caracas. La feliz inauguracién de la Conferencia
depende de que se liegue a una transaccién aceptable para
todos sus miembros.

32. EIPRESIDENTE deseasubrayar que, al menos, cuatro
de los Presidentes de grupos han concordado en la asignacion
de cinco puestos en el Comité de Redaccion al grupo de
Estados de Europa occidental, en el entendido de que un
puesto corresponderia a los Estados Unidos. Sin esa con-
dicidn, los demas grupos no habrian accedido a la asigna-
cidnde 5 puestos al grupo de Estados de Europa occiden-

tal. Si abora se repudia ese acuerdo, habra que volvera
comenzar de nuevo las consultas.

33. El Sr. BOATEN (Ghana) dice que su delegacidn se
atiene al acuerdo [ogrado durante las consultas oficiosas. La
Conferencia enfrentara un problema sélo si un grupo repudia
ahora ese acuerdo. Espera que el grupo de Estados de Europa
occidental no se encuentre adn en un callejon sin satida y
que pueda eventualmente aceptar las condiciones acordadas.
Claramente, si las dificultades del grupo occidental han de
resolverse antes de que la Conferencia pueda pasar a otros
asuntos, estas dificultades constituyen un problema para toda
la Conferencia. De hecho, tal vez seria mejor pasar inme-
diatamente al siguiente punto, con la esperanza de que el
grupo occidental resuelva el problema durante el fin de
semana, Si el grupo de Estados de Europa occidental no
encuentra una sclucion, la Conferencia habra de volver a
examinar la cuestidn de su estructura y composicion.

34. ElSr. SARAIVA GUERREIRO (Brasil) dice que,
siempre que no haya mucho retraso, la Conferencia deberia
intentar completar la eleccidn de la Mesa antes de ocuparse
del reglamento. Tal vez fuera Gtil fijar como plazo 1as 15 horas
del lunes 10 de diciembre, Su delegacion siempre ha creido
que solo hay cinco grupos geogrificos; no conocia la existen-
cia de un sexto.

35. EI Sr. HARRY (Australia} dice que debe dejarse en
claro que en el grupo de Estados de Europa occidental se
incluyen paises como el suyo entre los “‘otros” Estados. El
problema para la Conferenciaderiva de que los Estados Uni-
dos no son miembros de ningin grupo regional. El grupo de
Estados de Europa occidental tiene 27 miembros, y se le han
asignado nueve puestos en la Mesa y cuatro puestos en el
Comité de Redaccién. El grupo de Estados de América
Latina, que tiene 25 miembros, ha recibido igual asignacion
de puestos.

36. Sudelegacion acoge con beneplacito ladecision del
grupode Estados de América Latina de que ningdn pais ocupe
mas de un puesto. Si se adopta ese principio general se simpli-
ficaralalabor de la Conferencia. Pero hace falta realismo: las
grandes Potencias esperan tener puestos tanto en fa Mesa
como en el Comité de Redaccidn. El problema no deriva de
una insistencia porfiada del grupo de Estados de Europa
occidental o de ningin pais de que se le asignen mis puestos;
derivadelarealidad: el grupo de Estados de Europa occiden-
tal incluye tres miembros permanentes del Consejo de
Seguridad.

37. ElSr. WAPENY! (Uganda) dice que lainica importan-
cia del acuerdo provisional es que complace a los Estados
Unidos. Todos los grupos concuerdan en que la férmula es
desequilibrada. Si la representacion hubiera sido propor-
cional, Africa habria recibido el mayor mimero de puestos,
seguida de Asia, América Latina, Europa occidental y
Europa oriental. Los grupos insuficientemente representa-
dos lo saben, pero estuvieron de acuerdo en transar. Su
delegacion espera que el grupo de Estados de Europa oc-
cidental esté dispuesto también a transar y que no se reabra
la cuestion.

38. EISr. KNOKE (Republica Federal de Alemania), ha-
blando en su calidad de Presidente del grupo de Estados de
Europa occidental y otros, desea asegurar al representante de
Ghana que sélo informd a su grupo del acuerdo provisional a
que se habia llegado en las consultas celebradas entre los
presidentes de grupos y el Presidente, vy que los miembros dei
grupo expresaron su disposicion de hacer lo posible por llegar
auna transaccion. En consecunecia, no se ha quebrantado el
acuerdo provisional.

39. EIPRESIDENTE sefala que, puesto que el acuerdo es
provisional, los grupos tienen aun libertad para cambiar sus
posiciones si no se lo respeta. Personalmente, estimaba que,
con la aceptacién del acuerdo por todos los grupos, las
posibilidades de acuerdo sobre la estructura de la Conferencia
estaban practicamente agotadas. Sin embargo, a la luz de las
reservas que se hacen ahora, lo mejor seria cancelar la sesion
programada para la mafiana del lunes 10 de diciembre con
objeto de permitir alos grupos que celebren nuevas consuitas
sobre el asunto pendiente de la estructura y llegar a un
acuerdo acerca de los problzmas que atafien al reglamento.
En su opinién, seria mejor proceder entonces a la eleccion de
los miembros de la Mesa de conformidad con el acuerdo antes
de aprobar el reglamento. L.a Conferencia tal vez esté de
acuerdo en que, si bien atn no tiene regtamento propio para
las elecciones, podria seguir el reglamento de la Asamblea
General a ese respecto. Aungue no es un 6rgano de la Asam-
blea, ha sido convocada poreste 6rgano v, ademis, el re-
glamento de la Asamblea es aceptado en general como re-
glamento tipo, '

40. EI Sr. CASTANEDA (México) no entiende por qué ia
Conferencia no puede adoptar ya la estructura delineada por
el Presidente, puesto que no se ha opuesto ninguna objecidn
formal al acuerdo provisional tal como habia sido anunciado.
La diferencia de opinién en cuanto a si el mimero de puestos
asignados en el Comité de Redaccion al grupo de Estados de
Europa occidental y otros debe incluir a los Estados Unidos
es, seguramente, una cuestion que no atafie a la composicion
de la Mesa, las Comisiones Principales v el Comité de
Redaccion. Propone que se pregunte a la Conferencia si hay
objeciones formales ala estructura que se ha leido y, sino las
hay, que se deje el problema especifico de la representacion
del grupo de Estados de Europa occidental y otros en el
Comité de Redaccion para que lo solucione ese grupo con la
delegacion de los Estados Unidos. A menos gue se siga ese
procedimiento, se corre el peligro de que el acuerdo provi-
sional se desintegre en la préxima sesion, reclamando algunos
representantes mas puestos para sus regiones y proponiendo
incluso que se aumente el nimero de los miembros de la
Mesa. También habria el peligro de que el debate sobre la
estructura de la Conferencia obstaculizase el debate sobre el
reglamento, situacidn que daria lugar a una gran confusion.

41. ElSr. ZULETA TORRES (Colombia) apoya la pro-
puestade México. En efecto, serfainconveniente crear un
vinculo entre ka estructura de la Conferencia y el reglamento.

42. El Sr. ZEGERS (Chile) apoya también la propuesta de
Meéxico, pues pueden surgir muchas complicactones si la
Conferencia no toma rdpidamente una decision sobre su es-
tructura. Para los puestos respecto de los cuales se llegase de
esta manera a un acuerdo podrian celebrarse elecciones a
base del reglamento de la Asamblea General, como ha
sugerido el Presidente. El acuerdo provisional debe con-
solidarse en la actual sesion; de lo contrario, le resuktarda muy
dificil a la Conferencia completar su [abor en el tiempo que se
le ha asignado.

43. EISr. BEESLEY (Canada) dice que ¢l puesto de Pre-
sidente del Comité de Redaccidn, que el grupo de Estados de
Europa occidental y otros habia decidido aceptar, es ala vez
oneroso e importante. Si bien lo mismo puede decirse de otros
puestos, ese puesto en especial es Unico en dos sentidos. En
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primer fugar, el Presidente del Comité de Redaccion tendra
derecho a participar tanto en el Comité de Redaccién comoen
la Mesa, con el resultado de que la delegacidén cuyo represen-
tante lo ocupe va a tener doble representacién. El segundo
punto importante es que, precisamente a causa de esadoble
representacion, el grupo a que pertenezca la delegacién en
cuestidn va a tener un puesto menos para dividir entre sus

miembros. De esta manera, si el grupo de Estados de Europa

occidental y otros ha de recibir 13 puestos, solo podrd asignar
puestos a 12 delegaciones.

44.  Unasolucién podria ser que el Presidente del Comité

de Redaccion no participase de plenoderecho en la Mesa. St
bien participaria por derecho propio en sus reuniones, no ten-
dria derecho a voto en caso de producirse una votacion. En
esas circunstancias, podria asignarse un puesto mas al grupo
de Estados de Europa occidental y otros para ayudarlo a lle-
garaun arreglo con los Estados Unidos de América. De esta
manera, el puesto adicional no daria a ese gripo derechos
adicionales de voto, pero le permitiria asignarun puesto mas,
poniéndolo en pie de igualdad con los demds grupos. Asi,
podrian dividirse los 13 puestos entre 13 delegaciones enlugar
de entre 12,

45. Ensuma, la solucién podria consistir en no dar al Pre-
sidente del Comité de Redaccion derecho de voto en la Me-
sa, por analogia con la situacion del Relator General del
Comité de Redaccion, y no contar ese puesto de Presidente
al asignar los puestos de la Mesa al grupo en cuestion.

46. FEl1Sr. WARIOBA (Repiiblica Unida de Tanzania) apoya
la propuesta de México. La Conferencia debe acordar in-
mediatamente que la Mesa esté compuesta por 48 miembros y
el Comité de Redaccion por 23 miembros, independien-
temente de la posicion que se decida finalmente respecto de
los Estados Unidos de América. Lasugerenciadel Canadano
parece constituir una soiucién: aunque un miembro nato no
tuviera derecho de voto, ejerceria gran influencia enla Mesa,
y el pais a que perteneciese el Presidente del Comité de
Redaccion seguiria teniendo efectivamente doble repre-
sentacion.

47. El Sr. BOATEN (Ghana) dice que la aprobacién de la
sugerencia del Canada plantearia problemas graves. Lo mejor
seria dar a los grupos tiempo para celebrar nuevas consultas.

48. El Sr. DJALAL (Indonesia) dice que, puesto que el
problema de dar satisfaccién a los Estados Unidos de
América parece preocupar a un grupo regional, cabria pensar
que no se deberia haber convocado a la Conferencia en pleno
para examinar el asunto. Sin embargo, ya que se decidid de
otra manera, la Conferencia haria bien en aceptar el principio
de un Estado por puesto, por el que algunos grupos han
optado voluntariamente. ’

49. EI PRESIDENTE dice que, aunque se sugirid esa
solucién durante las consultas oficiosas, se decidioé que no
podia imponerse ese principio a ningdn grupo.

50. La Srta. FLOURET (Argentina) apoya la propuesta de
México y expresa la esperanza de que se someta a la Con-
ferencia.

51. ElSr.SHITTA-BEY (Nigeria) sugiere que se distribuya
en un documento la parte sustancial del acuerdo provisional.
No se trata de que un grupoe determinado esté repudiando el
acuerdo. Espera que el representante de México noinsistaen
unadecision respecto de su propuesta de procedimientoen la
presente sesidn.

52. EI'PRESIDENTE dice que un documento sobre el tema
no tendria utilidad alguna, y que lo mejor es seguir pro-
cediendo por intermedio de la representacidn de grupos, mas
bien que por intermedio de la expresidn de opiniones por las
delegaciones. Tal vezla Conferencia desee seguirlapro-
puestade México.

53. ElSr. KNOKE (Republica Federal de Alemania}, ha-
blando en su calidad de Presidente del grapo de Estados

de Europa occidental ¥ otros, propone que se aplace el de-
bate hastala tarde del lunes 10 de diciembre.

Ast queda acordado.

54. ElSr. STEVENSON (Estados Unidos de América)dice
que su delegacion mantiene la reserva que ya ha hecho.

55. EIlSr. SHITTA-BEY (Nigeria) dice que las de-
claraciones del Presidente del grupo de Estados africanos no
expresan las opiniones de su delegacion, ya que no ha habido
oportunidad de celebrar las consultas necesarias.

Se levanta la sesicn a las 19.20 horas.
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