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174a. sesion

Yiernes 23 de abril de 1982, a las 11 horas

Presidente: 5r. T. T. B. KOH (Singapur).

Examen de la cuestion mencionada en el psrrafo 3 de la resolu-
cion 3067 (XX VIII) de la Asamblea General, de 16 de poviem-
bre de 1973 (continuacion)

Informe presentado por el Presidente de conformidad
con el articulo 37 del reglamento

1. FEl PRESIDENTE da lectura al informe, que figura en el
documento A/CONF.62/1.132, sobre los esfuerzos por él reali-
zados para lograr un acuerdo general durante el periodo de apla-
zamiento de la votacion sobre las enmiendas presentadas en los
documentos A/CONF.62/1.96 hasta L.126, segin le corres-
pondia en virtud del apartado ¢) del parrafo 2 del articulo 37 del
reglamento v del programa de trabajo de la Conferencia, y sefiala
a la atencion de los presentes las propuestas que figuran en los
anexos a su informe. En vista de que fos documentos acaban de
distribuirse, el Presidente pide a las delegaciones que no presen-
ten sus observactones sobre las propuestas en la sesién en curso.
Habri amplia oportunidad para que las delegaciones estudien el
informe y las propuestas en sus grupos regionales y grupos de in-
tereses, y después, si se considera conveniente, todas las delega-
ciones podran expresar sus opiniones en una sesidn plenaria en
el curso de la semana siguiente, Entre tanto, hay que entender
que las propuestas que figuran en el documento A/CONF.62/
L.132 no tienen el mismo caracter que los documentos
A/CONF.62/1..78!, L.93 y L.94.

2. Las propuestas no se someterdn a votacion con las demas
enmiendas oficiales el 26 de abril, sino que se estudiaran junto
con los documentos A/CONF.62/L.78, L.93 v L.94 en una
fecha posterior, pero en ningén caso después del plazo del 30 de
abril de 1982.

3. ElSr. KOZYREY (Union de Repiiblicas Socialistas Soviéti-
cas) haciendo uso de la palabra para plantear una cuestion de
orden, dice que, como saben todas las delegaciones y, de hecho,
se desprende claramente del informe del Presidente, no se ha
logrado un acuerdo general sobre algunos asuntos importantes.
Por ello, su delegacion manifiesta su objecién a la afirmacion
inexacta que figura ¢n el parrafo 19 del informe en el sentido
de que, como resultade de las consultas, se ha llegado a un
acuerdo provisional sobre el texto del proyecto de resolucion
(A/CONF.62/1..132, anexo [V) que reemplazaria al proyecto de
resolucion I del documento A/CONF.62/1.94. Durante las
consultas, su delegacion y las de los demds paises socialistas de
Europa oriental afirmaron repetidamente que cualquier acuer-
do, aun de caricter provisional, sobre el nuevo proyecto de reso-
lucién seria inaceptable. Esa posicion se reafirma en la carta de
fecha 22 de abril de 1982 (TPIC/8) dirigida al Presidente por su
delegacién, en nombre del grupo de Estados socialistas de Euro-
pa oriental, en la cual se ponia de relieve el hecho evidente de
que su pais, mencionado en el inciso i) del apartado a) del parra-
fo 1 del proyecto de resolucion, era objeto de discriminacién en
su calidad de primer inversionista, por comparacion con los Es-
tados mencionados en ¢l incico i) del apartado a).

4, El PRESIDENTE repite que no ha invitado a las delegacio-
nes a presentar comentarios sobre las propuestas en la presente
sesion; es importante esperar hasta que las delegaciones hayan
tenido la oportunidad de estudiar debidamente el informe.

5. EiSr. KOZYREYV (Unidn de Republicas Socialistas Soviéti-
cas}, haciendo uso de la palabra para plantear una cuestion de
orden, dice que las enmiendas presentadas en el informe del Pre-

! Véase Documentos Oficiales de la Tercera Conferencia de las Na-
ciones Unidas sabre el Derecho del Mar, vol. XV (publicacion de las
Naciones Unidas, No. de venta: S,83.V.4),

sidente parecen socavar el acuerdo ya alcanzado. En consecuen-
cia, su delegacidn pide una explicacion mas detaliada sobre la si-
tuacion de esas enmiendas y el procedimiento gue se aplicar4 al
respecto.

6. El Sr. DE SOTO (Peru) plantea una cuestion de orden y en
su calidad de Presidente del Grupo de los 77, destaca que el prin-
cipal motivo por el que se celebra la presente sesion plenaria es la
necesidad de determinar, con arreglo al parrafo 1 del articulo 37
del reglamento, si se han agotado los esfuerzos por llegar a un
acuerdo general, a fin de que los trabajos de la Conferencia pue-
dan proceder de conformidad con el calendario establecido en el
programa de trabajo (A/CONF.62/1162),

7. Elorador entiende que los diversos grupos regionales v gru-
pos de intereses tendran oportunidad de reunirse para examinar
las propuestas que figuran en el informe del Presidente v, ya que
el Grupo de los 77 estd sumamente interesado en esas consultas,
espera que los arreglos correspondientes puedan efectuarse lo
antes posible, incluso en el mismo dia, si ello es factible, Ei ora-
dor confia en que todas las delegaciones acaten la peticion del
Presidente de no presentar sus observaciones sobre las propues-
tas en la presente sesién, para poder atender en forma inmediata
¢l asunto prioritario, que es la aplicacion del parrafo 1 del ar-
ticulo 37,

8. El PRESIDENTE dice que el Grupo de los 77 dispondra
de los servicios necesarios inmediatamente después de que se le-
vante fa sesion. Las delegaciones también podran reunirse al dia
siguiente (el sabado) si asi lo desean.

9. El Sr. MAZILU {Rumania) dice que, a primera vista, los
documentos que tiene ante si indican que las nuevas diposiciones
del anexo II del documento A/CONF.62/L.132, podrian ser
aceptadas por su delegacion.

10. El PRESIDENTE dice que dos delegaciones, la Unién
Soviética y Rumania, han hecho caso omiso de su peticidon de
que las delegaciones se abstengan de presentar comentarios sobre
el contenido de las propuestas. Cualquier nuevo intento en ese
sentido se considerara improcedente.

11. El Sr. KOZYREYV (Unidn de Repliblicas Socialistas Sovié-
ticas}, haciendo uso de la palabra para plantear una cuestién de
orden, aclara que en su intervencion anterior no se referfa a los
méritos o desventajas de las propuestas, sino simplemente sefia-
laba a la atencién del Presidente una exactitud en los datos del
informe. La delegacién de la Unidn Soviética se reserva su po-
sicién sobré las propuestas gue figuran en el documento A/
CONF.62/1..132 pero insiste en que el parrafo 19 no refleja fiel-
mente la situacion,

12.  ElSr. MUDHO (Kenya} dice que entiende que el Presiden-
te ha dicho que las recomendaciones gue figuran en el documen-
to A/CONF.62/1..132 no tienen el mismo caracter que los docu-
mentos A/CONF.62/1..78, 1..93 v 1..94, aunque, por otra parte,
no se someterdn a votacién en la misma forma que las otras en-
miendas, sino que se examinardn junto con los documentos
mencionados. La delegacién de Kenya desearia saber si hay
algun motivo en particular para que las nuevas propuestas se
examinen junto con los otros tres documentos.,

13. El PRESIDENTE dice que si, después de haber examina-
do debidamente las propuestas que figuran en el documento
A/CONF.62/1.132, se considera que no ofrecen mejores pers-
pectivas de lograr un acuerdo general, se dejaran de lado, v la
Conferencia continuara sus debates sobre la base de los docu-
mentos A/CONF.62/L..78, L.93 y L.94, Sin embargo, si se deci-

2 fbid.
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de que las nuevas enmiendas pueden contribuir a lograr un con-
senso, los cuatro documentos se consideraran comao un conjunto.

14. ElSr. YANKOV (Bulgaria) dice que su delegacion se reser-
va el derecho de examinar en una etapa posterior el contenido de
ias propuestas y la exactitud del informe del Presidente. La Con-
ferencia debe ceflirse a su reglamento y su programa de trabajo y
debe pasar inmediatamente & ocuparse de la decisién urgente
que le corresponde adoptar en virtud del parrafo 1 del articulo 37
de su reglamento, a saber, si se han agotado todos los esfuerzos
por llegar a un acuerdo general. Esa es una importante decision
de politica, que no admite demoras.

15. ElSr. ENGO (Republica Unida del Camerin) apoya 1a pe-
ticién del representante de Bulgaria.

16. El PRESIDENTE sugiere que se pospongan todas las de-
liberaciones sobre el documento A/CONF.62/L.132.

Asi queda acordado.

17.  El PRESIDENTE dice gue la sesidn en curso marca el ¢o-
mienzo de la guinta y fltima etapa del programa de trabajo de la
Conferencia. En virtud del parrafo 1 del articulo 37 del regla-
mento, ningun asunto de fondo podrd someterse a votacién
hasta que la Conferencia haya determinado que se han agotado
todos los esfuerzos por llegar a un acuerdo general. Para que la
Conferencia pueda someter a votacion las enmiendas el 26 de
abril, seguin o previsto, tendrd que tomar una determinacién de
conformidad con el articulo 37 antes de ¢sa fecha. El Presidente
considera que la Conferencia podria decidir por consenso que,
en cumplimiento del articulo 37, se han agotado todos los es-
fuerzos por llegar a un acuerdo general respecto a los documen-
tos A/CONF.62/L.78, L.93 y 1..94 y las enmiendas que figuran
en ellos.

18. El Sr. GOERNER (Republica Democratica Alemana},
hablando en nombre del grupo de Estados socialistas de Europa
otiental, dice que, a la luz de las negociaciones intensivas que se
han celebrado con todas las partes interesadas, el grupo ha llega-
do a la conclusion de gue se han agotado todos los esfuerzos por
llegar a un acuerdo general, v estd de acuerdo en que se adopte
una determinacion en ese sentido. El grupo se reserva el derecho
de hacer uso de la palabra posteriormente en relacién con el
documento A/CONF.62/L.132, v considera que una determi-
nacion del Colegio es un requisito importante para gue Ia Con-
ferencia pueda continuar sus trabajos de conformidad con el
programa establecido, a fin de concluir sus labores el 30 de abril.

19.  El Sr. CHAYET (Francia) dice gue hasta ahora el progra-
ma de trabajo se ha observado estrictamente y que la determina-
¢ién en virtud del articulo 37 debe adoptarse en la presente se-
sion. Sin embargo, ya que esa determinacion se refiere tnica-
mente a una cuestion de procedimiento, su delegacién opina que
ain es posible llevar a cabo negociaciones sobre asuntos de
fondo, incluidos los asuntos referentes a la Comisidn Preparato-
ria y a la parte XI del provecto de convencion. ILa delegacion de
Francia ha acudido al periodo de sesiones en curso firmemente
resuelta a lograr la aprobacion de la convencidn, que impedira
quereine la anarquia en la utilizacion de los recursos de los océa-
nos y representara un adelanto tangible en las negociaciones glo-
bales encaminadas a lograr un acercamiento entre el norte vy el
sur. En consecuencia, el orador hace un llamamiento a todas las
delegaciones para que continiien sus esfuerzos en pro de la
adopcidn de la convencion,

20. ElSr. RATINER {Estados Unidos de América) dice que, a
jwicio de su delegacion, aiun no se han agotado todos los esfuer-
zos por llegar a un acuerdo general. Hasta hace poco, varias de-
legaciones, entre ellas las del Grupo de los 77 y las de los paises
industrializados aun estaban examinando diversas propuestas
que podrian mejorar las perspectivas de lograr un acuerdo gene-
ral. La determinacion que se adopte de conformidad con el ar-
ticulo 37 reflejard una opinion colectiva, pero lo cierto es que to-
davia no se han agotado todos los esfuerzos. En consecuencia,
la delegacion de los Estados Unidos considera que esa determi-
nacion es injustificada.

21. Refiriéndose a las observaciones del Presidente respecto a
la votacion que se celebrara el 26 de abril, el orador sefiala que
en el parrafo 3 del articulo 37 se dispone que no se procedera a
votar sobre un asunto de fondo antes de que transcurran, por lo
menos, dos dias laborales desde que se anuncie que la Conferen-
cia va a votar sobre dicho asunto. La expresion “dias labo-
rables’’ empleada en ese articulo significa los dias comprendidos
del lunes al viernes. En consecuencia, su delegacion no eatiende
como se puede llevar a cabo la votacion antes del 28 de abril.

22. El PRESIDENTE contesta que el Colegio ha decidido
que la votacion sobre todas las enmiendas se celebre el 26 de
abrit. Por consiguiente, el sdbado v el domingo deben conside-
rarse dias laborables,

23. ElSr. NAKAGAWA (Japdn) dice que ultimamente se han
realizado muchos esfuerzos v se han logrado resultados impor-
tantes respecto del trato de las inversiones preparatorias. Sin
embargo, por falta de tiempe, no se ha producido un debate sig-
nificativo acerca de la parte XI y es preciso celebrar mas nego-
claciones sobre esa materia. Teniendo presente esa circunstancia,
ia delegacion japonesa no objeta que se adopte por consenso
una determinacion con arreglo al articulo 37.

24, El Sr. JUNG (Republica Federal de Alemania) dice que
hasta ahora la Conferencia ha seguido a la letra el programa de
trabajo. Sin embargo, ese programa puede mantenerse aun
cuando ulteriormente se tome una determinacién con arreglo al
articulo 37. La delegacion de la Republica Federal de Alemania
no cree que se hayan agotado los esfuerzos por facilitar el logro
de un acuerdo general. En el noveno periodo de sesiones, su de-
legacion critico varias veces el texto de la parte XI porgue no
conducia a un consenso y presentd una declaracion escrita sobre
la materia (A/CONF.62/WS/16%) de fecha 10 de marzo de
1981. Algunos grupos de Estados se negaron hasta el 13 de abril
a examinar las propuestas presentadas por los paises occidenta-
les industrializados; atin se celebran negociaciones acerca de esas
propuestas. En realidad, el propio Presidente ha reconocido la
necesidad de proseguir las negociaciones. Por lo tanto, su dele-
gacion no puede aceptar la afirmacién del Presidente de que se
hayan agotado todos los esfuerzos por lograr un acuerdo gene-
ral ni puede participar en consenso alguno sobre la cuestion. Esta
dispuesta a seguir negociando vy confia en que se elimine la brecha
que obstaculiza el logro de un consenso. La posicién de su dele-
gacion acerca de la determinacion con arreglo al articulo 37 no
debe interpretarse como una indicacién de la posicion que adop-
tara cuando la Conferencia proceda a la aprobacion de la con-
vencion. .

25. ElSr. KOZYREY (Unidn de Repiiblicas Socialistas Sovié-
ticas) observa que, como lo ha indicado el portavoz del grupo de
los Estados socialistas de Europa oriental, el grupo comparte la
opinion del Presidente de que se han agotado todos los esfuerzos
por lograr un acuerdo general v apoya su propuesta de que la
Conferencia adopte una determinacion de conformidad con el
articulo 37. Las delegaciones han estudiado cuidadosamente
mas de 200 enmiendas y han tenido la oportunidad de expresar
Su parecer a ese respecto en las sesiones plenarias v en consultas
oficipsas. La mayoria de las enmiendas no han obtenido un
apoyo amplio porque son parciales v reflejan el deseo de ciertos
Estados de conseguir de obtener ventajas a expensas de otros.
Ejemplos de tales enmiendas son las que figuran en los docu-
mentos A/CONF.62/L.100, L.104 vy L.121, encaminadas a in-
troducir modificactones de fondo en la parte XI y a desunir el
conjunio de transacciones formado durante mas de 10 afios.
Ademds del gran mimero de enmiendas presentadas con respec-
to a la parte XI, otras, especialmente las que se relacionan con
los articulos 21, 63 y 309, afectan a partes ya convenidas de la
convencion e incluidas en ¢lla sobre la base de un consenso cui-
dadosamente equilibrado. Ha de rechazarse cualquier enmienda
que destruya la convencion, considerada como conjunto global
de transacciones. Por elio, la delegacidn de la Unidn Soviética se

3 Jbid., vol, X1V (publicacion de las Naciones Unidas, No. de venta:
5.82.v.2).
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opone a que se siga negociando sobre tales enmiendas, Con res-
pecto al proyecto de resolucion I, el orador cree que ha sido
mejorado por cambios sustantivos pero, que todavia contiene
disposiciones que su delegacion no puede aceptar, incluidas
aquellas en cuya virtud las personas fisicas y juridicas de la
Uni6én Soviética pudieran ser primeros inversionistas siempre
que la Unidn Soviética firmase la convencion, mientras que,
para gque uno cualquicra de los ocho paises mencionados en el
inciso ii) del apartado o) del parrafo 1 pudiera ser primer inver-
sionista bastaria con que uno de ellos firmase la convencién. El
orador entiende gue la firma de la convencidn no trae aparejada
{a obligacion juridica de ratificarla, pero subsiste el inconvenien-
te de que criterios distintos acerca de lo que implica la firma de
la convencién originan una situacion de desigualdad entre los
Estados que equivale a la discriminacion politica. En lo que toca
a la propuesta del Colegio relativa a modificaciones de las dispo-
siciones sobre la participacion en la convencion, el orador reafir-
ma ¢l apovo total de su delegacion a los movimientos de libe-
racién nacional reconocidos por las Naciones Unidas, como la
Organizacién de Liberacion de Palestina, v a la plena participa-
¢idén de Namibia en la convencitn,

26. La Conferencia debe ajusiarse estrictamente a su progra-
ma de trabajo y aprobar a tiempo la convencion, Para ese pro-
posito se requicre la buena voluntad de Jos patrocinadores de
provectos de enmienda. La delegacion de la URSS esta dispuesta
a retirar sus enmiendas a la parte XI siempre que otras delega-
ciones procedan del misme modo. La Unién Soviética opina
que el proyecto de resolucion relativo a las inversiones prepara-
torias en las actividades preliminares no deben considerarse antes
de la aprobacion de las emniendas a la convencién y de la propia
COnVencion.

27. ElSr. POWELL-IONES (Reino Unido) dice que compatr-
te el parecer de quienes han sefialado que, aun cuando se invo-
que el articulo 37, el debate puede ¥ debe continuar durante la
semana proxima. La Conferenicia no puede permitir que cuestio-
nes de procedimiento impidan que se trate de aprobar el pro-
yecto de convencion por consenso cuando tal posibilidad, por
cierto, subsiste. En esa inteligencia, €l Reino Unido no se opon-
drd a la decisidn de que la propuesta del Presidente se apruebe
pOr consenso.

28. El Sr. AKYAMAC (Turquia) observa que hay discrepan-
cia entre la nota de pie de pagina al articulo 309 del proyecto de
convencién, en que se sefiala que el articulo se basa en el supues-
to de que la convencién sera aprobada por consenso, v el em-
pleo por el Presidente de la expresiéon “‘acuerdo general’ en el
parrafo 7 de su informe (A/CONF.62/1.,132). Esa discrepancia
justifica gue se ponga en duda el supuesto de que todos los es-
fuerzos por lograr el consenso hayan sido agotados.

29. A raiz de la nota al articulo 309 Turquia ha tenido dificul-
tades para formular su enmienda (A/CONF.62/1.120) vy las
consultas indican que muchas delegaciones han tropezado con el
mismo inconveniente. En una carta dirigida al Presidente el dia
anterior, Turquia observé que corresponderia al Colegio, una
vez terminadas las consultas sobre otras cuestiones sustantivas,
ofrecer a la Conferencia la oportunidad de examinar la formula-
cion final del articulo 309, Proceder de otro modoe equivaldria a
contradecir la segunda oracion de la nota de pie de pagina al ar-
ticulo 309, donde se reconoce que debe considerarse que el ar-
ticulo sblo tiene cardcter provisional hasta que concluyan las de-
liberaciones sobre las cuestiones sustantivas pendientes,

30. Las declaraciones formuladas por algunos oradores ante-
riores indican con toda claridad que no hay consenso sobre va-
rias disposiciones sustantivas. En consecuencia, no se aplica legi-
timamente la presuncidn’en que se basa el articule 309. Turquia
pide, pues, al Presidente, que aclare la situacién respecto del ar-
ticulo 309 en relacion con la propuesta del Presidente referente
al articulo 37.

31. El PRESIDENTE sefiala que la delegacion de Turquia,
aun cuando no lo haya dicho expresamente, parece referirse a su
propia enmienda al articulo 309 y no al articulo en si, y que ello

puede examinarse ¢n ¢l momento en que se consideren las en-
miendas.

32. El Sr. AKYAMAC (Turquia) dice que el Presidente debe
haber interpretado equivocadamente su declaracion. Lo que
desea saber el orador es simplemente la situacidn actual del ar-
ticulo 309 y su nota de pie de pagina.

33. El PRESIDENTE explica que, cuando se reunio el Cole-
gio para decidir si con arreglo al articulo 37 se habian agotado
todos los esfuerzos por lograr un consenso, resolvié en forma
unanime recomendar que ése era el caso. La decisidn se aplica a
todos los articulos y el Presidente no puede decir nada mas con-
creto en relacién con ¢l articulo 309,

34. El Sr. DE SOTO (Perti) dice que el Grupo de los 77 se
reunid el dia anterior y convino en que si el Presidente invocaba
el articulo 37 para determinar si se habian agotado todos los es-
fuerzos por lograr un consenso, el Grupo lo apoyaria.

35. El Perit no puede permitir que determinadas afirmaciones
de oradores anteriores queden registradas sin impugnacion. El
orador disiente de que no se hayan agotado todos los esfuerzos
por lograr un consenso y de que no se justifique la decisién de
invocar el articulo 37. Tampoco ¢s correcto decir que la mavorta
de las delegaciones no hayan estado dispuestas a examinar la
parte X1 del proyecto de convencidn sina en los uiltimos dias.

36. Tales aseveraciones exigen un examen de los hechos. En
agosto de 1980, la Conferencia habia avanzado bastante hacia
su conclusion. A comienzos de 1981, una delegacién puso en
duda todo el conjunto negociado de disposiciones de la parte XI.
A raiz de ello, la Conferencia perdid un ailo entero, durante
cuyo transcurso confié en que esa delegacion examinaria su po-
litica acerca del proyecto de convencion y de la parte XI. Entre
tanto, en reuniones oficiosas y oficiales, la Conferencia gastd
largas horas escuchando a esa delegacion y a otras que compar-
tian su posicidon v sus reservas v dando respuestas exhaustivas.
Las declaraciones de fa delegacion estadounidense v del Presi-
dente del Grupo de los 77 han sido recogidas ampliamente en las
actas resumidas.

37. Durante 1981, hubo dos cuestiones pendientes: el estable-
cimiento de la Comisién Preparatoria v el trato de las inversio-
nes preparatorias. Los paises industrializados han propugnadao,
como lo han estado haciendo desde 1980, que se consideren en el
proyecto de convencion y sean objeto de un provecto de resolu-
¢ion las inversiones preparatorias ya hechas o que se estén ha-
ciendo para la explotacion futura de los nédulos polimetdticos.
El Grupo de los 77 se ha mostrado receptivo a esas propuestas,
aun cuando beneficien exclusivamente a los paises industrializa-
dos. Con todo, durante todo el transcurso de 1981, ninguno de
los paises industrializados presentd propuesta alguna sobre las
inversiones preparatorias. Por 0ltimo, en el actual pericdo de se-
siones —que categoricamente ha sido identificado como titima
etapa de la Conferencia— esos paises industrializados han deja-
do transcurrir despreocupadamente 10 dias laborables, es decir,
15 dias civiles, desde el 10 de marzo de 1982, antes de presentar
sus propuestas sobre las inversiones preparatorias.

38. En verdad, se han agotado ios esfuerzos por fograr el con-
senso. El Grupo de los 77, pese a considerar que las propuestas
presentadas por los Estados Unidos v varios paises industriali-
zados {A/CONF.62/L.121} ponen en duda clementos funda-
mentales del conjunto de disposiciones negociado en 1980, ha
examinado cuidadosamente dichas propuestas y ha llegado a la
conclusion de que no es posible un consenso basado en las en-
miendas propuestas en ese documento. Por recomendacion del
Presidente, se ha ofrecido a los paises industrializados esa nltima
oportunidad de oir sus pretensiones. Pe ese modo, se han explo-
rado todas las posibilidades de consenso.

39, En cuanto a las esperanzas expresadas de que las puertas
que conducen a un consenso no estdn cerradas, el orador hace
notar que los pafses industrializados disponen hasta el 30 de
abril de [a oportunidad de retirar sus demandas y unirse al con-
senso.
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40. El 8r. KOROMA (Sierra Leona) apoya la declaracion del
representante del Peru.

41. Al iniciarse el periodo de sesiones, el Presidente indicod que
se examinarian todas las cuestiones siempre que no afectasen a
los fundamentos del provecto de convencidn, especialmente a la
parte XI; siempre que no afectasen los intereses de otros partici-
pantes y siempre que se ajustasen al calendario fijado en el pro-
grama, de trabajo. El grupo de Estados africanos considera gue
el Presidente se ha mantenido dentro de los limites que ha esta-
blecido. Hizo una sola excepcion al consentir en gue se examina-
ran las cuestiones planteadas en relacion con la parte XI. El
grupo de Estados africanos acepto en Ginebra en 1980 el texto
del documento A/CONF.62/L.78', dejando de lado fuertes
reservas y, en consecuencia, la excepcién que ha permitido el
Presidenie no ha dejado de entradar riesgos. Sin embargo, el
Presidente no ha escatimado esfuerzos por fomentar el acuerdo
general. El grupo de Estados africanos, como parte del Grupo
de los 77, opina firmemente que es licite invocar el articulo 37.

42, El Sr. VARVESI (Italia) dice que, habiendo escuchado a
los oradores anteriores, ha llegado a la conclusion de que no se
han cerrado todas las puertas al consenso, Todas las delegacio-
nes tienen conciencia de las perniciosas consecuencias de no ob-
tener un consenso, El orador exhorta a todos a reflexionar sobre
ese hecho y confia en que esa reflexidn estimule a una actitud
mas flexible en los grupos representados por los oradores que
acaban de hacer uso de la palabra. Las negociaciones deben pro-
seguir durante la semana siguiente, con prescindencia de consi-
deraciones procesales.

43. El Sr. ENGO (Repiblica Unida del Cameriin), planteando
una cuestion de orden, expresa que seria 1til tomar una decision
rdpida en esta etapa tardia, habida cuenta en particular del
acuerdo preliminar por todos conocido. La Conferencia debe
tomar una decision vy los disidentes pueden presentar por escrito
sus opiniones al Presidente o dejar constancia de ellas en otra
oportunidad. Insta a los demds oradores inscritos a que retiren
sus nombres de la lista.

44, La Srta. DEVER (Bélgica) dice que los dos oradores res-
tantes tienen el mismo derecho que los oradores anteriores a ex-
presar sus puntos de vista. La delegacidon de Bélgica considera
que, si se invoca el articulo 37 para determinar que todos los es-
fuerzos encaminados a lograr el consenso se han agotado, no se
debe entender que esa decision excluya otros esfuerzos para lo-
grar el consenso; por el contrario, serd necesario redoblar esos
esfuerzos. No cabe duda de que esa es la intencidn del Presiden-
te. Adn hay esperanzas de que el proyecto de convencién se
pueda aprobar por consenso.

45. EIl Sr. RATINER (Estados Unidos de América), refirién-
dose a las observaciones del Presidente del Grupo de los 77, dice
que, segiin entiende, ¢l Grupo ha decidido que no se deben exa-
minar asuntos distintos de los relativos a las inversiones prepara-
torias hasta después de que hayan concluido las negociaciones
sobre esa cuestion. En consecuencia, ya que para tratar el asunto
de las inversiones preparatorias es necesario que todas las partes
estén de acuerdo en celebrar esas negociaciones, la posibilidad
de resolver el asunto con mayor prontitud ha estado en manos
de todas las delegaciones.

46. Todas las inquietudes planteadas por el Presidente de los
Estados Unidos ¢l 29 de enero de 1982 se examinaron en una
sola sesion, que se celebrd el 21 de abril de 1982, seghin un méto-
do que permitio llevar a cabo un provechoso intercambio de
opiniones. Ese tipo de intercambio que habitualmente se deno-
mina negociacion, es precisamente la clase de didlogo que los
Estados Unidos han tratado de establecer en el actual periodo de
sesiones, en vez del intercambio, de opiniones amplio v general
que se ha prolongado a lo largo de los tltimos 14 meses. Fl
debate se inicid el 21 de abril y terminé a Ia medianoche del mis-
mo dia.

47. El PRESIDENTE dice que todas las delegaciones que pro-
pusieron enmiendas al proyecio de resolucion sobre las inversio-
nes preparatorias y sobre la parte X1 del proyecto de convencion

tuvieron una oportunidad justa v suficiente para expresar sus
opiniones; por consiguiente, ninguna delegacion debe tener mo-
tivos de queja.

48. Si no escucha objeciones al respecto, el Presidente enten-
dera que la Conferencia decide que, de conformidad con el pa-
rrafo 1 del articulo 37, se han agotado todos los esfuerzos para
lograr un arreglo general.

Asi queda acordado.

49. El PRESIDENTE dice que, a fin de cumplir lo estipulado
en el parrafo 3 del articulo 37, se considerara para esos efectos
que los dias 24 y 25 de abri! son dias laborables.

50. La Conferencia procedera a la votacion el lunes 26 de
abril. Conforme al espiritu del acuerdo de caballeros que ha
orientado los trabajos de la Conferencia y reconociendo la nece-
sidad de mantener todo el conjunto del proyecto de convencidn,
en nombre del Colegio, el Presidente insta una vez mas a todas
las delegaciones que han presentado enmiendas a que ¢onsideren
con suma cuidado si es necesario someterlas a votacion, Si una
enmignda no goza de apoyo amplio ¥ sustancial v no se presta a
la aprobacion por consenso, el hecho de someterla a votacion
bien podria deshacer el conjunto que se ha constituido en forma
tan laboriosa a lo fargo de tantos aftos. En consecuencia, el Pre-
sidente hace un Hamamiento a las delegaciones para que no in-
sistan en la votacion. Es grato observar que algunas de las dele-
gaciones ya han respondido a ese Hlamamiento, como en el caso
de las enmiendas presentadas por Rumania v Yugoslavia en el
documento A/CONF.62/1..112, por el Reino Unido en el docu-
mento A/CONF.62/1..126 y por Grecia en ¢l documento A/
CONF.62/1..123, El Presidente confia en que otras delegaciones
seguiran ese ejemplo.

51. Todas las enmiendas que figuran en los documentos A/
CONF.62/L.96 a L.126 se soineterdn a votacion segin el orden
numérico de los articulos del proyecto de convencién, los pro-
yectos de resolucion y los proyectos de decision a los cuales se
refieren, ¢on excepcidn de las enmiendas cuyos patrocinadores
no insistan en la votacion y las tres enmiendas mencionadas en el
informe del Presidente que figura en el documento A/CONF.62/
L.132. Las demas delegaciones que estén dispuestas a responder
al llamamiento del Presidente deberdn informar al respecto a la
Secretaria antes del 26 de abril,

Otros asuntos

52, El Sr. DE SOTO (Pertt), en nombre del Grupo de los 77,
dice que se han recibido informaciones en el sentido de que la
Unidn Soviética, por medio del Presidium del Soviet Supremo,
ha promulgado un decreto referente a la explotacion de los fon-
dos marinos fuera de los limites de la jurisdiccidén nacional.

53. Cuando los Estados Unidos, el Reino Unido, la Republica
Federal de Alemania o Francia promulgaron legislacion sobre la
explotacién en la Zona, el Grupo de los 77 se opuso en forma
inequivoca. El Grupo considera que la adopcion unilateral de
tales leves no es compatible con el acuerdo alcanzado por la
Conferencia de que se debe tratar de lograr un consenso, ni con
el acuerdo de caballeros, y opina que como resultado de ello se
puede comprometer [a posibilidad de lograr un arreglo amplio.
En la medida en que esa accidon unilateral infringe el principio
del patrimonio comin de la humanidad y el principio de que no
habra expropiacion alguna de los recursos salvo en los casos pre-
vistos en ¢l provecte de convencidn, el Grupo considera que esa
legislacion no tiene efectos juridicos. Las medidas adoptadas
por la Unidn Soviética, como las otras, constituyen una fuente
de derecho. En consecuencia, el Grupo no reconocera ningin
reclamo que se base en tales medidas.

54, El Sr. KOZYREY (Unién de Republicas Socialistas Sovié-
ticas} dice que es incorrecta la afirmacion del representante del
Peri en el sentido de que la Unidn Soviética, en su reciente de-
creto, se arrogd ciertos derechos. El decreto fue promulgado por
el Presidium del Soviet Supremo de la Unidn de Republicas So-
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cialistas Soviéticas el 17 de abril, en respuesta a las actividades
unilaterales de los Estados Unidos y otros paises occidentales,
que ya han ¢comenzado a explotar los recursos mineros de los
fondos marinos mas alla de la plataforma continental, en con-
travencion de las disposiciones convenidas por la Conferencia en
la parte XI de la convencion. Ademas, los Estados Unidos y sus
aliados de la Organizacion del Tratado del Atlantico del Norte
se disponen a concertar acuerdos limitados que sustituirian a la
convencion. Basandose en el principio que consiste en dar prefe-
rencia al primero que llegue, intentan apoderarse de los recursos
minerales mds promisorios en la zona que las Naciones Unidas
han proclamado como patrimonio comitn de la humanidad. La
Unién Soviética ha tomado nota debidamente de que esos paises
se proponen utilizar los pabellones de conveniencia como una
opcion en caso de que no ratifiquen la convencidn, a fin de pro-
porcionar a las personas juridicas de su nacionalidad acceso de
hecho a los recursos gque constituyen el patrimonio comiin. En
vista de esas circunstancias, el decreto de la Unidn Soviética se
promulgd para proteger los intereses de la Unidn Soviética y de
otros Estados y fomentar la solucidn de los problemas mencio-
nados en un ptano internacional. En ¢l decreto se hace hincapié
en que la Unidn Soviética propugne la concertacion de conven-
ciones que permitan resolver en forma amplia, justa v equitativa
todos los problemas relacionados con el derecho del mar vy, en
particular, la utilizacion de los recursos minerales de los fondos
marinos. El decreto concuerda plenamente con lo dispuesto en
la parte XI de la convencion y en ¢l se prevé, entre otras cosas, la
necesidad de proporcionar asistencia a la Autoridad y a los pai-
ses en desarrollo para la investigacion y el aprovechamiento de
los recursos marinos. También se prevé en el decreto fa posibili-
dad de realizar investigaciones sobre dos secciones de los fondos
marinos en las que probablemente abundan los recursos minera-
les, y se destaca que una de esas secciones se reservara para la
Autoridad. Asimismo, el decreto comprende una importante
disposicion sobre el establecimiento de un fondo especial para la
transferencia de recursos financieros, que sera creado por la
Autoridad, y sobre la asistencia, destinada principalmente a los
paises en desarrollo, para la adquisicién de tecnologia, la pro-
duccion de equipo, la capacitacion de personal nacional y otras

esferas. En otra disposicion se estipula que el decreto gquedard
invalidado cuando entre en vigor la nueva convencién sobre el
derecho del mar, en lo que respecta a la Unidn Soviética, Por
consiguiente, a diferencia de las otras leyes mencionadas por el
representante det Per, el decreto de la Unidn Soviética tiene
por objeto respaldar las disposiciones basicas de la convencion
en relacién con la investigacidn sobre los recursos marinos y su
explotacion. La ley se publicd en un comunicado de prensa de
fecha 23 de abril y ¢l orador insta a las delegaciones a que lean
ese documento para que no interpreten erréneamente sus pro-
pdsitos.
55. El Sr. DORON (Israel) dice que en vista de que la Confe-
rencia llevara a cabo las votaciones el 26 de abril, la delegacion
de Israel desea dejar constancia de que no estd de acuerdo con el
parrafo 9 del informe del Presidente (A/CONF.62/1..132) en re-
lacion con la enmienda que figura en el documento A/CONF.62/
L.101, y se reserva sus derechos a ese respecto.
56. ElSr. RATINER (Estados Unidos de América) sefiala que
el representante de la Unidn Soviética ha afirmado que los Esta-
dos Unidos han empredido {a explotacion de los fondos mari-
nos. Esa es una afirmacion erronea: la legislacion de los Estados
Unidos prohibe la explotacién antes del 1° de enero de 1988. En
segundo lugar, la legislacion de los Estados Unidos a ese respec-
to es compatible con el proyecto de convencién y serd sustituida
por la convencion cuando los Estados Unidos la ratifiquen. En
tercer lugar, a juicio de los Estados Unidos, la extraccion de mi-
nerales de los fondos marinos forma parte de la libertad de los
mares hasta tanto los Estados Unidos acepten lo contrario, al
pasar a ser parte de una convencidon amplia sobre el derecho
del mar.
57. El Sr. DE SOTO (Per1} declara que la explotacion de los
fondos marinos no forma parte de la libertad de [os mares.
58. EIl Sr. BRENNAN (Australia) pregunta si el 26 de abril se
someteran a votacién todas las enmiendas que no se hayan reti-
rado para esa fecha o solo algunas de ellas.
59. El PRESIDENTE responde que todas las enmiendas se
sonieteran a votacion.

Se levanta i sesion a las 13.25 horas.
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