165a. sesion

Jueves, 1° de abril de 1982, a las 15 horas

Presidente: Sr. Z. PERISIC (Yugoslavia).

Examen de }a cuestién mencionada en el pirrafo 3 de la resolu-
cion 3067 (XX VIII) de la Asamblea General, de 16 de noviem-
bre de 1973 (continuacion)

1. El S, ANDERSEN (Islandia) dice que su delegacion esta
dispuesta a apoyar los enfoques adoptados en el informe del
Presidente sobre la cuestion de la participacion de la convencion
(A/CONF.62/L.86) v en ¢l informe de los coordinadores del
grupo de trabajo de los 21 (A/CONF.62/C.1/L.30) respecto de
la Comisién Preparatoria v del tratamiento de las inversiones
preparatorias,

2. La Conferencia ha sido objeto de criticas por haber tardado
demasiado en completar su labor. Parte de esa critica se debe a
una mala interpretacién de las dificultades ocasionadas tanto
por la complejidad de la materia como por el hecho de que no
haya habido votaciones. El intento de lograr acuerdo por con-
senso ha planteado desde el comienzo obstaculos formidables.
Por consiguiente, el orador desea hacer hincapié esta vez en los
resultados positivos de la Conferencia.

3. Enlo que respecta a las materias de que se ocupa la Segunda
Comision, hay una solucion global que disfruta del apoyo de
una mawyoria considerable en la comunidad internacional. Abar-
¢a los derechos soberanos de los Estados riberefios sobre los re-
cursos de la zona econdmica exclusiva de 200 millas y, en deter-
minadas circunstancias, de la plataforma continental situada
incluso mas alla de esa distancia. Se ha propuesto un numero li-
mitado de nuevos ajustes, gue ha obtenido bastante apoyo. A
ese respecto, la delegacion de Islandia sigue favoreciendo Ia pro-
puesta que figura en el documento C.2/Informal Meeting/54/
Rev.1, relativa a poblaciones en dreas adyacentes {art. 63, parr. 2),
asi como la propuesta del Reino Unido relativa al parrafo 3 del
articulo 60 (C.2/Informal Meeting/66). En general, cabe afir-
mar gue los articulos que se ocupan de la Zona econdmica exclu-
siva han obtenido categoria de derecho internacional consuetu-
dinario, con prescindencia de si la convencién se firme o no.
Para una nacion como Islandia, cuya economia depende en gran
medida de la explotacién de los recursos vivos de la zona econé-
mica exclusiva, ese solo resultado justifica con creces los prolon-
gados esfuerzos realizados.

4. Los articulos relativos a la contaminacion marina y a la in-
vestigacion cientifica marina, preparados por la Tercera Comi-
sion, merecen también el apoyo de una considerable mayoria de
paises y seran sumamente Wtiles aun a falta de una convencion.
5. Aigual que muchas otras, la delegacidén de Istandia ha esta-
do esperando con ansiedad la aprobacion de la convencion por
consenso. No obstante, como bien se sabe, han surgido dificul-
tades en relacién con las materias de que se ocupa la Primera
Comision, referentes a la Zona [nternacional. El grupo de los 11
ha realizado un gran esfuerzo por eliminar la brecha que ain
subsiste, La delegacion de Islandia confia en que las propuestas
que de ese modo se han elaborado resulten utiles para la inclu-
sidn de ajustes en el texto que faciliten el consenso v, de no ser
ello posible, que faciliten la participacién ulterior de los Estados

que no estén dispuestos a firmar la convencién cuando clla se
abra a la firma. Con todo, confia firmemente en que para la
clausura del periodo de sesiones la Conferencia podra aprobar
por consenso la convencién. No deben escatimarse esfuerzos en
€sa tarea.

6. EI Sr. SUJA (Checoslovaquia) dice que su delegacién com-
parte 1a opinion expresada por muchas otras de que hasta ahora
€l resultado més alentador de las deliberaciones de la Conferen-
cia es que la gran mavyoria de los Estados participantes propugne
decididamente la aprobacién de la convencion sobre el Derecho
del Mar en el actual periodo de sesiones v, 10 que es igualmente
importante, que ello ocurra sobre la base del proyecto con que
se cuenta (A/CONF.62/L.781), La determinacién general es to-
davia evidente, a pesar de algunos intentos por crear obstdculos
y subordinar la voluntad de la Conferencia a la actitud entorpe-
cedora de los Estados Unidos. Esa actitud, apoyada en alguna
medida por un grupo limitado de otros paises occidentales, ame-
naza ain con impedir el consenso. No hay elementos positivos
nuevos ni siquiera en la mas reciente declaracion de la delega-
cion de los Estados Unidos. Con todo, la delegacion checoslova-
ca cree firmemente en la capacidad de la Conferencia para supe-
rar esos obstaculos creados artificialmente v progresar en el
cumplimiento de su labor de conformidad con el programa
acordado. La delegacién de Checoslovaquia, a igual que la
abrumadora mayoria de delegaciones, se mantiene fiel a los
acuerdos a que se ha llegado después de muchos afios de arduas
negociaciones ¥ que han conducido a un proyecto de convencion
justo v equilibrado.

7. Desde luego, es conveniente que la convencién se apruebe
por consenso y que todos los paises que participan en la Confe-
rencia sean Partes en ella. Si los Estados Unidos y los pocos pai-
ses que los apoyan van a dar muestras de sentido de responsabi-
lidad, todavia hay tiempo para lograr ese objetivo. De no ser asi,
sin embargo, Checoslovaquia se une a los demads paises socialistas
en sOstener que no es necesario ni conveniente ceder a los intentos
por lograr ventajas unilaterales para ninglin pafs, sacrificando
de ese modo ¢l interés comin. Por consiguiente esta dispuesta, si
ello es preciso, a aprobar por votacion el provecto de conven-
¢idn en su conjunto, por desalentador que sea ese desenlace.

8. Un paso muy positivo hacia la terminacién feliz de la labor
de la Conferencia son los resultados de las negociaciones sobre
las cuestiones pendientes. Los paises en desarrollo del Grupo de
los 77 han aportado una contribucién muy constructiva a ese
respecto, demostrando su voluntad politica y habilidad para co-
laborar estrechamente con otras delegaciones, con miras a llegar
a un acuerdo generalmente aceptable. Las conclusiones de las
primeras tres semanas de consultas oficiosas, recogidas en los
documentos A/CONF.62/1..86 a L.90 y A/CONF.62/C.1/
1..30, reflejan el esfuerzo realizado por aproximar posiciones di-

! Véase Documentos Oficiales de la Tercera Conferencia de las Na-
ciones Unidas sobre el Derecho del Mar, vol. XV (publicacion de las
Naciones Unidas, No. de venta: 8.83.V.4).
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vergentes y preparar ¢l camino para la aprobacion de la conven-
cién dentro del plazo convenido.

9. A igual que otras, la delegacion checoslovaca tiene reservas
v dudas acerca de algunas disposiciones importantes del proyec-
to de convencidén. En lo que atafie a la ¢uestidn de la participa-
cion, considera que no se refleja adecuadamente en el informe
del Presidente {A/CONF.62/L.86) el derecho inalienable de los
movimientos de liberacion nacional reconocidos por las Nacio-
nes Unidas a ser partes en instrumentos juridicos internaciona-
les, Fstima asimismo que pudieron haber sido mds claras las dis-
posiciones del proyecto de resolucion sobre el establecimiento de
la Comision Preparatoria (A/CONF.62/C.1/1L.,30, anexo I) en
cuanto a reglas, reglamentos y procedimientos de la Comisioén
para la toma de decistones sobre cuestiones de fondo, y sostiene
que debe fortalecerse la norma del consenso. Habria preferido
asimismo formulaciones mas precisas en determinadas disposi-
ciones del proyecto de resolucion que regula las inversiones pre-
paratorias en las actividades pioneras relacionadas con los noé-
dulos polimetélicos (anexo II). Sobre todo, pueden plantearse
dificultades en la interpretacién de los parrafos 12 y 14.

10. Aun cuando no todas las disposiciones del proyecto de
convencidn y de los documentos refativos a ella [a satisfagan ple-
namente, la delegacién checoslovaca ha decidido no objetarlas,
a fin de no comprometer la posibilidad de una transaccién
amplia. En consecuencia, es licito esperar de los demas una acti-
tud analoga. Los informes presentados por los Presidentes de la
Segunda Comision y de la Tercera Comision (A/CONF.62/1.87
y L.92) reflejan adecuadamente la etapa final de las negociacio-
nes realativas a cuestiones de la competencia de esas comisiones.
La delegacion checoslovaca puede apoyar esos textos como ele-
mentos de la transaccidn, en la inteligencia de que ninguna ma-
nera se compromete en conjunto de acuerdos globales de que ya
se dispone actualmente sobre dichas cuestiones.

11. En conglusion, el orador destaca la conviccion de su dele-
gacion de que en el proyecto de convencion sobre el derecho del
mar de que se ocupa la Conferencia se tienen en cuenta los legiti-
mos derechos e intereses de todos los paises, del modo mas equi-
librado ¥ equitativo posible. La conclusidn del proyecto y su
aprobacién ulterior al término del periodo de sesiones servird de
incentivo poderoso para el robustecimiento de la paz y la seguri-
dad internacionales y para el desarrollo econdmico de los Esta-
dos participantes. La delegacién checoslovaca estd dispuesta a
realizar cualquier esfuerzo encaminado a esa finalidad.

12, El Sr. ABDUL RAHMAN (Observador de la Organiza-
¢ién de Liberacion de Palestina) sefiala que la Organizacion de
Liberacion de Palestina (OLF) ha sido gratamente impresionada
por el espiritu positivo de la mayoria de los participantes en la
Conferencia y reconoce el interés de esa mayoria en lograr un
acuerdo aceptable para todas las partes. La Organizacion de Li-
beracion de Palestina, que ha participado eficazmente en la
labor de la Conferencia en todos sus periodos de sesiones a par-
tir del segundo, celebrado en 1974, se asocia plenamente a la co-
munidad internacional en su anhelo por lograr una convencidn
que proteja los intereses de toda la hurnanidad en su patrimonio
comin, la rigueza de los fondos marinos.

13. La delegacion de la OLP ha leido con interés las formulas
de transaccion propuestas por ¢l Presidente en su informe (A/
CONF.62/L.86), en particular, respecto de la participacién en la
convencion de los movimientos de liberacion nacional que hayan
participado en los trabajos de 1a Conferencia, y expresa su reco-
nocimiento al Presidente por sus esfuerzos en tal sentido. En re-
lacidén con la participacién de los movimientos de liberacion, la
OLP sostiene decididamente la posicion de que esos movimien-
tos participantes en la Conferencia representan a sus pueblos y
de que esos pueblos son duefios de sus tierras, aun cuando por e}
momento no ejerzan una soberania efectiva sobre ellas a raiz de
la situacion anormal que deriva de la ocupacion de dichas tierras
por un agresor, por la fuerza. Por lo tanto, los movimientos de
liberacién nacional representan a sus pueblos y a sus recursos,
elementos decisivos en que se basa su derecho a participar en la

Conferencia. Ademds, disfrutan de un estatuto juridico como
miembros de organizaciones regionales y participantes en la
labor de las Naciones Unidas. La Organizacién de Liberacion de
Palestina es miembro pleno de la Liga de los Estados Arabes,
del Movimiento de Paises no Alineados y el Grupo de los 77.
Disfruta de la calidad de observador en la QOrganizacién de la
Unidad Africana y es observador participante en las Naciones
Unidas. Ha concertado acuerdos internacionales bilaterales juri-
dicamente validos con muchos paises en diversas esferas de acti-
vidad. La OLP ha abierio en paiscs de todo el mundo docenas
de embajadas que gozan de prerrogativas e inmunidades diplo-
maticas en igualdad de condiciones con los paises independien-
tes. De ese modo, resulta infundado y carece de justificacién
juridica el argumento de que los movimientos de liberacién na-
cional no puedan tener una participacion plena. Ese argumento
se invoca por razones estrictamente politicas.

14.  Con respecto a los detalles de las formuilas de transaccién
propuecstas por el Presidente, el orador reitera que la OLP desea
seria y sinceramente facilitar el logro de resultados positivos por
Ia Conferencia. Al mismo tiempo, 10s movimientos de liberacién
nacional y sus pueblos no deben ser despoiados de su derechoala
participacion plena. Por consiguiente, el orador reafirma el dere-
cho de la QOLP a firmar la convencidn sobre ¢l derecho del mar y
¢l acta final de la Conferencia, Subraya asimismo su derecho a
participar plenamente en la Comisién Preparatoria, asf como en
la Autoridad Internacional de los Fondos Marinos y en todos los
6rganos emanados de ella. Los movimientos de liberacién gue
han participado en la Conferencia deben tener igualmente dere-
cho a recibir todos los documentos ¥ la correspondencia, asi
como & intercambiar documentos con los paises participantes.
Ademas, es preciso hallar una formula que asegure el derecho de
los movimientos de liberacion nacional que han participado en la
Conferencia a recurrir ante el Tribunal Internacional. Dado que
la participacion de los movimientos de liberacion se basa en la
representacion que ejercen de sus pueblos y recursos, es légico y
necesario que tengan derecho a recurrir a la justicia con objeto de
defender los intereses y derechos de sus pueblos en igualdad de
condiciones con todas las demds partes. Ademds de las observa-
ciones generales formuladas, la OLP presentara oportunamente,
en ¢l foro adecuado, propucstas concretas relativas a la participa-
cién en la convencién.

15. EiSr. ESSY (Costa de Marfil) dice que la Costa de Marfil,
como algunos otros paises en desarroilo que no participaron en
la labor de codificacion del derecho del mar en 1958, acogié con
gran satisfaccion la celebracién de la Tercera Conferencia de las
Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar, y ha venido partici-
pando activamente en los trabajos de la Conferencia desde en-
tonces,

16. La delegacion de la Costa de Marfil ya manifestd su satis-
faccién por la consecucion de un acuerdo general sin preceden-
tes sobre la explotacién v el aprovechamiento de los recursos de
la zona internacional de los fondos marinos. El acuerdo repre-
senta una formula de transaccion equilibrada, fundada en un
numerc considerable de concesiones., Sin embargo, habida cuen-
ta de las grandes dificultades con que se tropezd durante las
negociaciones y, particularmente, de los recientes acontecimien-
tos, es preciso reconocer que el equilibrio es muy fragil.

17. La delegacién de la Costa de Marfil estd dispuesta a acep-
tar las formulas de transaccion contenidas en ¢l documento A/
CONF.62/C.1/L.30, que, aungue puedan adin mejorarse, cons-
tituyen va, a su juicio, una buena base para la continuacién de
las negociaciones y permiten esperar que se alcance un consenso;
en consecuencia, hace suyas las observaciones del Presidente det
Grupo de los 77 con respecto a esas propuestas (158a. sesién),
consideradas en su totalidad, y conviene en que, aunque haya
terminado oficialmente el plazo fijado para las negociaciones,
deben continuar haciéndose esfuerzos en la esperanza de llegar a
elaborar una convencion capaz de recibir aceptacion universal.
18. Ladelegacién de la Costa de Marfil tiene una postura clara
acerca de la legisiacion unilateral aprobada o a punto de ser



165a. sesién — 1° de abril de 1982 75

aprobada por algunos paises industrializados con respecto a la
exploracion y explotacion del area de los fondos marinos situada
mas all4 de los limites de jurisdiccion nacional. La delegacién de
la Costa de Marfil reitera su aprobacidn de la postura del Grupe
de los 77, manifestada en la resolucion aprobada el 29 de sep-
tiembre de 1979 en Nueva York por los Ministros del Grupo de
los 77; condena las leyes que se opongan a los objetivos del
nuevo derecho internacional, que se estd redactando actualmen-
te, v al principio del patrimonio comun de la humanidad, y
exhorta a los paises interesados a tener paciencia y a esforzarse
por lograr en el seno de la Conferencia una convencidn universal
que demuestre la existencia de un nuevo espiritu de cooperacion
entre las naciones.

19. Por lo que se refiere a los mecanismos del Consejo de la
Autoridad para la formulacion de decisiones, la delegacion de la
Costa de Marfil manifestd ya su opinidn con respecto a la for-
mula de transaccion alcanzada sobre el procedimiento del Con-
sejo. Fue esa una de las cuestiones mas dificiles para muchas de-
legaciones, La solucidn acordada con respecto a las decisiones
relativas a las cuestiones mas importantes puede, aparte de cons-
tituir un veto encubierto, originar una situacion de estancamien-
to en los trabajos del Consejo, que prive a éste de su capacidad
para actuar con celeridad.

20. La delegacién de 1a Costa de Marfil encuentra igualmente
insatisfactorio el resultado alcanzado con respecto a la transfe-
rencia de tecnologia y hubiese preferido que el articulo 144 dije-
se explicitamente que las tecnologias previstas comprenden las
utilizadas para la extraccién, el transporte y la elaboracion de los
recursos minerales de los fondos marinos.

21. La politica de produccién y su contrapeso, ¢l plan para
compensar a los productores de tierra firme, no otorgan protec-
cién suficiente a las fragiles economias de los pafses en desarro-
llo productores de tierra firme. En la continuacidén del noveno
periodo de sesiones, celebrado en Ginebra en 1980, la delegacion
de la Costa de Marfil sugirio un sistema de imposicion de los be-
neficios de las empresas contratantes para financiar el plan de
compensacion. Se podria integrar la idea contenida en el apar-
tado ) del parrafo 5 del anexo I del documento A/CONF.62/
C.1/L.30 en el parrafo 4 del articulo 151 mediante una referen-
¢ia concreta a esa fuente de financiacién del plan,

22, Ladelegacion dela Costa de Marfil acoge con agrado el in-
forme del Presidente del Comité de Redaccién (A/CONF.62/
L.89) sobre la continuacién de sus trabajos durante la segunda
etapa del periodo de sesiones. Por lo que se refiere al informe
del Presidente de ia Segunda Comision (A/CONF.62/L.87), la
delegacion de la Costa de Marfil sigue teniendo reparos que
oponer a la propuesta del Reino Unido con respecto al parrafo 3
del articulo 60. El actual parrafo 3 dispone la remocion comple-
ta de las instalaciones o estructuras abandonadas o en desuso,
en tanto que la propuesta admite la posibilidad de que el Estado
riberefio lleve a cabo solamente una remocion parcial, dando al
mismo tiempo la debida publicidad al estado de la estructura o
instalacion en beneficio de los demas Estados. Tal procedimien-
to permitiria que se crease no solo un obstaculo para la navega-
cion en general, sino también un peligro para las redes pesque-
ras, por lo que la delegacion de la Costa de Marfil prefiere el
texto actual. Sin embargo, con espiritu de cooperacién, si la ma-
yoria de las delegaciones apoyan la propuesta del Reino Unido,
Ia delegacion de la Costa de Marfil no se opondra a ella, con tal
de que se combine a la enmienda francesa, que tiene carécter
mas concreto,

23. La delegacion de la Costa de Marfil apoyara los cambios
de redaccion propuestos por el Presidente de la Tercera Comi-
sion en su informe (A/CONF.62/1.92).

24. El representante de la Costa de Marfil manifiesta al Go-
bierno de Jamaica ta gratitud de su delegacién por sus esfuerzos
para establecer en su territorio la sede de la Autoridad, con
miras a facilitar los trabajos de la Comision Preparatoria,

25. Los problemas que la Conferencia tiene ante si estin estre-
chamente interrelacionados. El primer Presidente de la Confe-
rencig —el difunto Sr. Amerasinghe— dijo en la segunda parte
del noveno periodo de sesiones, que se celebré en agosto de
1980, que era practicamente imposible que una convencién de
tal magnitud satisficiese plenamente a todos los participantes en
todos los aspectos. La Conferencia decidi6é renunciar a alcanzar
la perfeccion y ha logrado resultados que se hallan dentro del
ambito de lo posible. No cabe duda de que el nuevo derecho del
mar tendra efectos decisivos en relacién con el nuevo orden eco-
ndmico internacional tan largamente esperado y, més en par-
ticular, con un nuevo orden maritimo internacional mds justc y
mas equitativo.

26. El Sr. MWANANG’ONZE (Zambia) dice que su delega-
¢idn acoge con agrado los proyectos de resolucidén contenidos en
el documento A/CONF.62/C.1/L.30, que satisfacen en grado
considerable las condiciones fijadas por la Conferencia para el
establecimiento de un instrumento destinado a facilitar la orga-
nizacion de la Autoridad.

27. En el caso del proyecto de resolucién que establece la Co-
mision Preparatoria, contenido en el anexo [ del documento, la
delegacion de Zambia apoya el contenido del apartado ) del
parrafo 5, que hace referencia al deber de la Comision de reali-
zar estudios sobre los problemas con que tropezaran los paises
en desarrollo productores de tierra firme por efecto de la pro-
duccion en la Zona v a las funciones de la Comisién en relacién
con la ¢reacion de un fondo de compensacion; los paises en des-
arrollo productores de tierra firme necesitaran esas medidas una
vez que esté en marcha la mineria de los fondos ocednicos y co-
miencen a sentirse en sus economias los inevitables efectos ad-
versos, Por esa razon, la delegacion de Zambia apoya también
la propuesta hecha por el Grupo de los 77 respecto de una en-
mienda del articulo 171 del proyecto de convencién, que entra-
fiarfa la agregacion de un nuevo apartado f) relativo al estableci-
miento de un fondo de compensacién (A/CONF.62/L.116). La
delegacion de Zambia sigue creyendo en el valor de la propuesta
de establecimiento de una comisién especial, parecida a la que
ha de crearse para la Empresa, para que se encargue de la orga-
nizacion de dicho fondo, y apoya también la enmienda del pa-
rrafo 4 del articulo 163, propuesta asimismo por ¢l Grupo de
los 77 (WG.21/Informal Paper 23), con arreglo a la cual no
menos de dos paises en desarrollo productores de tierra firme es-
tarian representados en la Comision de Planificacion Econdmi-
ca, a fin de asegurar la participacién inmediata de los paises di-
rectamente afectados.

28. Lamayoria de las disposiciones del proyecto de resolucion
que regula las inversiones preparatorias en actividades prelimi-
nares {A/CONF_62/C.1/1..30, anexo II) son muy constructivas;
¢l representante de Zambia espera que los paises desarrollados
las consideren del mismo modo v se sientan alentados a sumarse
al consenso. Sin embargo, la definicion de recursos usada en la
resolucidon es excesivamente restringida y deberia extenderse a
todos los recursos comprendidos en la definicion del articulo 133
del proyecto de convencién. De otra forma, se podria dar la de-
sagradable situacién de que un consorcio, habiendo entrado en
la Zona con el propésito concreto de explotar nodulos polimeta-
licos de manganeso, llegase a tener acceso a grandes cantidades
de otros recursos que no estuviesen comprendidos en el ambito
de las disposiciones, situacion que podria causar graves trastor-
nos en [as economias de los paises en desarrollo productores de
tierra firme.

29. Ademas, si el gasto minimo de ! milién de dodlares de los
Estados Unidos que figura en el apartado b) del parrafo 7 del
proyecto de resolucién ha de interpretarse como un canon abo-
nado para conservar el derecho a actuar en el 4rea de actividades
preliminares, el representante de Zambia propone que la cifra se
aumente a 1,5 millones de délares de los Estados Unidos a fin de
disuadir a aquellos consorcios que intenten conservar la pose-
sidn de un sitio minero sdlo para impedir que otros lo exploten.
En ¢l mismo contexto, debe suprimirse la ultima oracion del
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apartado a) del parrafo 8. La Autoridad no ha de tener un papel
puramente decorativo; es preciso que las solicitudes relativas a
un plan de trabajo se examinen y aprueben de conformidad con
las disposiciones de la convencion., Ademas, es preciso también
enmendar el apartado b) del parrafo 10, pues en su forma actual
ofrece de hecho una ““bandera de conveniencia’’ al consorcio
cuyo Estado certificador o patrocinador deje sin firmar o ratifi-
car la convencion. Aunque es casi imposible impedir tales practi-
cas, ¢llo no justifica su legalizacidén, y no es justo que los consor-
cios obtengan beneficios para los nacionales de un Estado que
no acepte la convencion. También es preciso redactar de nuevo
o suprimir el parrafo 13, porque en él se trata de subordinar la
Autoridad a la resolucidn, v hay que mejorar el parrafo 14 para
impedir que surja una situacion en que un consorcio contintie
realizando operaciones incluso después de entrar en vigor la
convencién.

30. Elinforme del Presidente de la Conferencia sobre la cues-
tion de la participacion en Ia convencion (A/CONF.62/L.86) re-
presenta un esfuerzo honesto e interesante para hallar una solu-
¢ién de transaccion, Sin embargo, a juicio de la delegacion de
Zambia, los movimientos de liberacidon nacional deben partici-
par plenamente en la convencion y en la Zona, que se define
expresamente como ‘‘patrimonio comin de la humanidad™, te-
niendo particularmente en cuenta los términos del articulo 140
del proyecto de convencidn, con arreglo al cual las actividades
ent la Zona se realizaran prestando consideracion especial a los
intereses y necesidades de los pueblos que no hayan logrado la
plena independencia. En el actual periodo de sesiones no se ha
examinado suficientemente el concepto de patrimonio comiin en
ese contexto, y el representante de Zambia espera que se exami-
n¢ de nuevo en una etapa ulterior.

31. El representante de Zambia se refiere a la declaracidn
hecha por el representante de los Estados Unidos de Ameérica en
una sesion anterior en el sentido de gue el Gobierno de los Esta-
dos Unidos continia insistiendo en que la Conferencia ofrezca
nuevas soluciones de transaccion si desea que los Estados Uni-
dos se sumen al consenso sobre el proyecto de convencion. La
delegacion de Zambia cree sinceramente que la Conferencia ha
hecho en general todos los esfuerzos posibles para dar a los Es-
tados Unidos v a otros paises la oportunidad de negociar sobre
las cuestiones que a ellos interesan particularmente. Tales paises
deben comprender que no se puede ejercer presién sobre el Gru-
po de los 77 y otros Estados en posicion analoga para que otor-
guen nuevas concesiones cuando no han alcanzado todavia sus
propios objetivos, Es preciso hacer comprender a los Estados
Unidos v a los paises desarrollados en general que ¢l proposito
del mundo en desarrollo no es causar dafic a sus intereses, sino,
por el contrario, cooperar con ellos al servicio de la humanidad
entera.

32. El 8r. PINTO (Portugal) destaca que su delegacion estd
preparada para aceptar una gran mayoria de las disposiciones
del provecto de convencién que, a su juicio, constituye una
equilibrada y armonica solucién de transaccion. Sin embargo,
subsisten algunos aspectos que plantean dificultades de fondo y
otros gue podrian ser objeto de mejoras considerables, mante-
niendeo intactos los principios fundamentales del proyecto de
convencion,

33. La delegacién portuguesa no tiene dificultades en aceptar,
como solucion de transaccion, las propuestas del Presidente que
figuran en su informe sobre la cuestion de la participacion en la
convencion (A/CONF.62/L.86), en particwiar, las relacionadas
¢on el problema de los movimientos de liberacién nacional. Con
todo, veria con agrado que se tomasen en consideracion las
preocupaciones expresadas por el representante de Bélgica
{160z, sesion) en nombre de la Comunidad Econémica Europea
sobre la materia de que trata el parrafo 6 del articulo 4 del
anexo IX.

34. En lo que toca a las materias de gue se ocupa la Prime-
ra Comision, las propuestas formuladas en el documento A/
CONF.62/C.1/L.30 por los coordinadores del grupo de trabajo

de los 21 acerca de la Comision Preparatoria v ks proteccion de
las inversiones preparatorias, ofrecen una base de transaccidn
aceptable,

35. La delegacion de Portugal ha expresado ya su apoye a la
propuesta presentada por algunos paises industrializados mds
pequciios en ¢l documento WG.21/Informal Paper 19 en rela-
cion con la revision de los articulos 161, 164 y 165 del proyecto
de convencion, referentes a la composicién del Consejo, la Co-
mision Juridica y Técnica v la Comision de Planificacion Eco-
nomica. La presentacién de Portugal, que figura en el documen-
to W@G.21/Informal Paper 22, es resultado de una larga serie de
esfuerzos encaminados a convencer a la Conferencia de la nece-
sidad de representacion para los intereses de los trabajadores mi-
grantes. La delegacién de Portugal sigue creyendo gue aimn no se
brinda a los intereses de quienes estardn empleados en la Zona,
va sea por la Empresa o por otras enticlades de exploracion, la
proteccidén minima a que tienen derecho. El argumento de que la
solucién de esos problemas laborales debe corresponder a la Au-
toridad rifie con todos los principios del derecho nacional e in-
ternacional sobre la materia, ya que no se puede sostener que la
Auytoridad sea al mismo tiempo la entidad patrocinadora en la
Zona internacional y la defensora de los intereses de los trabaja-
dores en esa Zona. Por esos motivos, la delegacion de Portugal
ha pedido que se incluya una referencia a la mano de obra en las
disposiciones relativas al Consejo y sus érganos, asi como la re-
presentacion en el propio Consejo de tos Estados que las Nacio-
nes Unidas reconozcan como fuentes principales de la fuerza de
trabajo migrante. El orador exhorta a todos los Estados, en par-
ticular a las grandes Potencias, a que demuestren su comprension
del problema; en definitiva, sera a esos trabajadores a quienes en
gran medida deberén los beneficios derivados de la explotacion
mineral de los fondos marinos.

36. Ladelegacion portuguesa se congratula del regresodelade-
legacién de los Estados Unidos de América a las negociaciones v
ha estudiado cuidadosamente las propuestas presentadas por
dicha delegacién en el documento WG,21/Informal Paper 18.
Asimismo, ha prestado atencidn a las declaraciones del Grupo de
los 77 y ha analizado sus documentos. L.a propuesta de los jefes
de Ia delegacion australiana v de otras delegaciones (WG.21/In-
formal Paper 21 ¥ Add.1) parecen estar motivadas por un enco-
miable deseo de concertar una transaccidn entre dos posiciones.
Es importante como enfoque nuevo e inspira la gran esperanza
de que se mantenga Ia posibilidad de lograr una convencion uni-
versal aprobada por consenso. El mismo espiritu podria aplicarse
atilmente para la solucidn de todas las cuesticnes pendientes re-
tacionadas con la parte XI.

37. Ladelegacién de Portugal no tiene dificultades en aceptar
las conclusiones del excelente informe preparado por el Presi-
dente de la Segunda Comisién (A/CONF.62/1..87). En cuanto a
las enmiendas presentadas a la Comisién durante el actual perio-
do de sesiones, el orador reafirma su apoyo a la propuesta del
Reino Unido sobre el parrafo 3 del articulo 60 relativo a las ins-
talaciones o estructuras abandonadas o en desuso. Ademas, a
primera vista, parece que la propuesta formulada en fecha re-
ciente por Ja delegacion de Francia complementa la del Reino
Unido v el Colegio podria examinarfa desde esa perspectiva. La
delegacién de Portugal considera igualmente gue, dejando in-
tactas las cuestiones fundamentales que ya son materia de con-
senso, es posible conseguir progresos en otros aspectos de las
cuestiones asignadas a la Segunda Comisién. Por ejemplo, como
va lo ha sefialado el representante de la India, parece razonable
que todos los archipiélagos puedan beneficiarse del régimen esta-
blecido en la parte 1V del proyecte de convencion gque, en su for-
mulacién actual, se aplica exclusivamente a los “‘Estados archi-
pelagicos”. También es digna de apoyo la propuesta del Reino
Unide (A/CONF.62/1..126) de que se suprima el parrafo 3 del
articulo 121.

38. Es de lamentar que las enmiendas recomendadas por el
Presidente de la Tercera Comisidn se havan enviado directamen-
te al Presidente y al Comité de Redaccion sin presentarlas antes
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a fa Tercera Comision para su examen, pues la delegacion por-
tuguesa tiene reservas respecto de varias de las enmiendas pro-
puestas, incluidas las relativas a los articulos 196, 216 y 222,

39. El orador expresa su reconocimiento por la tarea suma-
mente dificil del Comité de Redaccion. Portugal ird indicando a
ese Comité algunas discrepancias que existen entre Ias versiones
inglesa, francesa y espafiola del proyecto de convencion, que se
han puesto de manifiesto en ¢l n.omento de su traduccidén al
portugués.

40. El Sr. DIOP {Senegal) dice que, al examinar los proyectos
de resolucidén que figuran en el documento A/CONF.62/C.1/
1..30, la delegacidn senegalesa ha tenido presentes las preocupa-
ciones legitimas de algunas delegaciones que tenian dificultades
en aceptar algunas disposiciones de la parte XI del proyecto de
convencién. En general, los resultados recogidos en tales pro-
yectos de resolucion son muy alentadores; sin embargo, es posi-
ble introducir mejoras para consolidar el progreso alcanzado y
facilitar todavia mas las perspectivas de consenso. En primer
lugar, los criterios para el establecimiento de la condicion de in-
versiones preparatorias deben definirse con mayor cuidado, a
fin de impedir que se fijen fechas v cifras carentes de toda base
legitima. Ademas, debe examinarse de nuevo la condicién de pri-
meros inversionistas y Estados certificadores en relacion con los
términos de [a convencion, con particular referencia a las facul-
tades de los érganos de la Autoridad y el sistema de explotacion.
Debe tenerse en cuenta ignalmente en la proxima etapa de la
labor de la Conferencia la solucion de transaccion anunciada
por el Presidente del Grupo de los 77, que posibilitaria que los
paises productores de tierra firme redujesen al minimo los efec-
tos negativos de la explotacién minera de los fondos marinos
sobre su economia, Por 1iltimo, deberfa someterse a un nuevo
examen detenido ¢l apartado b) del parrafo 10 del proyecto de
resolucion relativo a las inversiones preparatorias, con miras a
desalentar el uso de pabellones de conveniencia.

41. En relacion con la cuestidén de la participacién en la con-
vencion, el orador se congratula de las disposiciones relativas a
las organizaciones internacionales. Subraya la necesidad de esta-
blecer una vinculacidén entre el &mbito de competencia de cada
una de las organizaciones internacionales y las materias de que
trata la convencion, junto con el requisito de que todos los Esta-
dos miembros de la organizacién participen mediante la firma
de la convencion.

42, La delegacion del Senegal ha apoyado siempre activamente
a los movimientos de liberacidén nacional y propugnado su parti-
cipacién en la convencion; en consecuencia, se adhiere a la posi-
cion adoptada por el Grupo de los 77 y exhorta a la bisqueda de
una transaccién aceptable. A este respecto, desea indicar una
laguna juridica en las disposiciones actuales que, tal como estdn
redactadas, se aplican solo a los movimientos de liberacion que
firmen el acta final: no se han tomado precauciones sobre un
mecanismo permanente para los movimientos que puedan cons-
tituirse con posterioridad a esa fecha.

43. La delegacion senegalesa confia en que, en el examen del
sistema de explotacion, el equilibrio del sistema paralelo, la
transferencia detecnologia v los procedimientos para la toma de
decisiones de los drganos de la Autoridad, sea posible mantener
¢l delicado equilibrio que se ha logrado para no privar totalmen-
te de significado al concepto de patrimonio comiin de la huma-
nidad.

44. En lo que atafie a la disposicidn transitoria, la delegacion
del Senegal no tiene objeciones a que sea retirada del texto de la
convencion propiamente dicha y establecida como instrumento
de apoyoe en forma de resolucion. Sin embargo, la nueva forma
no ha de alterar fundamentaimente la indole de ia disposicién de
que s¢ trata; lo importante es que en el derecho internacional
contemporaneo los derechos de los pueblos sobre sus recursos
naturales constituyen un principio de jus cogens. Por consiguien-
te., el principio de que la explotacion de los fondos marinos sea
en beneficio de los pueblos coloniales es una norma perentoria
del derecho de gentes. Lo ideal seria que el nuevo parrafo estipu-

iase también disposiciones relativas a medidas complementarias
del Secretario General de 1as Naciones Unidas y a un mecanismo
eficaz con ese propodsito.

45, El orador subraya la importancia de la cuestion de la deli-
mitacién de la zona econdmica exclusiva y de la plataforma con-
tinental entre Estados con costas adyacentes o situadas frente a
frente, La formula de transaccidén incluida en el proyecto de
convenciéon es justa y equilibrada, v es imparcial por cuanto
hace referencia al articulo 38 del Estatuto de la Corte Internacio-
nai de Justicia, lo que equivale a una referencia a todo el dere-
cho internacional.

46, En conclusidn, el orador destaca la actitud positiva de su
delegacion respecto de la exhortacion del Presidente para que
contintien las negociaciones entre todas las delegaciones de
buena voluntad. El establecimiento de la Autoridad Internacio-
nal de los Fondos Marinos responsable de la administracién de
la Zona, patrimonio comin de la humanidad, es reconocido por
el mundo expectante como la primera prueba practica del didlo-
go Norte-Sur. Constituye un reto al cual todas las delegaciones
responsables deben responder aprobando el proyecto de con-

- venciom, en interés de la paz y la seguridad mundiales y de la

cooperacidn internacional.

47. El Sr. MI-ENDAMNE (Gaboén) dice que, en vista de sus
dificultades con el texto del articulo 151 existente, el Gabdn, el
Zaire, Zambia y Zimbabwe elaboraron una formulacién de
transaccién que se proponian presentar en el actual periodo de
sesiones. No obstante, debido al escaso interés manifestado por
otros Estados, decidieron no reabrir negociaciones sobre la cues-
tion. En lugar de ello, propusieron que se agregara al proyecto
de convencién una disposicion en virtud de la cual la Autoridad
crearfa un fondo de compensacion a los Estados cuyos ingresos
¥ economias se viesen afectados por la explotacion de los recur-
sos de la zona. Esa propuesta flexible, que reflejaba buena vo-
luntad y un espiritu de transaccion, no tuvo acogida favorable y
fue reemplazada por otra, que se reproduce en ¢l apartado §) del
parrafo 5 del proyecto de resolucion por el que se establece la
Comisién Preparatoria (A/CONF.62/C.1/L.30, anexo I). En
virtud de esta disposicion se encomendaria a la Comision que
realizase estudios sobre los problemas con que tropezarian los
paises en desarrollo productores de tierra firme. Aparentemente
dichos estudios serfan estudios generales del tipo que suelen rea-
lizar los organismos especializados de las Naciones Unidas v
otros organos.

48. A peticidn de los Estados africanos, el Secretario General
de la Conferencia prepard un informe preliminar sobre las posi-
bles consecuencias de la convencion para los paises en desarrollo
que son productores de tierra firme (A/CONF.62/1..84). En la
adicion a ese informe se indicaban los limites maximos de pro-
duccion para el cobalto, el manganeso, el cobre y el niquel, cal-
culados en primer lugar de conformidad con el articulo 151 del
provecto de convencion y, en segundo lugar, con arreglo a la
propuesta presentada por ¢l Gabén, el Zaire, Zambia y Zim-
babwe. En la versién en francés del documento A/CONF.62/
L.84/Add.1, las cifras que figuran en el cuadro 1 para el manga-
neso deben expresarse en millones de toneladas métricas, y no en
miles.

49. Todos los estudios va realizados indican que, a corto y me-
diano plazo, las industrias del cobalto y el manganeso se veran
gravemente afectadas. El informe preliminar del Secretario Ge-
neral logicamente no es preciso ni amplio, ya que s6lo se contara
con los datos necesarios luego de que se hayan explotado los
fondos marinos durante algunos afios. Carece de realismo creer
que la Comisién Preparatoria que incluso dejaria de existir antes
de que comenzase la extraccidn de minerales de los fondos mari-
nos, pudiera coronar esos estudios con el éxito. En cualquier
caso, la Comision Preparatoria simplemente estaria haciendo re-
comendaciones, que la Autoridad podria aceptar o rechazar,

50, La extraccion de minerales de los fondos marinos tendra
consecuencias muy graves para todos los paises productores en
desarrollo de tierra firme. En el caso del Gabén, la produccién v
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venta del manganeso representa una proporcién considerable de
los ingresos del pais por concepto de exportaciones ¥ proporcio-
na un medio de vida para cerca de 21.000 personas de una po-
blacién econdmicamente activa de mas de 200.000. Debe existir
un vinculo claro e inequivoco entre la convencion, que propor-
cionara el inico marco juridico para una cuestion tan importan-
te, y los 6rganos especializados de la Autoridad que estén encar-
gados de ciertas tareas determinadas. La delegacion del Gabdn
insta a que se incluya una disposicién sobre la creacion de un
fondo de compensacién en el proyecte de convencion.

51, La delegacion del Gabén tiene graves dificultades con la
definicion de los **primeros inversionistas’ que figura en el pro-
yecto de resolucion que rige las inversiones preparatorias (A/
CONF.62/C.1/1.30, anexo II). Esa definicién discrimina entre
las entidades industriales de los paises desarrollados y las de los
paises en desarrotlo, Es inadecnado que por una parte se especi-
figue desde un principio, en el caso de las entidades de los paises
desarrollados, la cantidad que debera gastarse por concepto de
actividades preliminares y, por otra, que en el caso de las entida-
des en los paises en desarrollo la cantidad sea determinada por la
Comision Preparatoria. Ese sistema podria permitir a las entida-
des de los paises desarrollados hacerse cargo a menor ¢osto de
sectores bajo el control de ciertos Estados en desarrollo en que
se realizasen actividades preliminares. La delegacion del Gabon
propone que se suprima la parte final del apartado a) del pé-
rrafo 1, referente a los Estados en desarrollo.

52. Eltérmino ““nodulos polimetalicos™, que figura en el apar-
tado &) del parrafo I, es demasiado restrictivo y deberia reem-
plazarse por el término “‘recursos’’, en el sentido del articulo 133
del proyecto de convencion.

53. En el inciso ¢) del parrafo 1 no deberfa especificarse la su-
perficie de 150.000 kildmetros cuadrados. Inevitablemente los
inversionistas harfan uso de esa cifra en solicitudes para areas
muy extensas. Deberia encargarse a la Comisién Preparatoria
determinar el drea que se asignase a cada inversionista. La dele-
gacion del Gabdn considera que el parrafo 13 del proyecto de re-
solucién es inapropiado y debe suprimirse.

54. En lo que respecta al paso inocente de buques de guerra, el
Gobierno del Gabo6n estima que el mar territorial es parte inte-
gral del territorio, sobre el cual un Estado ejerce la plena sobera-
nia. No hay razdén por qué un Estado riberefio no pueda denegar
el ingreso de buques de guerra a esa parte de su territorio. La
cuestion del paso de los buques de guerra se relaciona con la se-
guridad militar de los Estados. Por consiguiente, la delegacion
del Gabén estima que debe haber notificacion y autorizacién
previa al paso de buques de guerra de un Estado por las aguas
territoriales de otro. Debe enmendarse en consecuencia, el ar-
ticulo 21 del proyecto de convencién.

55. La delegacion del Gabdn estima que los movimientos de li-
beracién nacional deberian estar facultados para hacerse partes
de pleno derecho en la convencién, Ello seria coherente con el
predmbulo, er que se afirma que los recursos de la Zona son pa-
trimonio comnin de la humanidad y que la convencion contribui-
ra al fortalecimiento de la paz y promovera el progrese econd-
mico de todos los pueblos del mundo.

56. ElSr. CHARRY SAMPER (Colombia) destaca la solidari-
dad de su delegacién con el Grupo de los 77, su preocupacion
por la actitud asumida por la delegacidén de los Estados Unidos
de América, su apoyo al proyecto de convencion v su decision
de resolver las cuestiones pendientes.

57. El orador apova las propuestas oficiosas del Presidente
sobre la cuestién de la participacién en la convencidn (A/
CONF.62/L.86, anexos I, 11 y III), En especial, celebra el hecho
de que las disposiciones relativas a la participacion de las organi-
zaciones internacionales puedan ser aplicadas, no solo a entida-
des tales como la Comunidad Econémica Europea, sino tam-
bién a las asociaciones integracionistas de pafses en desarrollo.
El orador se complace en que se hayan incorporado varias pro-
puestas de la delegacion de Colombia en el anexo IX, y especial-

mente en el articulo 2, el parrafo 2 del articulo 6 y el articulo 8,
que tienden a precisar el caracter y la orbita de dichas organiza-
ciones en relacion con la convencion y a impedir que Estados
que no sean partes en la convencion puedan derivar ventajas in-
debidas de ella mediante la participacién en tales organizacio-
nes, 0 puedan crear controversias e incertidumbres.

58. Ladelegacion de Colombia estd dispuesta a aceptar los pro-
vectos de resolucién que figuran en el documento A/CONF.62/
C.1/L.30, y en especial apoya los planteamientos del Grupo de
los 77. La necesidad de encontrar formulas de aplicacion general
para los paises productores en desarrollo de tierra firme existen-
tes y potenciales, incluida la propia Colombia, ha side una cons-
tante preocupacién de la delegacion de dicho pais, ¥ desde ese
punte de vista las propuestas que figuran en el anexo I def docu-
mento representan una solucion de transaccién constructiva. El
proyecto de resolucidn relativo a las inversiones preparatorias
también es aceptable en términos generales, pero debe hacerse
constar que es resultado de considerables concesiones por parte
de los paises en desarrollo. Esas concesiones sélo se hicieron en
beneficio de entidades de Estados que adhirieran a Ia conven-
¢idn; es necesario precisar algunos aspectos que atn son causa
de preocupacion, como los apartados @) y €) del parrafo 1 y el
apartado a) del parrafo 7, el tratamiento de los primeros inver-
sionistas a que se refiere el apartado a) del parrafo 8 y la cues-
tién de los ““‘pabellones de conveniencia’’ que plantea el aparta-
do &) del parrafo 10.

59. La delegacién de Colombia coincide con la conclusién del
Presidente de la Tercera Comisién en su informe (A/CONF.62/
L.92) de que ya han concluido las negociaciones sustantivas
sobre las partes XII, XIII v XIV de la convencién. Por consi-
guiente, no hay que hacer nuevos cambios, salvo enmiendas que
se refieren exclusivamente a aspectos de redaccidon enumerados
por el Presidente,

60. El orador destaca la importancia de-la labor concluida por.
el Comité de Redaccién y apoya las conclusiones del Presidente
de dicho Comité que figuran en ¢l documento A/CONF.62/
L.89, a condicion de que en el articulo 320, sobre textos auténti-
cos, se agregue una disposicion que prevea que, en caso de que
surjan dudas interpretativas se aplique el articulo 33 de la Con-
vencion de Viena sobre el derecho de los tratados?, en especial el
parrafo 3 de dicho articulo.

61. En relacién con temas que caen en ¢l dmbito de la Segunda
Comision, el orador apoya la conclusion de su Presidente que
figura en el documento A/CONF.62/L.87, que obtuvo el res-
paldo general de la Conferencia, de que existe un verdadero con-
senso en la necesidad de preservar los elementos fundamentales
de las partes de la convencion que son de la competencia de la
Segunda Comision. La delegacion de Colombia también coinci-
de en que, de todas las sugerencias oficiosas presentadas ala Co-
misién, la propuesta del Reino Unido sobre el parrafo 3 del
articulo 60 es la linica proposicidn que refine los requisitos esta-
blecidos en ¢l documento A/CONF.62/623.

62. El orador se complace en constatar que la posicion del Pre-
sidente de la Segunda Comisién es de-que no seria -deseable
reabrir temas y cuestiones fundamentales que han sido plena-
mente ratificados por la Conferencia; no existe ninguna posibili-
dad de que reabrir el debate pueda conducir a mejorar los textos
ni a acercar a otro consenso. En particular, el articulo 15 ha sido
considerado intangible desde fecha muy lejana, y la delegacidn
de Colombia no acepta ninguna de las dos alternativas de gue se
ha hablado, esto gs, volver a redactar el articulo 15 con ¢i lengua-
je de los articulos 74 y 83, que se reconocen como férmula neu-
tra, O permitir reservas. No se trata de un problema de redaccién,
va que sobre la base de que el articulo 15 ya estaba resuelio en el

2 Yéase Dacumentos Oficiales de la Conferencia de las Naciones Uni-
das sobre el derecho de los tratados, Documentos de la Conferencia (pu-
blicacion de las Naciones Unidas, No. de venta: 8.70.Y.5).

} Véase Documentos Oficiales de la Tercera Conferencia de las Na-
ciones Unidas sobre el Derecho del Mar, vol. X (publicacion de las
Naciones Unidas, No. de venta: 5.79.V .4),
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fondo, se logrd un consenso sobre la solucién global negociada
respecto de la delimitacion. También quedan excluidas las reser-
vas, su justificacidon en el caso de las Convenciones de Ginebra
sobre el Derecho del Mar de 1958 no existe en el caso del provec-
to de convencion, ya que hay una diferencia fundamental que
radica en que la nueva convencion es un instrumento finico ba-
sade en el principio, establecido por el ““Acuerdo de Caballe-
ros’’ de que todas las cuestiones que rige estdn estrechamente re-
lacionadas entre si. Por tal razén las reservas son inadmisibles, y
la convencion se ahogaria en la catarata de reservas que se des-
bordaria. El articulo 309, como esta, proporciona adecuada sal-
vaguardia para todos los sacrificios y las concesiones reciprocas
gue han hecho las delegaciones.

63. Para la delegacidon de Colombia no fue facil aceptar la
forma final de los articulos 74, 83 y 298, v como ultimo recurso
el orador se abstendra de hacer comentarios en aras de la fragil
transaccién lograda. No obstante, la delegacion de Colombia
sigue creyendo que las soluciones obligatorias y vinculantes, por
terceros, de las controversias, son las que mejor garantizan el
imperio del derecho internacional, resolviendo las controversias
en tiempo razonable y garantizando la igualdad de todos los Es-
tados. En caso de cualquier intento de recortar los alcances del
procedimiento de conciliacién, en violacion del compromiso ge-
neral adquirido por todos, la delegacién de Colombia insistiria
en ese procedimiento.

64. Para concluir, ¢l orador entiende ¢l derecho que asiste a
todas las delegaciones para suscitar los temas que son de su espe-
cial interés, pero destaca que cada delegacidn estd obligada
igualmente a respetar los consensos obtenidos en ultimo termi-
no, Los textos sobre las cuestiones pendientes que fueron tema
de negociaciones y avenimiento deben incorporarse a la breve-
dad posible, a fin de que se firme durante el afio el proyecto de
convencién, que cuenta con el pleno apoyo de la delegacién de
Colombia.

65. El Sr. VARVESI (Italia) observa que, puesto que el objeti-
vo principal de la Conferencia es elaborar una convencién que
sea aceptable para todos los Estados, la delegacién de Italia cele-
bra todo esfuerzo serio de reconciliar puntos de vista opuestos.
Con este espiritu hay que examinar las propuestas que figuran
en los documentos A/CONF.62/C,1/1..30 y WG.21/Informal
Paper 21 ¥ Add.1.

66. Con respecto al proyecto de resolucidn por el que se esta-
blece la Comision Preparatoria (A/CONF.62/C.1/L.30, anexo I),
se ha propuesto un nuevo parrafo que otorgaria a la Comision
facultades v funciones respecto de las inversiones preparatorias
cuando sea preciso garantizar 1a debida protecci6n a esas inver-
siones. Ademas, al sufragar los gastos de la Comisién con cargo
al presupuesto ordinario de las Naciones Unidas, los Estados
gue no son miembros de la Comisién tendrdn que compartir la
carga de la financiacién, que es una situacion que dista mucho
de ser justa. Por 0iltimo, la delegacion de Italia considera que los
paises en desarrollo productores de tierra firmne se beneficiarfan
mas de la asistencia econémica, que sustituiria el sistema de limi-
tes a la produccion.

67. En cuanto al proyecto de resolucion relativo a las inversio-
nes preparatorias (A/CONF.62/C.1/1.30, anexo II), la delega-
¢ion de Italia se complace por que la Conferencia haya reconoci-
do las inquietudes de los Estados cuyas empresas han realizado
estas inversiones. Como unc de estos paises, Italia quiere hacer
hincapié en gue la Conferencia debe ofrecer proteccion suficien-
te a las inversiones preparatorias garantizando el acceso & los re-
cursos mineros de los fondos marinos a las entidades que ya han
destinado a su exploracion recursos técnicos y financieros consi-
derables. Sin embargo, el proyecto de resolucién no ofrece pro-
teccion adecuada a todas las entidades interesadas: si bien la
aprobacion de los planes de trabajo es automatica, la expedicion
de las autorizaciones de exploracidén no lo ¢s, Con respectoala
identificacion de los primeros inversionistas, la delegacion de
Italia no puede aceptar la fecha limite del 1° de enero de 1983, v
considera que la formula general es demasiado amplia y puede

provocar la incertidumbre e incluso controversias. Ademds, la
proteccion de las inversiones preparatorias ha de concederse Gni-
camente a unos pocos verdaderos primeros inversionistas. 5i se
extiende a posibles futuros inversionistas, la convencidn virtual-
mente sera imposible de aplicar. Las disposiciones del proyecto
de resolucién han de considerarse dentro del contexto de la
parte XI, sobre la cual la delegacidn de Italia siempre ha expre-
sado grandes reservas. La clausula de limitacion de la produc-
cién, la transferencia de tecnologia, las cldusulas financieras de
los contratos, los aspectos financieros del funcionamiento de la
Empresa, la composicion, las facultades y los procedimientos
para la adopcion de decisiones del Consejo y la conferencia de
revisién son disposiciones que requieren considerables mejoras
si se pretende crear un mecanismo que funcione verdaderamente
en el interés comun tanto de los paises industrializados como de
los paises en desarrollo.

68. Respondiendo z las propuestas sucesivas de la delegacion
de los Estados Unidos de América sobre este tema, un grupo de
10 jefes de delegaciones ha presentado sugerencias que, sin ser to-
talmente satisfactorias para la delegacion de Italia, no obstante
proporcionarian un punto de partida en la direccién adecuada.
La delegacion de Italia espera que la Conferencia examine estas
cuestiones fundamentales con un espiritu constructivo a fin de
lograr el consenso.

69. En cuanto al informe de la Segunda Comisién (A/
CONF.62/1..87), si bien todavia es preciso enmendar algunas
cuestiones en el proyecto de convencidn, la delegacion de Italia
con un espiritu de avenencia, podria apoyar el punto de vista del
Presidente de que no es deseable reabrir temas y cuestiones fun-
damentales v comprometer asi e delicado equilibrio que se ha
logrado. No obstante, la delegacion de Italia apoya la enmienda
propuesta por ¢l Reino Unido al parrafo 3 del articulo 60, que
no perturbara el equilibrio general. Cualquier otro cambio de
los articulos preparados por la Segunda Comisién no hari més
que disminuir las posibilidades de lograr el consenso.

70. Las propuestas que se examinan en la carta y el informe del
Presidente de la Tercera Comisién (A/CONF.62/L.88 y L.92)
logicamente tendrdn que ser examinadas por el Comité de Re-
daccién antes de gue se puedan incluir en el proyecto revisado de
convencioén. A [a delegacion de Italia le cuesta cierto trabajo
aceptar la propuesta relativa al articulo 196, la cual, a su juicio,
cambiaria el sentido de esa disposicion. Lo mismo se refiere a las
propuestas relativas al articulo 212 y el apartado b) del parrafo 1
del articulo 216, que parece indicar que las expresiones inglesas
“‘ship”’ y “‘vessel’” significan cosas diferentes en la convencién,
cuando el trabajo de la Conferencia no da lugar a esta con-
clusion.

71.  Con respecto a la cuestion de la participacion (A/CONF.62/
L.86), la delegacién de Italia apoya plenamente las opiniones
expresadas por ¢l representante de Bélgica en nombre de los
miembros de la Comunidad Econdmica Europea. No obstante,
¢l orador quiere reiterar que la participacion de la CEE es im-
portante por razones politicas generales y redunda en el interés
de la propia convencion.

72. ElSr. PRANDLER (Hungria) dice que es un logro notable
que la Conferencia haya podido atenerse a su programa de tra-
bajo durante el periodo de sesiones, lo cual demuestra la voiun-
tad politica de las delegaciones de terminar el trabajo de la Con-
ferencia sin més aplazamientos. El orador expresa la esperanza
de que la voluntad politica siga siendo evidente en las proximas
semanas para garantizar la aprobacion del proyecto de la con-
vencion al final del periodo de sesiones,

73. La Conferencia sigue haciendo frente a enormes dificulta-
des, debido principalmente a la actitud intransigente y poco rea-
lista del Gobierno de los Estados Unidos que intenta revisar
todos los elementos mas importantes del régimen de explotacion
minera de los fondos marinos en el proyecto de convencion. La
mayoria aplastante de los participantes en la Conferencia
pueden declarar con la conciencia tranquila que no han escati-
mado esfuerzos para adaptarse a las opiniones y los intereses de
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los Estados Unidos. A este respecto apoya los comentarios del
Presidente de la Primera Comision que figuran en el parrafo 57
de su informe (A/CONF.62/L.91}, cuando dice que nadie ha in-
tentado aislar a los Estados Unidos v a sus cuatro aliados indus-
trializados y que, por ¢l contrario, sus necesidades e intereses
declarados han ocupado un lugar primordial en las negociacio-
nes y ninguno de esos paises puede darse ¢l lujo de desestimar
disposiciones que ayudaron a formular y respecto de las cuales
$& sumaron a un Consenso ¢on otras naciones,

74. Ladelegacion de Hungria ha escuchado atentamente la de-
claracién del representante de los Estados Unidos pronunciada
en la 164a, sesidn. Aungue se necesita mas tiempo para exami-
nar las consecuencias de esa declaracion, el orador expresa la de-
cepeidn de su delegacion por la actitud inflexible de la delega-
cion de los Estados Unidos, que ha repetido los principios que
contiene el *‘libro verde” (WG.21/Informal Paper 18) y ha
respondido a un editerial publicado en el New York Times con
un comunicado de prensa que dice, entre otras, que todos los
paises tienen que hacer un esfuerzo enorme en las proximas se-
manas para que los Estados Unidos puedan firmar y apoyar esta
convencion, Si bien el orador expresa la esperanza de que los Es-
tados Unidos sigan queriendo continuar las negociaciones, no
cree que corresponda a “‘todos los paises’®, sino mdés bien a los
Estados Unidos hacer ese “enorme esfuerzo’’ en las préximas
semanas para adaptarse a la posicion de la mayoria aplastante
de los participantes en la Conferencia. La delegacion de Hungria
es consciente de su obligacién de contribuir a los esfuerzos enca-
minados a lograr una solucién negociada, pero no esta dispuesta
a conceder ventajas unilaterales a un pais. Espera sinceramente
gue el Gobierno de los Estados Unidos finalmente Ilegue a la
conclusion de que la mejor manera de servir a sus intereses na-
cionales consiste en unirse a una convencidén amplia y universal.
La conclusion con éxito de la labor de la Conferencia aumentara
la importancia de las negociaciones bilaterales y multilaterales
en la solucidon de los problemas mundiales y contribuird a dismi-
nuir la tension internacional ¥ a lograr la cooperacion pacifica
entre los Estados.

75. En cuanto al informe del Presidente de la Conferencia que
figura en el documento A/CONF.62/L.86, la delegacion de
Hungria apoya la idea del conjunto de disposiciones sobre la
cuestion de la participacion de los movimientos de liberacidn na-
cional v las organizaciones intergubernamentales, asi como los
arreglos transitorios relativos a los territorios que no han logra-
do la independencia, y esta dispuesta a apoyar las disposiciones
propuestas. La delegacién de Hungria habria preferido unas dis-
posiciones que proporcionaran una situacion juridica mas sélida
a los movimientos de liberacion nacional, y comparte la opinién
del representante de la India de que es preciso hacer una referen-
cia especifica a que el Consejo para Namibia tiene derecho a ser
parte en la convencién. No obstante, la delegacion de Hungria
sigue sosteniendo que todos los miembros de una organizacion
internacional deben hacerse partes en la convencién antes de que
la organizacion pueda acceder a ella. A este respecto la delega-
cién de Hungria apoya plenamente el principio enunciado en el
parrafo § del articulo 4 del anexo I del informe.

76. En cuanto al informe que figura en el documento A/
CONF.62/C.1/1..30, la delegacion de Hungria puede aceptar en
general el proyecto de resolucién por el que se establece la Comi-
sion Preparatoria, que aumenta considerablemente las posibili-
dades de lograr el consenso. La delegacion de Hungria acoge
con satisfaccion la nueva disposicion sobre la adopcion de deci-
siones que figura en el parrafo 4 del proyecto de resolucion, en
¢l entendimiento de que el procedimiento para adoptar decisio-
nes sobre cuestiones de fondo sera determinado por la Comision
sobre la base del consenso, mientras que la férmula de la mayo-
ria de dos tercios se utilizara unicamente en casos excepcionales.

77. Teniendo en cuenta la importancia que los paises indus-
trializados desarrollados atribuyen a la proteccion de las inver-
siones preparatorias, la delegacién de Hungria acepta las pro-
puestas que figuran en el proyecto de resolucidn en el anexo 11

del informe. No obstante, la delegacién considera que las dispo-
siciones que rigen la financiacién de 12 Empresa han de mejorar-
se, en particular, a fin de garantizar que la carga financiera co-
rresponda a aquellos que llevan a cabo las primeras actividades.

78. La delegacion de Hungria apoya plenamente las conclusio-
nes que figuran en el parrafo 13 del informe de la Segunda Co-
misién contenido en el documento A/CONF.62/L.87. Por esta
razén la delegacién de Hungria se ha opuesto firmemente a cual-
quier cambio en el texto del proyecto de convencidn que pueda
poner en peligro el delicado equilibrio y las soluciones globales
que se han logrado en la Conferencia. La delegacién de Hungria
se opone especialmente a los intentos que se estan haciendo de
seguir socavando la libertad de navegacién v los derechos de los
Estados sin litoral y los Estados en situacién geografica desven-
tajosa. Para lograr una solucidén de avenencia los Estados sin
litoral se han visto obligados a aceptar un gran niimere de dispo-
siciones que afectan sus derechos en la zona econdmica exclusi-
va y en la plataforma continental y que perjudican sus intereses.
La delegacién de Hungria se opone enérgicamente a que siga de-
bilitindose la parte X de la convencidn.

79. En cuanto al informe de Ia Tercera Comisidn, la delega-
cién de Hungria estd de acuerdo con que las propuestas de Re-
daccién que figuran en el documento A/CONF.62/1..88 han de
ser tratadas por el Comité de Redaccién, y apoya las recomen-
daciones y conclusiones del Presidente de la Tercera Comisién
contenidas en el documento A/CONF.62/1.92,

80. EIl Sr. SHASH (Egipto) dice que el informe sobre la parti-
cipacion en la convencion (A/CONF.62/L.86) refleja un esfuer-
zo encomiable por aproximar posiciones diferentes. Las pro-
puestas oficiosas relativas a la participacion de los movimientos
de liberacion nacional no son satisfactorias. La delegacidn egip-
cia sigue opinando que debe permitirse que esos movimientos
sean partes plenas en la convencion, que rige el patrimonio
comun de la humanidad y afirma los derechos e intereses de los
pueblos. La participacién plena de los movimientos de liberacidn
nacional en la convencién es requerida por las distintas disposi-
ciones del proyecto de convencién, entre ellas, los articulos 136,
140 y 162. Robustece esa opinién la condicién juridica que han
adquiride dichos movimientos en el desarrolio contemporaneo
de las normas del derecho internacional ¥ en el marco de las Na-
ciones Unidas.

81. La llamada “disposicion tramsitoria’ que figura en el
anexo 1II del documento A/CONF.62/L.86 debe ser incluida en
el texto de la propia convencion; nada justifica que se le dé la
forma de una resolucién de la Conferencia.

82. El orador confia en que mediante nuevos cambios de pare-
ceres, sobre la base del documento A/CONF.62/L.86, sea posi-
ble llegar a un acuerdo sobre las enmiendas a las propuestas del
Presidente relativas a la cuestién de la participacion de los movi-
mientos de liberacion nacional y de las organizaciones interna-
cionales.

83. En lo que toca al documento A/CONF.62/C.1/L.30, que
contiene dos proyectos de resolucidn acerca de la Comisién Pre-
paratoria y de las inversiones preparatorias, la delegacién egip-
cia apoya las observaciones formuladas por ¢l Grupoe de los 77
(158a. sesidn). El proyecto de resolucidn relativo a la Comision
Preparatoria constituye la mejor base para los esfuerzos encami-
nados a lograr un consenso. La delegacion de Egipto estd de
acuerdo en que la Comision se componga de representantes de
Estados que hayan firmado la convencion o se hayan adherido a
ella y que los gastos de la Comision sean sufragados con cargo al
presupuesto ordinario de las Naciones Unidas.

84. Es preciso revisar algunas de las disposiciones del proyecto
de resolucidn sobre las inversiones preparatorias y realizar nue-
vos intercambios de pareceres a fin de posibilitar el logro de
equilibrio y coordinacion entre ese régimen y los principios y dis-
posiciones de la parte XI de la convencién y los anexos.

85. Con respecto al informe que figura en el documento A/
CONF.62/1..87, la delegacidn egipcia ha prestado atencidn a de-
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claraciones relativas a la propuesta de varias delegaciones,
incluida la suya, relacionada con el paso inocente de buques de
guerra por el mar territorial. Esa cuestion es de gran importan-
cia para la delegacion egipcia y para muchas otras que partici-
pan en la Conferencia. Tal vez las declaraciones formuladas por
un gran nimero de delegaciones en las sesiones plenarias duran-
te los tres tltimos dias indiquen ¢l grado de preocupacién de
muchos Estados, incluido Egipto, por el texto actual del ar-
ticulo 21 del proyecto de convencién,

86. Si bien se reconoce en las disposiciones del proyecto de
convencion el derecho de los Estados riberefios a promulgar leyes
que regulen el paso inocente de buques de guerra por su mar te-
rritorial, a fin de proteger su seguridad, la delegacidn egipcia se
ha interesado desde el principio en introducir una enmienda al
articulo 21, a fin de eliminar toda ambigiiedad gue mas tarde
diera lugar a diferencias de interpretacion. Se ha asociado a va-
rias otras delegaciones en la presentacién de una propuesta ofi-
ciosa en el documento C.2/Informal Meeting/58/Rev.1, con
objeto de que se afiada un nuevo parrafo para mejorar el texto
del articulo 21, aclarando que los Estados riberefios tienen de-
recho a promulgar leyes y reglamentos sobre el paso por el mar
territoriai ocupadndose, entre otras cosas, del paso de los buques
de guerra, e incluyendo el derecho a exigir autorizacién o notifi-
cacion previa para ¢l paso por el mar territorial. Los patrocina-
dores de la propuesta han establecido contactos con otras dele-
gaciones, pero ella no ha sido examinada suficientemente ni se
ha dado a las delegaciones la oportunidad de presentar otras
propuestas, a pesar de la decisiva importancia de la materia de
que se trata. La delegacién egipcia no puede entender la posi-
cién de algunas delegaciones en relacién con dicha propuesta:
unas no le han atribuido la debida importancia, mientras que
otras no han presentado argumentos satisfactorios en su contra.
Lo que mds sorprende es que muchos Estados que se han opues-
to a la propuesta en sesiones publicas son Estados en cuya le-
gislacion figuran disposiciones detalladas sobre el paso de los
bugues de guerra por su mar territorial y que exigen que tales
embarcaciones obtengan una autorizacion previa para el paso.
87. La practica de los Estados indica la vigencia en el derecho
internacional de una norma que requiere la autorizacién previa
del Estado riberefio o Ia notificacion a éste para el paso de bu-
ques de guerra extranjeros por su mar territorial. Esa norma en-
cuentra justificacién en la indole de los buques de guerra, que la
doctrina considera como partes flotantes del Estado extranjero
que implican una extension de soberania y de goce de inmuni-
dad. Asi lo afirman el articulo 32 del proyecto de convencion y
otras disposiciones de ese texto.

88. Ademas del concepto de soberania e independencia na-
cional de los Estados riberefios, otras consideraciones de seguri-
dad que son de suma importancia para cualquier Estado justifi-
can que el Estado riberefio regule el paso de los buques de guerra
por su mar territorial, a fin de proteger a su pueblo contra posi-
bles peligros derivados del paso de tales embarcaciones y de las
modernas y avanzadas armas que puedan transportar. Dado que
las grandes Potencias han incorporado el uso de la energfa nu-
clear para el funcionamiento de sus buques de guerra o los han
dotado con armas nucleares, es comprensible la preocupacién
que sienten algunos Estados, preocupacion que sélo puede ser
mitigada con la afirmacién del derecho del Estado ribereiio a
exigir autorizacidn o notificacion previa para el paso de tales bu-
ques por su mar territorial.

89. Elorador se pregunta si ¢l texto del articulo 23 del provecto
de convencidn, relativo al paso inocente de buques extranjeros
de propulsién nuclear y buques que transporten sustancias nu-
cleares u otras sustancias intrinsecamente peligrosas ¢ nocivas,
no requeriria también una enmienda, a fin de estipular clara-
menite el derecho del Estado riberefio a promulgar leyes apropia-
das para hacer frente a la eventualidad del paso de tales buques,
incluyendo, entre otras cosas, la autorizacion o notificacién pre-
via. Al formular esa propuesta, la preocupacion del orador es
asegurar (ue se tenga presente una cuestion decisiva sin trabar

innecesariamente el movimiento de buques petroleros y otras
embarcaciones. La simple mencion de los “‘acuerdos internacio-
nales” que se hace en el articulo 23 no es suficiente, sobre todo
porque algunos Estados se niegan a someter sus buques de gue-
rra a tales acuerdos.

90. Egipto procede a estudiar las propuestas que figuran en los
documentos A/CONF.62/1..88 y L.89, tal como estdn redacta-
das actualmente, y participara en el examen de ellas con otras
delegaciones.

91. Elorador encomia los esfuerzos realizados por el Presiden-
te y los miembros del Comité de Redaccidn para completar su
ardua tarea.

92. En lo que atafie al articulo 309, que trata de las reservas v
excepciones, y a la nota en que se indica que ese articulo ha sido
inchiido en la inteligencia de que 1a convencidn se aprobaria por
consenso y de que ese articulo se consideraria como cldusula
provisional hasta la conclusién de las negociaciones relativas a
las cuestiones pendientes, el orador estima que si el proyecto de
convencion se aprueba sin consenso, debe enmendarse el articu-
lo 309 con el objeto de estipuiar el derecho de los Estados a
hacer reservas a la convencién dentro de los limites permitidos
por la convencioén de Viena sobre ¢l derecho de los tratados?, de
1969, puesto que no hay contradiccion expresa entre las disposi-
ciones de la convencién de Viena y las del proyecto de con-
vencion.

93. La delegacién egipcia apoya la propuesta formulada en
nombre del Grupo de los 77 por su Presidente respecto de una
adicién al articulo 171 con objeto de favorecer los intereses de
ese Grupo,

94. El orador exhorta a todas las delegaciones a que persistan
en sus esfuerzos con el mismo espiritu que ha prevalecido desde
el comienzo de la Conferencia v con el mismo deseo sincero de
concertar una convencién. Pesa sobre la Conferencia una grave
responsabilidad historica. En el mundo contemporaneo, las re-
laciones internacionales se rigen por las necesidades de coexis-
tencia, interdependencia y estrecha colaboracion entre los Esta-
dos, cualesquiera sean sus intereses, y sin duda alguna el interés
de toda la humanidad conducira a la realizacion de los intereses
de cada uno de los Estados y pueblos.

95. EIlSr. DJALAL (Indonesia) sefiala que su delegacién sigue
atribuyendo gran importancia a la celebracién, para la clausura
del actual periodo de sesiones, de una amplia convencién sobre
el derecho del mar. El texto del proyecto de convencidn con que
se cuenta actualmente es fruto de largos afios de negociaciones y
refleja transacciones que equilibran los intereses divergentes de
los distintos Estados. De ese modo, el texto ofrece la mejor ga-
rantia para la estabilidad vy el aprovechamiento ordenado de los
océanos del mundo y no hay otra alternativa viable para promo-
ver el ordenamiento juridico en esa materia.

96. El Comité de Redaccidn tiene ante si la enorme tarea de
concluir su labor antes de la clausura del periodo de sesiones y la
delegacion de Indonesia confia en que la Conferencia culminard
sus negociaciones con la anticipacién suficiente para dar lugar a
que el Comité de Redaccidon complete sus trabajos.

97. En relacién con el informe de la Tercera Comisién, Indo-
nesia cree ‘que los cambios de redaccion propuestos en el docu-
mento A/CONF.62/L.88 no han de crear problemas a la Confe-
rencia.

98. La delegacion de Indonesia expresa su reconocimiento al
Presidente de la Segunda Comisién por sus esfuerzos por lograr
soluciones de transaccién respecto de diversos articulos. Apa-
rentemente se ha obtenido un consenso general con respecto a la
propuesta del Reino Unido sobre ¢l parrafo 3 del articulo 60 y
esa disposicion debe incorporarse a la convencidn.

99. En Jo que toca al informe sobre la participacién, que figu-
ra en el documento A/CQONF.62/L.86, la delegacion de Indone-
sia estima que se ha progresado considerablemente; se congratula
en particular de observar que al parecer se ha hallado una fér-
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mula aceptable en relacion con la cuestidn de la participacién de
los Estados asociados autonomos.

100. Enlo que serefiere al documento A/CONF.62/C.1/L.30,
se han logrado progresos importantes en cuanto al estableci-
miento de la Comision Preparatoria. La delegacion de Indone-
sia considera que el proyecto de resolucién relativo a esa materia
s una propuesta de transaccién y que, como tal, en principio es
aceptable. La cuestidn de la proteccién de las inversiones prepa-
ratorias ha creado dificultades considerables a la Conferencia.
Cuando se planted por primera vez en 1980, la delegacion de In-
donesia creyd que se trataba de un intento de obtener el recono-
cimiento juridico de la legislacién nacional unilateral por la
Conferencia; por consiguiente, se opuso decididamente a ella.
Desde entonces, el Grupo de los 77 ha hecho mucho por compla-
cer a los pafses industrializados a fin de facilitar su participacion
en la convencién, En realidad, al presentar su propia propuesta
(TPIC/3) sobre la proteccion de las inversiones preparatorias, el
Grupo ha admitido la necesidad de una proteccidn de esa indole
—de suyo, una tremenda concesion a los paises industrializa-
dos— vy la propuesta trata de regular la proteccion de las inver-
siones preparatorias en el contexto de una convencidn en la que
se espera, que todos los Estados sean partes.

101. La delegacion de Indonesia esta dispuesta a examinar la
concesion de algunas preferencias a los primeros inversionistas u
operadores en la aprobacion de contratos para la explotacion
minera de los fondos marinos. No obstante, tendria dificultades
si el alcance de la proteccién de las inversiones preparatorias s¢
extendiese mas alla de la prioridad en la obtencién de contratos,
y por cierto, veria con desagrado que ello resultase en la aproba-
cion automitica de contratos o en una licencia para producir
con prescindencia de las politicas de produccién o sus limita-
ciones ¢ para realizar operaciones fuera del Ambito de la con-
vencion.

102. Lapropuesta que figura en el anexo II del docurnento A/
CONF.62/C.1/L.30 representa alglin progreso hacia la concilia-
cidn de las propuestas relativas a la proteccion de las inversiones
preparatorias presentadas por los cuatro paises industrializados
y las formuladas por et Grupo de los 77. La delegacion de Indo-
nesia apoya las observaciones hechas con anterioridad por el
Presidente y otros miembros del Grupo de los 77, pero desea in-
sistir en que, al parecer, la concesién que se hace en el parrafo 6
a los primeros inversionistas del ““derecho exclusivo’ para reali-
zar actividades preliminares en las areas que sc les hayan asigna-
do, equivale a legalizar la legislacion unilateral y el futuro
“‘acuerdo estatal reciproco’’, o sea el llamado ‘‘minitratado’.
El orador sugiere que ¢l Presidente reconsidere ¢l caracter de ese
parrafo.

103. Asimismo, deberia analizarse de nuevo el principio de
“automaticidad” previsto en el parrafo 8. Si bien la delegacion
de Indonesia estd dispuesta a examinar la posibilidad de que se
conceda alguna preferencia a los primeros inversionistas, a fin
de atraerlos al ambito de la convencidn, esa pricridad no deberfa
transformarse en un derecho exclusivo a la zona de actividades
preliminares, seguido de la aprobacion automdtica de un contra-
to, eliminando con ello juridicamente, si no pricticamente, a
otros posibles solicitantes.

104, Al parecer, ¢l propdsito del parrafo 14 es inducir a los Es-
tados a ratificar la convencion, a fin de que ¢l instrumento pueda
entrar en vigor a los cinco afios de su aprobacion. Si no ocurriere
asi, de conformidad con la propuesta todos los derechos estipula-
dos en la resolucion quedarfan sin efecto. El orador entiende que
en tal caso seguiria aplicindose la resolucion de moratoria de
1970, por lo menos en cuanto atafie a la etapa de produccion.

105. En ¢l apartado &) del parrafo | se sugiere que el drea de
actividades preliminares no exceda de 150.000 kilémetros cua-
drados. Al parecer, la cifra es muy alta y esta tomada de la pro-
puesta de los paises industrializados. La delegacion de Indonesia
atribuye ain mayor importancia al esclarecimiento de la rela-
cién que existe entre el drea de actividades preliminares, destina-
da a la exploracion, ¥ el area destinada a la explotacién. En su

propuesta relativa a la proteccion de las inversiones preparato-
rias, los paises industrializados han admitido que el area de
explotacion debe ser menor que el drea de actividades prelimina-
res, aun cuando se hava dejado librada al criterio de los Estados
certificadores la determinacion del sitio del drea de explotacion.
La delegacion de Indonesia confia en que el Presidente estable-
cerd un limite méximo preciso para la extension del drea de ex-
plotacién por los primeros inversionistas; en caso contrario,
toda el drea de actividades preliminares podria convertirse en
area de explotacion. Con anterioridad, se mencionaba un area
de explotacion de 40.000 a 60.000 kilémetros cuadrados por sitio
minero.

106. El Sr. TOULOUPAS (Grecia) dice que, en lo que respec-
ta a las cuestiones relacionadas con la Zona, cualquier propuesta
tendiente a mejorar el proyecto de convencidén debe tener en
cuenta el principio de que todos los derechos sobre los recursos
de los fondos marinos pertenecen a la humanidad en su conjun-
to. Sélo mediante una convencidén que cuente con un acuerdo
general pueden todas las naciones del mundo esperar que reine
la paz v la estabilidad en los océanos del mundo. Su delegacion
apoya enérgicamente los esfuerzos que se realizan para encon-
trar soluciones de transaccién respecto de ia parte X1 del proyec-
to de convencién y en relacién con la proteccion de las inversio-
nes preparatorias.

107. Su delegacién comparte las opiniones expresadas por ¢l
representante de Bélgica sobre la cuestién de la participacion.

108. En lo que respecta a las cuestiones que trata la Primera
Comision, su delegacion sc interesa particularmente por la cues-
tidn de la representacién de las nacienes industrializadas me-
dianas en el Consejo de la Autoridad. Su pais es uno de los pa-
trocinadores de la propuesta de que haya dos puestos més en ¢l
Consejo, uno para los paises en desarrollo v otro para la catego-
ria de los miembros a la que se refiere el apartado e) del parrafo t
del articulo 161.

109. La parte del provecto de convencion de que se ocupa la
Segunda Comisién es el resultado de negociaciones largas y difi-
ciles celebradas con un espiritu de transaccion. No debe pertur-
barse en modo alguno el delicado equilibrio alcanzado. Por lo
tanto, su delegacién estd de acuerdo en que no se vuelva a exa-
minar ninguna de las cuestiones relacionadas con temas tratados
por la Segunda Comisién, con excepcion de las enmiendas que
hayan obtenido amplio apoyo v s¢ consideren mejoras del texto.
Si bien su delegacién no esta totalmente satisfecha con bastantes
disposiciones del proyecto de convencion, estd dispuesta a no
plantear cuestiones que puedan perturbar el equilibrio de con-
junto si otras delegaciones adoptan una posicién similar.

110. Su delegacidn no estd de acuerdo con la posicién adopta-
da por el representante de Turquia, que ha tratado de plantear
cuestiones en relacidén con articulos que en general se consideran
fundamentales para la solucién de transaccion alcanzada. En el
décimo perfodo de sesiones, todas las partes interesadas acepta-
ron la solucién de transaccion que constituye ¢l texto actual en
lo que respecta, entre otras cosas, a la delimitacién de las zonas
maritimas. Los articulos relativos al régimen de las islas y a los
mares cerrados y semicerrados son de capital importancia y no
se deben tocar. No se ha de restar eficacia a disposiciones de tal
importancia presentando enmiendas o formulando reservas. A
ese respecto, su delegacién se opone a la formulacién de reservas.

111. El representante de Turquia también se ha referido a la
posibilidad de que, en algunas regiones, la convencion se aplique
de modo arbitrariamente selectivo y discriminatorio y ha afir-
mado que Turguia no acepta obligaciones basadas en normas
internacionales consuetudinarias o convencionales. La delega-
cion de Grecia rechaza esas opiniones porque las considera ina-
ceptables, infundadas y contrarias al derecho internacional.

112. El Sr. AL-ATASSI (Repliblica Arabe Siria) dice que la
Conferencia tropieza con algunas dificultades y debe hacer todo
lo posible para superarlas. Su delegacion ha participado con un
enfoque positivo en el Grupo de los 77 y en contactos oficiosos
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con un nimero considerable de defegaciones porque es necesario
establecer un proyecto de convencion satisfactorio, objetivo que
algunas delegaciones, a su juicio, particularmente ia de los Esta-
dos Unidos, han tratado de obstaculizar,

113. La posicién de su delegacion respecto de la mayoria de las
cuestiones pendientes es la del Grupo de los 77, particularmente
en lo que respecta a la Comision Preparatoria y las inversiones
internacionales.

114, Entre las cuestiones que su delegacién considera de im-
portancia fundamental figura ¢l articulo 21. Como signatario
del documento C.2/Informal Meeting/58, su pais considera que
el paso de buques de guerra por el mar territorial de los Estados
es una cuestion relacionada con la soberania y la seguridad terri-
_ torial y trasciende el concepto de las transacciones econdmicas o
politicas. Destaca la necesidad de que se apruebe el principio de
1a autorizacion o notificacién para el pase de los buques de gue-
rra. Esa es una cuestion que preocupa a los Estados pequefios.

115. Enlo que respecta a la participacién en la convencion, su
delegacion estima que los movimientos de liberacidn nacional
deben participar plenamente en la futura convencion sobre el
derecho del mar. La posicion adecuada es que la Conferencia re-
conozca a los movimientos de liberacion como partes de pleno
derecho. Hay fundamentos juridicos para hacerlo, incluido el
concepto del patrimonio comiin de la humanidad y el concepto
de la participacion de esos movimientos en las Naciones Unidas
y en muchas de sus comisiones.

116. A juicio de su delegacién, el texto sobre la cuestion de
la participacion contenido en el informe del Presidente (A/
CONF.62/L.86) es insuficiente. Si bien su delegacién no recha-
za las soluciones de transaccion, éstas no pueden obtenerse a ex-
pensas de impedir la plena participacion de los movimientos de
liberacion. Andn estd convencido de que la Conferencia puede
llegar a una férmula mejor en lo que respecta a la plena partici-
pacion, teniendo en cuenta los intereses de los pueblos represen-
tados por esos movimientos,

117. El Sr. WALKER (Barbados} dice que la actualizacion del
derecho del mar convencional es por si sola un desafio. Sin em-
bargo, la convencién prevista no sélo procura actualizar las leyes
convencionales, sino también establecer nuevas normas y re-
glamentos relativos a la explotacidn del fondo ocednico profun-
do. Su delegacion estima que, para que la convenci6n se apruebe
por consenso, todavia es necesario encontrar soluciones de tran-
saccién para las cuestiones que no s¢ han resuelto.

118. En general se reconoce que esas cuestiones se relacionan
principalmente con la cuestion de la explotacion de los fondos
oceanicos profundos. En su mayoria, los intereses opuestos son
los del Grupo de los 77 y los de los paises industrializados. El
Grupo de los 77, animado por un espiritu de transaccion, es el
que ha hecho las mayores concesiones. Dificilmente puede hacer
nuevas concesiones sin perjudicarse directamente. Por lo tanto,
su delegacion apoya las opiniones expresadas por el Presidente
del Grupo de los 77 (158a. sesién) respecto del proyecto de reso-
fucidén por el que se establece 1a Comisidon Preparatoria (A/
CONF.62/C.1/L.30, anexo I} v el provecto de resolucion relati-
vo a las inversiones preparatorias (ibid., anexo II). Barbados
apoya el parrafo 13 del primer proyecto de resolucién y acoge
con benepldcito la inclusion del parrafo 11. Espera que esas dis-
posiciones se incorporen al documento final. En lo que respecta
al segundo proyecto de resolucidn, su delegacion apoya la pro-
puesta contenida en el parrafo 8, que es necesaria para asegurar
que se cumplan debidamente las disposiciones del articulo 136
del proyecto de convencién.

119. Su delegacidn concuerda con el Presidente de la Segunda
Comisién en que la propuesta del Reino Unido, relativa a una
enmienda del parrafo 3 del articulo 60, reane tas condiciones ne-
cesarias para un consenso. Estd convencido de que la aplicacion
de la propuesta asegurara la seguridad de la navegacién y la pro-
teccion del medio marino e impondra limitaciones a la pesca.

120. Barbados considera que el paso de buques de guerra por
sus aguas’territoriales, sin autorizacion o notificacién, constitu-
y¢ una amenaza a su soberania. L.a propuesta contenida en el
documento C.2/Informal Meeting/58/Rev.1 debe ser objeto de
nuevas negociaciones para llegar a un consenso.

121. i bien la actual redaccién de las disposiciones relativas a
la delimitacién de la zopa econdmica exclusiva y la plataforma
continental no satifacen plenamente a su delegacion, esta dis-
puesto a aceptar los articulos 74 v 83, animado por ¢l espiritu de
transaccion que considera esencial para que se logre aprobar la
convencion. Esos articulos deben incorporarse al documento final.

122. El Sr. KITTIKHOUN (Republica Democratica Popular
L.ao) dice que su delegacion estima gue se podrian haber mejo-
rado algunos de los articulos, pero el actual texto del proyecto
de convencién refleja una solucidn de transaccién equilibrada a
la que se ha llegado tras dificiles negociaciones y, por lo tanto,
hace un llamamiento a los que desean introducir enmiendas para
que acepten el texto actual a fin de no poner en peligro ese equi-
librio.

123, Refiriéndose a la cuestidn de la participacién, que se exa-
mina en el documento A/CONF.62/L.86, dice que s¢ debe per-
mitir que los movimientos nacionales de liberacién reconocidos
por las Naciones Unidas sean partes de pleno derecho en la con-
vencion, con el derecho concomitante de beneficiarse con las ac-
tividades de la Autoridad Internacional de los Fondos Marinos
para que puedan proteger los legitimos intereses de los pucblos
que representan. Las propuestas del Presidente que figuran en
ese documento pueden constituir un marco adecuado para las
negociaciones futuras encaminadas a elaborar una formula que
atienda mejor sus necesidades.

124. La declaracion formulada por el representante de los Es-
tados Unidos en la sesién anterior no ofrece nada nuevo, ni
nada que facilite la conclusién satisfactoria de la labor de la
Conferencia. La mayoria de las delegaciones han expresado su
desagrado por la posicién reflejada en el documento WG.21/In-
formal Paper 18, posicion que también ha sido rechazada cate-
goricamente por el Grupo de los 77. Por lo tanto, hace un ltama-
miento urgente a la delegacién de los Estados Unidos para que
deje de poner obstaculos a la labor de! actual periodo de sesio-
nes proponiendo cambios gue van en detrimento de la parte XI
de la convencién.

125. El Sr. KOROMA (Sierra Leona) dice que la explotacion
de los recursos de los fondos marinos ha de contribuir al des-
arrollo econémico de todos los paises, en particular, de los pai-
ses en desarrollo y que, consideradas desde esa perspectiva,
muchas disposiciones de la parte XI del proyecto de convencién
son inadecuadas. La delegacion de Sierra Leona confiaba en que
como resultado de las nuevas negociaciones la convencion con-
templarfa mejor los intereses de los paises en desarrollo. Sin em-
bargo, ha ocurrido lo contrario, ¥ ni siquiera satisface ya los
infereses minimos de esos paises. El costo financiero de la con-
vencién es demasiado alto para Sierra Leona en comparacién
con los beneficios que confiere. Ademds, los beneficios financie-
ros que ha de obtener la Autoridad son demasiado escasos como
para favorecer a los paises en desarrollo. La delegacion de Sierra
Leona considera también inaceptables las disposiciones de veto
que figuran en el articulo 161 y las relativas a Ia conferencia de
revisién, tal como estan formuladas actualmente.

126. Los proyectos de resolucion relativos al establecimiento
de la Comisién Preparatoria y a las inversiones preparatorias en
actividades preliminares, que figuran en los anexos I y II del do-
cumento A/CONF.62/C.1/L.30, son constructivos. Con res-
pecto al segundo de los proyectos, Sierra Leona reconoce que
debe prestarse atencion a los resultados de las investigaciones
sobre Ia tecnologia de los fondos marinos y sostiene que tales in-
versiones deben incorporarse al marco de la convencion a fin de
evitar que se establezca un régimen doble para la explotacion de
los recursos de los fondos marinos, que serfa perjudicial para el
principio del patrimonio coman. La delegacion de Sierra Leona
esta dispuesta a apoyar la posicién de que se dé prioridad a los
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primeros inversionistas que hayan realizado operaciones de con-
formidad con las normas y reglamentos de la Comision Prepara-
toria en caso de que soliciten autorizaciones de produccidn, pero
no puede aceptar que la aprobacion de esas solicitudes por 1a
Autoridad sea obligatoria. Como no se le han suministrado
prucbas ni criterios objetivos en apoyo de la recomendacion re-
lativa a la dimension del 4rea que figura en el informe, 1a delega-
cidén de Sierra Leona sostiene que la determinacion de la exten-
sién del drea debe quedar librada a la Comisién Preparatoria.

127. El orador observa que la disposicién relativa a las inver-
siones preparatorias se limita a los nédulos polimetdlicos. Sierra
Leona sugiere que el proyecto de resolucion debe regular los re-
cursos definidos en el articulo 133 del provecto de convencion y
que si se descubren recursos distintos de los polimetalicos, se in-
forme de ello a la Comision Preparatoria. Se ha dado explica-
ciones acerca del proposito del apartado b) del parrafo 10 del
proyecto de resolucidn; sin embargo, en su redaccidn actual, ese
parrafo no impide la utilizacion de pabellones de conveniencia
ni es realista esperar gue resuelva el problema que pueda plan-
tearse.

128. En lo que toca a las recomendaciones sobre la participa-
cion, que figuran en el documento A/CONF.62/L.86, el orador
indica que no satisfacen las exigencias minimas de su delegacion
respecto de los movimientos de liberacién nacional. Esos movi-
mientos deben firmar ¢! acta final y el proyecto de convencién v
ser partes plenas en la convencidn, no por razones ideoldgicas,
sino para que pucdan proteger los intereses y recursos naturales
de los pueblos que representan. La recomendacion de que se les
conceda caricter de observador es un paso positivo en la direc-
cidn correcta, pero no es suficiente.

129. En lo que respecta a las cuestiones asignadas a la Segunda
Comision, el orador observa que se han realizado esfuerzos para
renegociar el articulo 21, relativo al paso inocente de los buques
de guerra por ef mar territorial de los Estados riberefios. Con-
forme al derecho internacional, es deber de todos los Estados
salvaguardar su seguridad y su integridad nacional y territorial
¥, por esa razdn, debe hacerse la notificacion previa a un Estado
riberefio antes de que un buque extranjero pueda pasar por su
mar territorial.

130, I.a delegacidn de Sierra Leona apoya la propuesta del
Reino Unido sobre ¢l parrafo 3 del articuio 60 relativo a instala-
ciones o estructuras. Es derecho de los Estados y deber de los
responsables de tales instalaciones o estructuras retirarlas cuan-
do estén abandonadas o en desuso para garantizar la seguridad
de la navegacidn y facilitar la pesca.

131. El Sr. ENGO (Republica Unida del Cameran} sefiala que,
dada la extrema complejidad de los problemas a que hace frente
la Conferencia y la increible diversidad de las necesidades e inte-
reses nacionales que estan en juego, no puede sorprender que
subsistan unos pocos puntos a cuyo respecto algunas delegacio-
nes deseen ampliar el consenso. La delegacion del Camertin no
se opone a etlo, siempre que las consultas oficiosas previstas con
ese objeto no comprometan ¢l delicado equilibrio reflejado en el
proyecto de convencién. Las distintas partes del proyecto de con-
vencion se hallan estrechamente vinculadas. Algunos acuerdos
limitados que se refieren a cuestiones concretas de cada una de
las secciones del proyecto de convencidn han sido logrados por
conducto de la transaccion vy es preciso atenerse al espiritu de
esos acuerdos cuando se tomen las decisiones finales. Por lo
tanto, 1a delegacion del Cameriin cree que si por algin motivo el
proyecto de convencién no puede aprobarse por aclamacion, la
Conferencia debe proceder primero a votar sobre las enmiendas
de forma y después sobre el proyecto de convencidn en su totali-
dad, v no articulo por. articulo.

132, En lo que ataifie a algunos aspectos importanies regulados
en diversas partes de la convencion, la delegacion del Camertin
toma nota de la dificil cuestion de la delimitacion de la platafor-
ma continental entre Estados con costas advacentes o situadas
frente a frente (articulo 83) cuyas fronteras nacionales hayan sido
establecidas por Potencias coloniales extranjeras. La Repiblica

Unida del Camerin es un pais en situacion geografica desventa-
josa, de litoral muy complicado, y tiene como vecinos a otros pal-
ses en desarrollo que también se hallan en situacidén geografica
desventajosa o carecen de litoral. El Gobierno del Camerin ha
atribuido siempre prioridad a la solidaridad africana v, por tal
motivo, su delegacion desea insistir en la importancia de las nego-
ciaciones y los acuerdos entre Estados con costas adyacentes o si-
tuadas frente a frente, mencionadas en el articulo 83. Ello seria
perfectamente compatible con la resolucion 2625 (XXV) de la
Asamblea General.

133, La delegacion del Cameriin apoya la concesidén de dere-
chos prevista en el articulo 69 para los Estados sin litoral. Apoya
asimismo el derecho que confiere el articulo 70 a los Estados con
caracteristicas geograficas especiales, como la Reptiblica Unida
del Camerun, a fin de que puedan participar equitativamente en
la explotacion de una parte apropiada del excedente de los recur-
508 vivos de las zonas econdmicas exclusivas de los Estados ribe-
refios que pertenezcan a su misma region o subregion. El orador
confia en que cuando se establezcan las condiciones y modalida-
des de esa participacién prevalezca el espiritu de imparcialidad
que inspira al proyecto de convencion en su totalidad, pues la
delegacion del Camerin ha aceptado dichos articulos con esa
perspectiva.

134. La redaccion del articulo 121 relative al régimen de las
islas plantea algunas dificultades. Si bien la delegacién del Ca-
merin ha aceptado las definiciones actuales con espiritu de tran-
saccion, entiende que la delimitacion de la plataforma continen-
tal de una isla debe basarse en criterios analogos a los previstos
en ¢l articulo 83.

135. En lo que respecta a la parte XI, la delegacion del Came-
run se congratula del robustecimiento del concepto de patrimo-
nio comin de la humanidad y de la indivisibilidad de la Zona
internacional y sus recursos. Tiene la conviccidn de que sélo un
régimen internacional eficaz y un mecanismo internacional efi-
ciente pueden asegurar que los beneficios que se¢ han de obtener
de la zona sean devueltos en definitiva a toda la humanidad.

136. En lo que concierne al articulo 21 y al problema del paso
inocente, el orador observa gue la seguridad es derecho funda-
mental de todo Estado v que la larga lista de patrocinadores de
la propuesta oficiosa que figura en el documento C,2/Informal
Meeting/58/Rev.1 indica que no se ha tratado adecuadamente
el problema. En la seccion 3 de la parte 11 del proyecto de con-
vencion se sefiala claramente que, de conformidad con ¢l espiri-
tu de ese instrumento, cuando un buque de guerra pase por el
mar territorial debe cumplir con las leyes y reglamentos del Esta-
do riberefio. El articulo 21 deberia reflejar el mismo principio en
homenaje a la congruencia. El Estado riberefio no puede asegu-
rar la aplicacién de la subseccion C de la seccidon 3 de la parte 11
del proyecto de convencion a menos que sea notificado. La ob-
jetividad y el sentido commin requieren la aceptacién de la pro-
puesta oficiosa a que se refiere el orador, que indudablemente
cuenta con el apoyo de la mayoria. :

137. Enlo que toca a la cuestion de la participacion de los mo-
vimientos de liberacion nacional en la convencion, la delegacidén
del Camerian comparte las preocupaciones del Grupo de los 77,
pero considera que las propuestas presentadas por el Presiderite
de la Conferencia en el documento A/CONF.62/L.86 ofrecen
un marco adecuado para llegar a un consenso. Esos movimientos
representan los legitimos intereses y aspiraciones de sus pusblos y
su participacién plena en la convencidn se ajusta enteramente af
principio de patrimonio comin consagrado en ese instrumento.
138. La delegacion del Cameriin se congratula de las propues
tas de transaccion formuladas por el Presidente respacto de la
participacién de las organizaciones internacionales en la conven-
¢ién, porque dichas propuestas reflejan el parecer de la mayoria
de las delegaciones de que un Estado miembro de una organiza-
cidn internacional que no sea parte en la convencion no pueds
obtener beneficios de ella por el mero hecho de ser miembro de
una organizacién internacional que se haya adherido a la con-
vencion.
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139, Er ouanio al provesto de resolucidon sobre las inversiones
preparaiorias, que Bgure en of anexo I del documento A/
CONF.62/C.1/1.30, el orador indica que su delegacion insistira
en gue ninguna de fas mejoras sugeridas implique una desvia-
cidn de los objetivos bdsicos. Alguna féormula debera hallarse
para proteger las inversiones que actualmente realiza un limita-
do nimmero de soctedades y empresas estatales. No se debe darla
impresion de que se trata de fomentar el aumento de la lista de
esas compafiias ya conocidas, porque ello equivaldria a privar de
todo significado a las disposiciones regulatorias ¢ institucionales
de la parte XI. Tampoco debe haber apoyo directo o indirecto
para los acuerdos egoistas que seglin se afirma prevén determi-
nados Bstados industrializados para la realizacién de actividades
en la Zona fuera del marco de [a convencién. Ha de establecerse
una vinculacién directa entre la proteccidn provisional y las dis-
posiciones del proyecto de convencidn, Con sujecion a esos limi-
tes, aun es Heito alentar a los auténticos primeros inversionistas
a que emprendan actividades compatibles con el concepto de pa-

trimonio comun de la humanidad. La delegacién del Camertin
se congratula de la realizacion textual de los imperativos de una
Empresa viable en ¢l sistema paralelo.

140. Acoge asimismo con benepldcito las declaraciones formu-
ladas por los cinco Estados industrializados con respecto a la ne-
gociabilidad de las propuestas del Grupo. de los 77, pero no en-
tiende por gué algunos de ellos insiten en propuestas que por
méritos propios no pueden ser examinadas en un proceso de ne-
gociacion. Las propuestas encaminadas a proseguir un diilogo
improductivo sobre materias no negociables son desalentadoras.

141, Por altimo, el orador recuerda a todos los grupos de inte-
rés, en particular, a los paises industrializados, que el proposito
de la Conferencia no consiste en proteger las ventajas de unos
pocos en detrimento de la mayoria en el ordenamiento de los re-
cursos que constituyen ¢l patrimonio comiin de la humanidad,

Se levania la sesion @ las 18.40 horas.
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