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159a. sesion

Martes 30 de marzo de 1982, a las 15.10 horas

Presidente: Sr. 1. UL-HAQUE (Pakistan).

Examen de la cuestion mencionada en el parrafo 3 de la resolu-
cion 3067 (XX VIII) de la Asamblea General, de 16 de noviem-
bre de 1973 (continuacion)

1. ElSr. DE SOTO (Pern), hablando en calidad de Presidente
del Grupo de los 77, dice que desea ampliar las propuestas que
formul6é en nombre del Grupo en la sesién anterior en relacion
con el proyecto de resolucién que figura en el anexo I del docu-
mento A/CONF.62/C.1/1.30. EI Grupo desea establecer una
relacion entre la convencion y el apartado /) del parrafo 5 del
proyecto de resolucidn a fin de mostrar en qué lugar de la con-
vencién figurardn las recomendaciones de la Comisién Prepara-
toria sobre el fondo de compensacion mencionado en ese pa-
rrafo. Por lo tanto, el Grupo propone que se aflada el apartado
siguiente al final del articulo 171 del proyecto de convencién
(Fondos de la Autoridad):
“A) Los pagos a un fondo de compensacion de conformi-
dad con el parrafo 4 del articulo 151, cuyas fuentes seran pre-
vistas por la Comision de Planificacion Econdmica.’”

2. Con respecto a la cuestidn de la participacion en la conven-
¢ién, el Grupo manifiesta su profundo agradecimiento por los
grandes esfuerzos desplegados por el Presidente para conciliar
posiciones diferentes. El Grupo estima que las cuestiones de par-
ticipacién guardan relacion directa con la viabilidad de la propia
convencion y que todos los elementos del ‘‘acuerdo minimo”
sobre participacién propuestos en el documento A/CONF.62/
L.86 deben resolverse en conjunto, sin perjuicio de cuestiones de
principio o de las posiciones de fondo del Grupo respecto de
determinados elementos que tal vez sea mds fdcil aceptar en
forma separada que como parte integrante del acuerdo. El
acuerdo del Presidente suministra un marco para resolver todos
los problemas de participacion, aunque todavia hay muchas po-
sibilidades de mejoramiento, en particular con respecto a la
cuestion de [a participacion de los movimientos de liberacidn na-
cional (anexo I} y al fondo y la forma de la disposicion transito-
ria {anexo III) para que el acuerdo reciba la aprobacion univer-
sal y definitiva necesaria.

3. ElSr. NANDAN (Fiji) expresa satisfaccion ante la prepara-
¢ion de los proyecios de texto de transaccion respecto de las tres
cuestiones pendientes, a saber, la participacién en la conven-
cién, el establecimiento de la Comisién Preparatoria y la protec-
¢idn de las inversiones preparatorias.

4. Con respecto a la participacion, siempre es dificil establecer
los derechos v deberes de los participantes en una convencién,
especialmente si ésta incluye participantes que no son Estados
soberanos. Varias entidades han procurado participar en la con-
vencion de una forma u otra y las propuestas formuladas en el
documento A/CONF.62/L.86 a ese respecto deben ser acep-
tables universalmente. Le complace la propuesta de incluir en el
articulo 305 (anexo I) disposiciones que permitirian la plena par-
ticipacién de varios Estados autédnomos asociados del Pacifico
meridional que ejercen plena jurisdiccidon sobre sus zonas mariti-
mas y tienen plena competencia en los asuntos que regula la con-
vencién. Entre tales Estados se incluiran las Islas Cook y Niue y
¢l Territorio en Fideicomiso de las Islas del Pacifico, Se han pro-
puesto asimismo soluciones satisfactorias respecto de la partici-
pacion de movimientos de liberacién nacional v de entidades
tales como la Comunidad Economica Europea, que el orador
espera que reciban aprobacién general.

5. El proyecto de resolucion sobre el establecimiento de la Co-
misién Preparatoria (A/CONF.62/C.1/L.30, anexo 1) refleja
una férmula de transaccion universalmente aceptable que au-
menta en gran medida las perspectivas de lograr un consenso. El

proyecto sin embargo, podria ser mejorado y el orador espera
que el Colegio tenga en cuenta las observaciones de las delega-
ciones a ese respecto, especialmente las formuladas en nombre
del Grupo de los 77.

6. El proyecto de resolucién sobre la proteccion de las inver-
siones preparatorias (A/CONF.62/C.1/1..30, anexo II) debe
permitir que todos los posibles inversionistas actien en ef enten-
dimiento de que sus esfuerzos serdn reconocidos mediante un
contrato aprobado por la futura Autoridad. Ademds, esos in-
versionistas deben integrarse en el régimen previsto en la parte XI
de la convencién. A su juicio, el proyecto de resolucién es una
transaccion bastante justa y cabe esperar que se mejore ain mas
a fin de lograr el consense mas amplio posible.

7. Con respecto al futuro programa de trabajo de la Conferen-
cia, el orador expresa su apoyo al Presidente y a4 la Mesa en sus
esfuerzos por respetar el programa aprobado para el periodo de
sesiones (A/CONF.62/116") y por velar por que éste concluya
con la aprobacion de la tan esperada convencidn,

8. Lalabor de la Conferencia se retrasé un afio para que Ja de-
legacion de los Estados Unidos examinara el texto del proyecto
de convencidn. Esa delegacion ha propuesto ahora modificacio-
nes de gran envergadura al proyecto en las que no se reconocen
los aiios de ardua labor ni las concesiones hechas por todas las
delegaciones, inclusive la de los Estados Unidos, para preparar
el proyecto de convencién. No cabe esperar que la Conferencia
cambie repentinamente de rumbo tras 10 afios de trabajo v el
orador lamenta que las demandas poco realistas de los Estados
Unidos v ciertos otros paises industrializados hayan impedido
toda negociacién significativa entre ellos y los demas participan-
tes en la Conferencia. Por lo tanto, hace suyo el llamamiento de
que, antes de la adopcion de la convencion, se hagan nuevos es-
fuerzos para procurar lograr una férmula de transaccidén que
permita su adopcidén por consenso. Desde luego, ello solo sera
posible si los Estados Unidos y sus aliados reducen sus deman-
das de dimensiones que ofrezcan oportunidades realistas de ne-
gociacion, es decir, que no se aparten del marco basico de la
convencién ni perjudiquen los intereses de otros Estados, tales
como los productores de tierra firme. Si adoptaran esta actitud,
la delegacion de Fiji estaria dispuesta a estimular negociaciones
de buena fe con miras a lograr una solucidn de transaccion.

9. El Sr. MOMTAZ (Iran) observa que los diversos informes
que la Conferencia tiene ahora ante si reflejan a menudo ¢f am-
biente que ha existido durante las vltimas tres semanas. Lamen-
ta observar que, luego de dificultar la labor de la Conferencia
por un tiempo considerable, una delegacién ha presentado ahora
un alud de propuestas que ponen en grave peligro los resuitados
logrados en los tltimos afios, en tanto que rechaza totalmente
toda nueva propuesta que ponga en peligro los intereses de las
grandes Potencias. Tal situacidn es inaceptable. Toda propuesta
merece €l mismo examen detenido, independientemente de su
importancia real o de la imaginada por sus autores.

10. Las diversas propuestas que la Conferencia tiene ahora
ante si crean todavia algunos problemas para la delegacion del
Irdn, aun cuando en algunos casos reflejan las opiniones del
Grupo de los 77y, por lo tanto, representan adelantos sobre tex-
tos anteriores. Por ¢jemplo, a la delegacion del Iran le preocupa
el trato de las inversiones preparatorias propuesto en el anexo I1
del documento A/CONF.62/C.1/1..30. Por otra parte, si bien
estd consciente de la importancia de la labor de investigacion y

! Véase Documentos Oficiales de la Tercera Conferencia de las Na-
ciones Unidas sobre el Derecho del Mar, vol. XV (publicacion de las
Naciones Unidas, No. de venta: $.83.V.4).



18 Undécimo periodo de sesiones — Sesiones Plenarias

exploracion para la explotacién rapida y racional del patrimonio
comun de la humanidad, no estd plenamente convencida de que
las inversiones efectuadas por los paises mas desarrollados bene-
ficien en la dltima instancia a toda la humanidad, y en conse-
cuencia, a la Empresa, y que, por lo tanto, deban ser protegidas.
Cuando convino en examinar ¢sa cuestion lo hizo en el entendi-
miento de que el principio rector debia ser la proteccion del pa-
trimonio comun de la humanidad. Sin embargo, en el proyecto
de resolucién propuesto en el anexo IT la proteccién de las inver-
siones de los paises industrializados aparentemente prevalecio a
menudo sobre la necesidad de proteger dicho patrimonio. Ade-
mas, al escoger el 1° de enero de 1983 como plazo para determi-
nar guiénes son los primeros inversionistas, la resolucion al pa-
recer excluye deliberadamente a las entidades que no han podido
ser las primeras en efectuar tales inversiones. Los criterios utili-
zados para delimitar el drea de actividades preliminares tampoco
parecen ser muy objetivos y parecen tener en cuenta, sobre todo,
los intereses de los primeros inversionistas. Puede afirmarse lo
mismo respecto de la aprobacion automatica de los contratos de
exploracion por parte de la Autoridad una vez que la conven-
¢idn entre en vigor. Por (ltimo, las obligaciones que figuran en
el parrafo 12 son sumamente vagas v deben especificarse con
mads detalle,

11. El orador manifiesta su decepcién por las propuestas del
Presidente en relacion con la participacion en la convencién de
los movimientos de liberacidn nacional (A/CONF.62/1..86,
anexo I), La Constitucion del Iran asegura pleno apoyo a dichos
movimientos y en opinion del Irdn su plena participacion en la
convencidn y la Conferencia constituirian su mejor garantia. El
hecho de permitir que firmen solamente el acta final y no la con-
vencion es contrario a sus intereses, No corresponde citar los
Protocolos Adicionales de 19772 a los Convenios de Ginebra de
1949, relativos a la proteccion de las victimas de guerra, como
precedente para justificar dicho c¢riterio, puesto que los instru-
mentos de que se trata son muy diferentes. La convencion debe
regular ¢l patrimonio comiin de la humanidad, cuyos recursos
pertenecen a toda la humanidad, inclusive a los pueblos bajo
dominacion extranjera v colonial representados internacional-
mente por sus movimientos de liberacién nacional. BEs preciso
fortalecer los privilegios de esos movimientos en los diferentes
drganos establecidos por la convencidn para que puedan defen-
der sus derechos ¢ intereses, en particular su derecho a entablar
juicio y, si procede, a presentarse ante el Tribunal, asi como su
derecho a participar en todas las deliberaciones de los &rganos
de la Autoridad.

12. Con respecto a las obligaciones que emanen de las resolu-
ciones que la Conferencia debera que aprobar al finalizar su
labor, el orador manifiesta gran temor ante las garantias que
tiene la comunidad internacional de que tales obligaciones se
cumplan pronta y eficazmente.

13. Con respecto al informe del Presidente de [a Segunda Co-
misidn (A/CONF.62/L.87), el orador indica que no se han
logrado adelantos en ia decisiva cuestion del paso de buques de
guerra por el mar territorial. Un numero bastante grande de
delegaciones sigue pidiendo que se formule nuevamente el ar-
ticulo 21 a fin de ajustarlo a sus disposiciones legislativas nacio-
nales. Muchos paises, incluido el Irdn, someten el paso de bu-
ques de guerra a autorizacién o notificacion previas y el Irdn no
puede permitir el acceso de las flotas de guerra de las grandes
Potencias a su mar territorial sin supervision y sin autorizacion
previa. El nuevo texto propuesto para el articulo 21 adaptaria la
convencion a la practica seguida en muchos paises y simplemen-
te incorporaria a la convencidn una regla bien establecida de
derecho consuetudinario internacional,

14. La delegacion del Iran no apoya la definicién en materia
de islas que figura en el provecto de convencién. Esa definicion
es injusta, puesto que toda distincion entre islas puede dar lugar
a controversias y graves problemas en el futuro. Lo mismo se

2 A/32/144, anexos.

puede afirmar de los derechos que se han concedido a los paises
sin litoral. El principio de reciprocidad en materia de trdnsito es
una costumbre bien establecida, va enunciada en la Convencién
sobre el Comercio de Transito de los Paises sin Litoral concluida
en Nueva York en 19653,

15. El orador espera que los cambios que ha sugerido se incor-
poren al proyecto de convencion en las préximas semanas.

16. El Sr. FRANCIS (Nueva Zelandia) observa que el hecho
de que su delegacion ha participado activamente en los esfuerzos
realizados durante las dltimas tres semanas para negociar los
asuntos pendientes y las cuestiones que son motivo de preocupa-
¢idn, aunque estas ultimas no sean de interés inmediato para su
delegacion, da la medida de la importancia que Nueva Zelandia
concede a la aprobacién de una convencién sobre el derecho del
mar universalmente acordada. Una convencion que reciba una
amplia aprobacién es lo finico que puede proteger plenamente
los intereses directos de Nueva Zelandia en lo relativo al derecho
del mar v garantizar la paz vy la estabilidad en los océanos del
mundo.

17. Con respecto a los diversos informes presentados en la
157a. sesion, la delegacion de Nueva Zelandia, junto con otros
paises de [a regién del Pacifico meridional, atribuye gran impor-
tancia a la cuestién de la participacion en la convencion de los
Estados asociados de las Islas Cook y de Niue, que gozan de un
gobierno totalmente auténomo. En el parrafo 13 bis del docu-
mento A/CONF.62/L.86 se sefiala que en el nuevo texto del pa-
rrafo 1 del articulo 305, se han tomado las disposiciones perti-
nentes para que tales entidades participen en la convencién. El
texto del apartado b) del parrafo 1 del nuevo articulo 305 pro-
puesto satisface las preocupaciones de Nucva Zelandia v, lo que
es mas importante, las de las Islas Cook y Niue —tal y como
figuran en el documento FC/10— y abarca también a las entida-
des descritas en el documento FC/19.

18. El interés que Nueva Zelandia siempre ha tenido en la
llamada disposicion transitoria emana de sus responsabilidades
con respecto a Tokelau, el tnico territorio sobre el que sigue in-
formando a las Naciones Unidas de acuerdo con el parrafo e del
Articulo 73 de la Carta. La delegaciéon de Nueva Zelandia ha
apoyado siempre el principio en que se fundamenta la disposi-
cion transitoria. La aplicacion por Nueva Zelandia de una zona
econdmica exclusiva para Tokelau se llevé a cabo tnicamente
después de haber consultado al pueblo de Tokelau y a peticién
de éste, y Nueva Zelandia se ha comprometido solemnemente a
que todos los beneficios que se obtengan de dicha zona se apli-
cardn exclusivamente en beneficio del pueblo de Tokelau. No
obstante, Nueva Zelandia reconoce las dificultades que otras de-
legaciones han tenido en lo tocante a la redaccion y ubicacién de
la disposicion transitoria, ¥ cree que el proyecto de resolucién
que figura en el anexo III del documento A/CONF.62/L.86 re-
presenta una transaccion satisfactoria.

19, La delegacion de Nueva Zelandia agradece sobremanera
los esfuerzos realizados por ¢l Presidente y la Mesa para resolver
los muchos v complicados problemas involucrados en la cues-
tién de la participacion y cree que el informe que figura en el do-
cumento A/CONF.62/L.86 hace que la Conferencia se acerque
mucho mas a un consenso sobre estos problemas.

20. Elinforme que figura en ¢l documento A/CONF.62/L.87
es asimismo importante, En particular, la delegacién de Nueva
Zelandia apoya plenamente la conclusion a la que llegd el Presi-
dente de la Segunda Comisién en el parrafo 13 del informe, asi
como su conclusiéon de que, de las 10 sugerencias oficiosas exa-
minadas en la Segunda Comision en el transcurso de las tres
semanas pasadas, $6lo la propuesta del Reino Unido relativa al
parrafo 3 del articulo 60 (C.2/Informal Meeting/66) parecia jus-
tificar un cambio en el texto actual, cambio que por lo demads
tiene ¢l apoyo de la delegacién de Nueva Zelandia.

21. Con respecto al parrafo 10 de dicho informe, la delegacién
de Nueva Zelandia sigue creyendo que fa formulacion del pa-

3 Naciones Unidas, Recueil des Traités, vol. 597, No. 8641, pag. 79.
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rrafo 2 del articuln 63 e padria mejorar y gue eso acrecentaria
considerablemente las perspectivas de alcanzar un consenso. No
obstante, la delegacion de Nueva Zelandia no cree que sea posi-
ble llegar a un acuerdo sobre cualquier modificacion de los tex-
tos existentes relativos a la delicada cuestion a gue se alude en el
parrafo 12, El texto actual del articulo 21 sigue siendo la dnica
base posible para el consenso.

22. En una declaracién efectuada en la sesion oficiosa de la
Primera Comision celebrada el 16 de marzo, el orador sefiald
que en Nueva Zelandia no hay empresas que estén interesadas
en la extraccion de minerales de los fondos marinos y no tenia
nada que ganar de la parte XI del proyecto de convencién. Por
lo tanto, corresponde a otros mds directamente interesados en
los problemas de la extraccion de minerales de los fondos mari-
nos comentar pormenorizadamente las propuestas que figuran
en el documento A/CONF.62/C.1/L.30. No obstante, indepen-
dientemente de los puntos de vista que puedan existir con res-
pecto a sus detalles, estas propuestas constituyen claramente un
avance importante hacia la busqueda de un consenso. En ese
sentido, 1a delegacién de Nueva Zelandia tomd nota especial-
mente del comentario hecho por el Presidente en la 157a. sesiéon
en el sentido de que, aunque la fase de negociaciones oficiosas
del programa de trabajo de la Conferencia ya habia concluido,
la meta comun seguia siendo trabajar para lograr una conven-
cidon que pudiese aprobarse por consenso el 30 de abril. La dele-
gacion de Nueva Zelandia esta dispuesta a ayudar de cualquier
manera posible en los esfuerzos para promover el acuerdo en las
semanas venideras.

23. ElSr. ARIAS SCHREIBER (Pera) dice que las propucstas
resultantes de las negociaciones oficiosas recientemente conclui-
das permitiran resolver las principales cuestiones pendientes
tales como fueron identificadas al término del noveno periodo
de sesiones. Sin embargo, la delegacion del Peri lamenta, por
una parte, los intentos de la delegacion de los Estados Unidos de
introducir cambios radicales en la parte XI del proyecto de con-
vencidn y, por la otra, la falta de flexibilidad mostrada por cier-
tas delegaciones de Europa oriental que se han opuesto a reajus-
tes menores sugeridos para mejorar el texto en unos pocos
articulos de las partes II, V y VII.

24, La delegacidn del Peri apoya el informe del Presidente
sobre la cuestion de la participacion (A/CONF.62/L.86) y reco-
mienda que los textos sugeridos en el informe para los articu-
los 1 bis, 156, 305, 306, 307 y 319, asi como para el anexo IX, se
incorporen al proyecto de convencién. También apoya el pro-
vecto de decision sobre los movimientos de liberacion nacional
que han participado en la Conferencia como observadores; fa
formula para el parrafo 2 de la parte dispositiva del proyecto de
resolucion por el que se estableceria la Comisidon Preparatoria,
que cubre la participacion de los movimientos de liberacion na-
cional; y el proyecto de resolucion (A/CONF.62/L.86, anexo I11)
que contiene una declaracion de la Conferencia sobre las disposi-
ciones aplicables a los pueblos de territorios que no han alcanza-
do su completa independencia o que se hallan bajo dominacién
colonial. En relacién con esta cuestion, la delegacién del Pertt
comparte los puntos de vista del Grupo de los 77 en el sentido de
que tal aceptacién debe estar sujeta a dos condiciones; en primer
lugar, la aceptacion simultdnea por otras delegaciones de los tex-
tos propuestos, como base razonable para una sohucion definiti-
va; y en segundo lugar, la posibilidad de continuar las consuitas
que amplien las perspectivas de lograr un consenso entre las de-
legaciones mas directamente interesadas.

25. La delegacion del Peni repalda plenamente los puntos de
vista expresados por el Presidente del Grupo de los 77 sobre las
cuestiones examinadas por la Primera Comisidn. Concuerda asi-
mismo con los connceptos que se expresan en el informe del Pre-
sidente de la Primera Comisidén, Por otra parte, confia en que
las delegaciones de los Estados Unidos y de otros paises occiden-
tales comprenderan que el proyecto de convencién, a pesar de
sus deficiencias, constituye en las presentes circunstancias la
mejor férmula de transaccion posible para conciliar los intereses

de todos Jos Estados. En consecuencia, no excluye ningin esfuer-
zo encaminado a aprobar ese proyecto por consenso, siempre y
cuando se preserven en su integridad los principios aprobados en
1970 y las bases fundamentales del régimen que fue negociado
con la activa participacidn de los Estados Unidos y de los demas
Estados participantes en la Conferencia, para asegurar la admi-
nistracion de la Zona en beneficio tanto de las naciones industria-
lizadas como de los paises en desarrollo.

26. La delegacion del Pert lamenta que los esfuerzos para su-
perar ciertos problemas pendientes en los trabajos de la Segunda
Comision, sin modificar al mismo tiempo el equilibrio de las dis-
posiciones sustantivas del proyecto de convencién, se hayan
visto frustrados por la oposicion sistematica de una minoria de
delegaciones. El resultado es que subsisten en el proyecto de
convencién disposiciones acerca de las cuales no existe consen-
50, como es el caso del articulo 21 sobre el derecho de paso ino-
cente por el mar territorial, o el articulo 63 sobre poblaciones de
especies que se desplazan entre las zonas econdmicas exclusivas
v la alta mar. La delegacion del Perti comparte el criterio de que
el articulo 21 no invalida las legislaciones nacionales dictadas
por los Estados costeros por razones de seguridad nacional,
pero sigue pensando que convendria esclarecer ese entendimien-
10 para evitar eventuales controversias. En cuanto a la enmienda
propuesta por ¢l Reino Unido en relacion con el parrafo 3 del ar-
ticulo 640, la delegacion del Perd objeta su inclusion hasta que se
revise ¢l parrafo 1 de ese mismo articulo conforme lo propusie-
ron las delegaciones del Brasil y el Uruguay.

27. [Es lamentable que los representantes de la Unidn Soviéti-
ca, Bulgaria y la Repiiblica Democratica Alemana objetaran sin
fundamentos juridicos el cambio de redaccion al articulo 56 pro-
puesto por la delegacién del Pert, Como resultado, las consul-
tas oficiosas concluyeron sin consenso a pesar de que las demas
delegaciones participantes esiaban plenamente de acuerdo con el
cambio sugerido. Lo mismo ocurrié con la propuesta para reor-
denar ciertos articulos de la parte VII. Aunque otras delegacio-
nes tenian también ciertas dudas sobre los alcances de la redistri-
bucion, la oposicién mayor provino de los representantes de
esos tres Estados. La delegacion del Peri comprende las razones
politicas de tal actitud y ¢l argumento de que cualquier reforma
de los articulos en cuestidon podia favorecer los intentos revi-
sionistas de disposiciones fundamentales sobre la parte XI. No
obstante, confia en que, una vez eliminada esta ltima posibili-
dad, los representantes de los Estados de Europa oriental coope-
raran para recajustar dichos articulos a fin de perfeccionar el pro-
yecto de convencion antes de que s¢ inicie el proceso de toma de
decisiones.

28. En vista de la decisién del Presidente de la Tercera Comi-
sidn de presentar sus recomendaciones directamente al Comité
de Redaccion en vez de convocar una sesion de la Comisidn para
examinar las recomendaciones, la delegacion del Perd se ve
imposibilitada de prestar su apoyo a tales recomendaciones,
como hubiese sido su deseo. En cambio, apova los informes del
Presidente del Comité de Redaccién sobre los trabajos realiza-
dos en esta primera etapa (A/CONF.62/L.85 y Add.1 a9y
L.89) v sobre las modificaciones sugeridas en el documento A/
CONF.62/L.90, que el Plenario aprobé en sus sesiones ofi-
ciosas, referentes a los articulos 147 a 185 en la parte XI. Dada
la naturaleza de la labor que tiene a su carge el Comité de Re-
dacciodn, la delegacion del Peru esta convencida de que se debe
dar a éste el tiempo necesario para que complete sus trabajos
con el cuidado ¥ la precisioén requeridos.

29. El Sr. GOERNER (Republica Democratica Alemana) da
las gracias al Colegio v al Presidente por sus esfuerzos para con-
seguir propuestas que puedan resoiver las Gltimas pocas cuestio-
nes pendientes en relacién con el proyecto de convencidn sobre
¢l derecho del mar. De este modo, la Conferencia concluyd con
éxito la primera etapa de su programa de trabajo para el 11° pe-
riodo de sesiones. La delegacion de la Republica Democratica
Alemana opina que los resultados de las negociaciones, como se
expresan en los documentos A/CONF.62/L.86 a L.90, vy
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A/CONF.62/C.1/L.30, facilitaran la aprobacién de la conven-
cién de acuerdo con el programa de trabajo establecido.

30. En lo que respecta a la propuesta que figura en el anexo I
det documento A/CONF.62/1.86, relativa a la participacién en
la Convencion, la delegacion de la Repiiblica Democratica Ale-
mana estima que las organizaciones internacionales podian ser
partes en la convencién s6lo dentro del 4mbito de los poderes
conferidos a dichas organizaciones por sus Estados miembros.
Aunque, en esencia, la propuesta toma en cuenta esta postura
juridica, es necesario concretar todavia mds el parrafo 6 del ar-
ticulo 4 del anexo IX. A pesar de las mejoras introducidas en la
redaccién en €l curso de la revisidn, todavia no esta suficiente-
mente claro que la disposicion no limita los derechos de terceros
Estados de acuerdo con la convencion. Por lo tanto, la delega-
cién de la Repablica Democratica Alemana propone gue en ¢l
pérrafo 7 del articulo 4 las palabras ““disposiciones relativas a fa
concesion reclproca a los nacionales de sus Estados miembros de
trato nacional o de cualquier otro trato’’ se inserten asimismo a
continuacién de las palabras ‘o a cualesquiera actos relaciona-
dos con &I,

31. Los movimientos de liberacién nacional reconocidos por
las Naciones Unidas y por las organizaciones intergubernamen-
tales regionales interesadas tienen derecho politico, moral y juri-
dico a pasar a ser partes en la nueva convencion. El proyecto de
decision propuesto en ¢l anexo II del documento A/CONF.62/
L.86 todavia no aclara este aspecto. La delegacion de la Repu-
blica Democratica Alemana, aungue no obstaculizara la apro-
bacién por consenso de la solucion propuesia en el anexo II,
mantiene su posicion de principio de que los movimientos de
liberacién nacional reconocidos por las Naciones Unidas y por
las organizaciones intergubernamentales regionales interesadas
deben tener derecho a ser partes, en igualdad de condiciones, en
los instrumentos internacionales que afectan a sus intereses,

32. Por otra parte, aunque estima que la disposicién transito-
ria debe considerarse como una parte integrante de las cladsulas
finales, no se opondrd a un consenso sobre el anexo I1I del do-
cumento A/CONF.62/L.86.

33. El proyecto de resolucidn relativo a la proteccién de las in-
versiones preparatorias que figura en ¢l anexo I del documento
A/CONF.62/C.1/L.30 es en principio aceptable para la delega-
cién de la Repiblica Democratica Alemana. No obstante, esti-
ma que el apartado 4) del parrafo 12 debe ser més explicito y
aclarar mds que las obligaciones relativas a la financiacidn de la
Empresa antes de la entrada en vigor de la convencidn corres-
ponden unicamente a los inversionistas pioneros. La delegacion
de la Repuablica Democrdtica Alemana estaria asimismo de
acuerdo con el proyecto de resolucion relativo a la Comisidén
Preparatoria que figura en el anexo I de dicho documento, €l
cual recoge la posicién de la abrumadora mayoria de los partici-
pantes en ¢l sentido de que sélo los Estados que hayan firmado
la convencidén podrdn convertirse en miembros de la Comision
Preparatoria. Los poderes propuestos para la Comisidn, en par-
ticular 1a disposicion de que la Comisidn sélo podra hacer reco-
mendaciones, las cuales tendrdn después que ser aprobadas en
definitiva por la Autoridad, coinciden con las ideas presentadas
por la delegacion de la Repiblica Democrética Alemana en oca-
siones anteriores. En esta oportunidad no tendria dificultades en
lo tocante al parrafo 4 si se pudiese introducir una disposicidén en
¢l sentido de que el reglamento relacionado directamente con las
actividades en la Zona deberd aprobarse, como cuestion de prin-
cipio, por consenso, de conformidad con el apartado ¢) del
parrafo 7 del articulo 161. La disposicion del parrafo 13 en el
sentido de que los gastos de la Comisidon Preparatoria deben
sufragarse con cargo al presupuesto ordinario de las Naciones
Unidas se ajusta también a la posicion de la delegacion de la Re-
pablica Democratica Alemana. A este respecto, hace hincapié
una vez mas en que la Comisién debe intentar alcanzar la mayor
eficacia al menor costo v, por lo tanto, debe hacer el uso mds
amplio posible de las instalaciones y servicios de las Naciones
Unidas ya existentes.

34. Elinforme presentado por el Presidente de la Segunda Co-
mision (A/CONF.62/L.87) es asimismo aceptable para la dele-
gacion de la Republica Democratica Alemana. Las delibera-
ciones celebradas en la Segunda Comision, como se sefiala en el
parrafo 13 de dicho informe, mostraron que existe un verdadero
consenso en cuanto a la necesidad de preservar los elementos
fundamentales de las partes de la convencion que son de la com-
petencia de la Comision.

35. La delegacién de la Repiblica Democratica Alemana con-
cuerda con la declaracion de que la mayoria de las sugerencias
oficiosas presentadas en ¢l transcurso del debate no reunian los
requisitos estipulados en el documento A/CONF.62/624. Por lo
tanto, se asocia a la conclusién que figura en el parrafo 4 de que
“después de las largas vy laboriosas negociaciones celebradas en
la Comisidn a lo largo de tantos afios no era deseable reabrir
temas y cuestiones fundamentales y comprometer asi el equili-
brio logrado a través de soluciones de transaccién generalmente
aceptadas”’.

36. En la sesidn inaugural del periodo de sesiones {156a. se-
sion), el Secretario General sefiald que el establecimiento de un
régimen juridico para los mares exigiria concesiones por parte de
todos. Como Estado en situacion geograficamente desventajo-
sa, la Republica Democrdtica Alemana hizo concesiones de
largo alcance en el transcurso de las largas negociaciones. Hizo
tales concesiones, por ejemplo, en relacion con las disposiciones
sobre la zona econdmica exclusiva, que no ofrece una solucién
justa y adecuada ni a los problemas de los Estados que tradi-
cionalmente han pescado en aguas lejanas, ni a [os paises sin
litoral ¥ en situacién geogriafica desventajosa. Lo mismo resulta
cierto en relacién con las disposiciones del articulo 76 relativas a
la linea exterior de la plataforma continental. Los Estados que
mas se beneficiaran de tales disposiciones son aquellos que po-
seen una amplia plataforma continental, exactamente los mis-
mos paises que ya obtienen los mayores beneficios del concepto
de zona econémica exclusiva. Pero a pesar del hecho de que
estas disposiciones del proyecto de convencién no satisfacen sus
intereses, la Republica Democratica Alemana se abstendra de
proponer enmiendas a dichas disposiciones a fin de no poner en
peligro la solucién de transaccidén general lograda.

37. Por otra parte, aceptard sin modificaciones las disposicio-
nes de la convencién negociadas en la Tercera Comision y dara
su apovo a los cambios de redaccion propuestos por el Presiden-
te de la Tercera Comisién en el documento A/CONF.62/L.88.

38. En otro orden de cosas, hace suya la declaracion del Presi-
dente de la Primera Comisién en la 157a. sesidn plenaria en ¢l
sentido de que la opinion general de que las propuestas de en-
mienda presentadas por los Estados Unidos ponen en entredi-
cho todas las cuestiones sustantivas que figuran en la parte XI ¥
por lo tanto no pueden proporcionar una buena base para las
negociaciones. Es esencial que los Estados Unidos renuncien a
su actitud destructiva. El objetivo comin de la Conferencia es
trabajar en pro de una convencién que se pueda aprobar por
consenso el 30 de abril de 1982. La delegacion de la Republica
Democratica Alemana estd dispuesta a trabajar para ampliar el
alcance del consenso y espera que otros participantes adopten
un enfogque similar. Aunque es deseable que la convencién se
apruebe por consenso y que todos 10s paises se adhieran a ella, la
Republica Democratica Alemana, al igual que los demds paises
socialistas, es partidaria inicamente de una convencién univer-
sal que tome en cuenta los intereses de todos los Estados y no
conceda ventajas a ningan pais. Por lo tanto, si uno o varios
paises contindan intentando modificar las bases fundamentales
del proyecto de convencidn ya existente a fin de ir en contra de
los intereses de otros paises y conseguir ventajas unilaterales
para ellos mismos, ¥ en consecuencia deshacer ¢l consenso, la
Repiiblica Democratica Alemana estara dispuesta, junto con

4 Véase Documentos Oficiales de la Tercera Conferencia de las Na-
ciones Unidas sobre el Derecho del Mar, vol. X (publicacion de las
Naciones Unidas, No. de venta: S.79.V .4},
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otros paises, a aprobar el proyecto de convencion en su conjun-
to mediante votacién.

39. El Sr. MAZILU (Rumania) dice que entre los problemas
importantes que siguen pendientes después de muchos afios de
consultas y negociaciones se encuentran el derecho de paso ino-
cente de buques de guerra extranjeros por ¢! mar territorial, el
acceso de Estados en situacion peogrifica desventajosa a las
70Nas pesqueras, y ciertos puntos relativos a las clausulas fina-
les, en particular [a cuestién de las reservas a la convencion,

40. Los debates v consultas efectuados hasta el momento
muestran una vez mas gue no existe consensc respecto de las dis-
posiciones del articulo 21. El texto debera aclararse de manera
que haga referencia explicita al legitimo derecho que asiste al Es-
tado riberefio de exigir una autorizacion o notificacion previa
para ¢l paso de bugues de guerra extranjeros por el mar territo-
rial, En virtud de las normas de derecho internacional actual-
mente en vigor, el ejercicio de ese derecho se sustenta en la sobe-
rania, la integridad nacional y la seguridad de los Estados dentro
de su territorio, dei que evidentemente forma parte el mar terri-
torial, Insta al Presidente v al Colegio de la Conferencia a que
hagan todo lo posible por llegar a una solucién negociada.

41. A juicio de su delegacion, las disposiciones del proyecto de
convencién no abarcan las necesidades legitimas que tienen los
Estados en situacion geografica desventajosa de tener acceso a
las pesquerias, por lo que deben hacerse nuevas tentativas de
hallar una solucidn eqguitativa. Rumania, en calidad de Estado
riberefio situado en una regidn pobre en recursos vivos, estima
que es ¢sencial que se tomen en cuenta esas situaciones de des-
ventaja al celebrar acuerdos relativos a la pesca, y que lo mismo
se haga en las organizaciones internacionales que se ocupan de
las pesquerias.

42. En lo que se refiere a las reservas a la convencidn, su dele-
gacton se opone enérgicamente a lo dispuesto en el articulo 309.
Tal como lo manifestd en debates anteriores, esta convencida de
que los Estados partes tienen derecho, en virtud del derecho in-
ternacional, a hacer reservas a cualquier tratado multilateral con
el fin de proteger sus intereses. Esta es una cuestion de principios
directamente relacionada con la soberania de los Estados, La re-
duccidn del niimero de posibles reservas a un tratado no se con-
sigue prohibiendo o limitando las reservas, sino procurando no
dejar asuntos pendientes ¥, en consecuencia, tomando en cuenta
los intereses y posiciones de todos los Estados participantes, me-
diante negociaciones llevadas a cabo con paciencia y animo
constructivo en la etapa de redaccion. Por otra parte, las delega-
ciones v los Organos de la Conferencia deben darse cuenta de
que, a menos que se solucionen ciertos problemas de fondo de
manera aceptable para todos, la cuestion de las reservas adquiri-
r4 caracteres de gravedad y tendra que resolverse en una etapa
posterior de la Conferencia. Su delegacion estima gue no se han
agotado todas las oportunidades de lograr una verdadera nego-
ciacién, y que debe hacerse pleno uso de todos los recursos que
ofrece el reglamento, incluidos los previstos en el articulo 37, a
fin de encontrar-soluciones generalmente aceptables.

43. Respecto de las disposiciones relativas a la delimitacion, su
delegacién aceptd la férmula de compromiso elaborada en la se-
sién anterior, en el entendimiento de que serian considerados
factores esenciales el acuerdo enire los Estados interesados y los
principios de equidad. Los islotes no tienen espacios maritimos
propios ¥ no deben tener efectos adversos sobre los espacios ma-
ritimos pertenecientes a las principales costas de los Estados in-
teresados. Mientras no haya acuerdo entre los Estados interesa-
dos, no deben tomarse medidas unilaterales que pondrian en
peligro la celebracion de un acuerdo definitivo.

44. Respecto de la zona de los fondos marinos, es indispensable
que se ponga en practica el principio de que todos los derechos
sobre los recursos de la Zona perienecen a toda la humanidad en
cuyo nombre actuard la Autoridad. Los recursos minerales de la
Zona no son susceptibles de enajenacion salvo seguin se dispon-
ga en las normas, reglamentos y procedimientos que se estipulen
en la convencién. Su delegacidn, al igual que muchas otras, es

de opinién que toda propuesta encaminada a mejorar la parte XI
del proyecto de convencién debe tener en cuenta ese requisito. Es
esencial que no se pongan en peligro los principios, los conceptos
y la estructura fundamental de esa parte de la convencién.

45. Deben mantenerse las facultades, las funciones y la estruc-
tura de la Comision Preparatoria acordados en el anterior perio-
do de sesiones de la Conferencia. Si es necesario efectuar gastos
adicicnales como resultado de las facultades futuras de que go-
zar4 la Comisién Preparatoria en relacién con el tratamiento de
las inversiones preparatorias, tales gastos deberdn ser sufragados
por los solicitantes solamente. El tratamiento de las inversiones
preparatorias se refiere solamente a la exploracién de los recur-
sos de la Zona vy no a su explotacién. Su delegacion apova la
propuesta de que se considere el tratamiento de las inversiones
preparatorias s0lo para aquellos Estados que sean signatarios de
la convencién. Ademas, las actividades que realicen los Estados
o sus entidades en la Zona deben ajustarse plenamente a las dis-
posiciones de la convencién., Su delegacidén es partidaria de la
disposicién que figura en el documento A/CONF.62/C.1/1.30
en el sentido de que los gastos de la Comision Preparatoria se
sufraguen con cargo al presupuesto ordinario de las Naciones
Unidas (anexo I, parr. 13). La organizacién de reuniones de la
Comisién Preparatoria no debera ocasionar gastos adicionales.

46. Respecto de la participacién en la convencidn, su delega-
¢ién se une a la abrumadora mayoria que apoya la participacion
en la convencion de los movimientos de liberacion nacional re-
conocidos por las Naciones Unidas. En cuanto a la participacidon
de las organizaciones internacionales, reafirma su posicion de
que solo puede ser limitada, v de que puede ilevarse a cabo ex-
clusivamente en aquellas esferas para las que sus Estados miem-
bros les hayan conferido facultades respecto de asuntos concre-
tos tratados en la convencion. Lo anterior incluye el derecho a
firmar, celebrar v adherirse a acuerdos internacionales en nom-
bre de sus miembros v a ejercer derechos y responsabilidades
respecto de esos asuntos concretos. De conformidad con esta
posicidn, su delegacién insiste en la regla de la unanimidad v
rechaza la llamada regla de la mayoria respecto de la adhesion
de una organizacion internacional a la convencidn,

47. Para terminar, reafirma que su delegacion esta dispuesta a
participar activamente en las consultas v negociaciones encami-
nadas a encontrar soluciones generalmente aceptables a todos
los problemas pendientes, que tomen en cuenta los legitimos in-
tereses v posiciones de todos los Estados participantes. Solo de
este modo serd posible aprobar una convencion sobre el derecho
del mar duradera, viable y universal.

48, El Sr. SEALY (Trinidad y Tabago) dice que en el anexo |
de su informe (A/CONF.62/C.1/L.30}, los coordinadores del
grupo de trabajo de los 21 proponen un proyecto de resohicién
por el que se establece la Comision Preparatoria de la Autoridad
Internacional de los Fondos Marinos y del Tribunal Interna-
cional del Derecho del Mar. En este proyecto se han introducido
algunos elementos nuevos en relacioén, por ejemplo, con la ma-
nera en que la Comision Preparatoria deberd adoptar su regla-
mento, con el ejercicio de ciertas facultades v funciones de la
Comision respecto del tratamiento de las inversiones preparato-
rias, ¥ con los estudios que llevara a cabo la Comisién sobre los
problemas con que tropezardn los paises en desarrollo producto-
res de tierra firme, en especial los productores de cobalto y man-
ganeso, como resultado de la produccion en la Zona. Un punto
importante al respecto es el establecimiento de un fondo de
compensacion que forme parte integrante del sistema de com-
pensacion ya previsto en virtud del parrafo 4 del articulo 151 del
proyvecto de convencion, cuyas modalidades habra de etaborar
la Comisién de Planificacién Econdmica. En la composicion de
este drgano deberan tener adecuada representacion aquellos Es-
tados que probablemente se veran mas gravemente afecltados
por las actividades mineras en los fondos marinos, Por lo tanto,
su delegacion apoyara la enmienda propuesta por el Grupo de
los 77 al parrafo 4 del articulo 163 (WG.21/Informal Paper 23).
Ademas, su delegacion acoge con satisfaccion la nueva propues-
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ta que figura en el parrafo 6 del proyecto de resolucion, relativa
ala capacidad juridica de la Comision Preparatoria, asf como la
que figura en el parrafo 8 relativa al establecimiento de una Co-
mision Especial que ha de tomar todas las medidas necesarias
para la pronta entrada efectiva en funcionamiento de la Em-
presa, el drgano de explotacidén minera de la Autoridad. En con-
secuencia, dard su apoyo al provecto de resolucion relativo a la
Comision Preparatoria, con el convencimiento de que constitu-
ye un paso adelante gue podria llevar al consenso. Ademas,
desea dejar constancia de su agradecimiento por los arduos es-
fuerzos realizados por el Gobierno de Jamaica para suministrar
1as facilidades necesarias para que la Comisién Preparatoria pu-
diera reunirse en Jamaica con la frecuencia requerida para el efi-
caz desempefio de sus funciones,

49, El proyecto de resolucion relativo a las inversiones prepa-
ratorias (A/CONF.62/C.1/L.30, anexo II) contiene muchos
clementos positivos, tales como la exigencia de que los inver-
sionistas sean signatarios de la convencién, asi como la limita-
cién del alcance de su aplicacién a la etapa de exploracién; igual-
mente aceptable resulta la idea de que el instrumento apropiado
para tratar de las inversiones preparatorias es una resolucion.
No obstante, varios otros aspectos de la propuesta presentan
aun dificultades, por lo que debera buscarse una nueva oportu-
nidad de llevar a cabo negociaciones con el objeto de mejorar
alin mas el texto y atraer en esa forma el apoyo mas amplio posi-
ble. Su delegacién opina que debe dejarse una puerta abierta
hasta una fecha mds avanzada o hasta la entrada en vigor de la
convencidn, a fin de que los Estados en desarrollo también
tengan la oportunidad de ser aprobados como primeros inver-
sionistas, pero que esa puerta debe cerrarse a las solicitudes de
los paises industrializados o de sus nacionales, previstas en el
apartado a) del parrafo 1 del proyecto de resolucion, Ademds,
los efectos juridicos de la resolucién deberan extinguirse al
entrar en vigor la convencion, a fin de evitar la existencia de un
sistema doble.

50. Respecto de la participacion en la convencién, su delega-
¢ion ha tomado nota cuidadosa de las diversas sugerencias del
Presidente encaminadas a tratar la cuestién de la participacion
de organizaciones internacionales tales como la Comunidad
Econdmica Europea, de territorios no independientes, y de mo-
vimientos de liberacion nacional, asi como la disposicion transi-
toria que reserva los beneficios de 1a convencidn a los pueblos
coloniales vy no asi a la Autoridad Administrativa, Esas sugeren-
cias prevén consultas respecto de esos cuatro puntos, que debe-
ran continuar tratandose en forma global, v mejoran cualitati-
vamente la perspectiva de alcanzar un acuerdo general sobre
cuestiones tan complejas. En consecuencia, su delegacion acep-
tara las propuestas, aun ¢rando reconoce que ¢l sacrificio que se
ha pedido a las partes para lograr un acuerdo no ha sido ignal
para todos. En esta ocasion, nuevamente el sacrificio mayor le
ha sido solicitado al Grupo de los 77.

51.  Su delegacion concuerda con la opinién expresada por el
Presidente de la Segunda Cormnision en su informe (A/CONF.62/
L.87), en el sentido de que deben conservarse los elementos fun-
damentales de las partes de la convencion que entran en la esfera
de competencia de la Segunda Comision. No obstante, podra
prestar apoyo a la propuesta de enmienda del parrafo 3 del ar-
ticulo 60 presentada por el Reino Unido (C.2/Informal Meet-
ing/66) a fin de dejar en claro la exacta naturaleza de las obliga-
ciones que tienen los Estados respecto del retiro de instalaciones
abandonadas o en desuso. Opina también que es posible hallar
una solucién de transaccidn satisfactoria que disipe la preocupa-
cion de algunos Estados, entre ¢lios Trinidad y Tabago, por las
disposiciones que figuran en el texto actual relativas al paso de
buques de guerra por el mar territorial. Por lo tanto, estaria dis-
puesta a apoyar una solucion al problema con arreglo a los crite-
rios sugeridos por la delegacion de Argentina y por otras delega-
ciones en el documento C.2/Informal Meeting/58/Rev. 1.

52. Para terminar, rinde homenaje a los esfuerzos realizados
por el Presidente y por el Presidente de Ia Primera Comisién,

guienes han demostrado su firme decision de dar a los problemas
pendientes una solucidn que cuente con el mavor apoyo posible.
La delegacion de Trinidad y Tabago continuara cooperando con
ellos y con los demas miembros del Colegio en la ejecucion del
programa de trabajo acordado, con miras a adoptar una con-
vencion a la que puedan tener acceso todos los Estados, v que
represente un hito en la esfera de la cooperacién internacional
entre los Estados en su busqueda de ia justicia, 1a paz v la igual-
dad en el espacio ocednico.

53.  El Sr, KOZYREYV (Union de Reptiblicas Socialistas Sovié-
ticas) expresa su satisfaccion por los resultados alcanzados du-
rante la etapa de las negociaciones sobre los temas pendientes,
que acaba de finalizar. Los paises en desarrollo del Grupo de
los 77 han hecho una contribucién particularmente constructi-
va. El resultado mas importante es el hecho de que la mayoria
abrumadora de los Estados participantes han apovado con fir-
meza la aprobacion de la convencion en el periodo de sesiones
en curso sobre la base del proyecto existente, a pesar de la actitud
obstruccionista de los Estados Unidos de América, La Conferen-
cia s¢ ha rehusado a examinar de modo global las condiciones v
propuestas presentadas por los Estados Unidos, en particular en
vista del hecho de que obligan a efectuar cambios fundamenta-
les en la parte XI; sin embarge, no es demasiado tarde para que
los Estados Unidos y el pequeiio grupo de paises que los apoyan
adopten un enfoque constructivo vy realista v se unan a la abru-
madora mayoria, para posibilitar asi el consenso.

54. La delegacidn de la Unidn Soviética considera que las dis-
posiciones relacionadas con el establecimiento de la Comisidn
Preparatoria (A/CONF.62/C.1/L.30, anexo 1) representan una
solucion de avenencia equilibrada. La disposicidén nueva segiin
la cual el reglamento de la Conferencia misma se aplicara respec-
to de la aprobacion del reglamento de la Comision es muy im-
portante. La delegacidn de fa Unién Soviética considera que esa
disposicion significa que los procedimientos concretos para la
aprobacién de decisiones sobre los asuntos de fondo serdn deter-
minados por la Comisién Preparatoria mediante consenso siem-
pre que sea posible, recurriendo a ia férmula de la mayoria de
dos tercios Gnicamente en casos excepcionales y como 1ltimo re-
curso. Esa solucion de avenencia es aceptable siempre que el Co-
legio estipule en su memorando que los proyecios de normas,
reglamentos y procedimientos sobre las actividades en 1a Zona
tienen gue ser aprobados por consenso en la Comision,

55. El proyecto de resolucidon que regula las inversiones prepa-
ratorias (A/CONTF.62/C.1/1.30, anexn 11} tiene en cuenta algu-
nas observaciones hechas por su delegacion y por otras delega-
ciones y asegurd que la proteccidon de las inversiones preparato-
rias se haga de conformidad con las disposiciones de 1a Conven-
clon. Asimismo, refleja las sugerencias hechas por el Grupo de
los 77, que la delegacion de la Unidn Soviética apoya, relativas a
la capacitacion del personal de la Empresa y a la cooperacion
con la misma.

56. Como sefiald en su informe ¢l Presidente de la Primera
Comisién (A/CONF.62/1..91), la propuesta hecha por varios
paises de modificar la composicién del Consejo de la Autoridad
no ha recibido apoyo. La Conferencia no debe aceptarla, ya que
¢ello tendria como consecuencia que quedaran sin efecto nume-
rosos acuerdos va alcanzados, ¢n particular respecto de fa com-
posicion del Consejo y si mecanismo de adopceidén de decisiones.
Estas dltimas disposiciones constituyen la base principal de la
totalidad del proyecto de convencion, basado en la avenencia, vy
no deben someterse a revision.

57, La delegacion de la Unidn Sovidtica se opone de modo ca-
tegdrico a la propuesta, mencionada en el informe del Presiden-
te de la Primera Comision, de que las decisiones refativas a coes-
tiones de presupuesta se aprichen por mayoria de fres cuartos
mas uno. Ese método permitiria que un grupo de Estados,
concretamente los Estados occidentales, paralizara las decisio-
ner del Consejo, o que daria como resultado una discrimina-
cion en contra de otros grupos, incluidos los Estados socialistas
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de Europa oriental, representados por un nitmero menor de
miembros.

58. Teniendo en cuenta la opinién de la mayoria y en el enten-
dimiento de que la cuestién de la participacion es un componen-
te del acuerdo general sobre la convencion en su conjunto, la de-
legacién de 1a Unién Soviética quizas no tenga que oponerse a la
aprobacion de las disposiciones propuestas por el Presidente de
la Conferencia relativas a la participacion en la convencion
(A/CONF.62/L.86), en particular por los pueblos gue todavia
no han alcanzado la plena independencia v por algunas organi-
zaciones internacionales, siempre que se tengan en cuenta, sin
embargo, algunas observaciones. Primero, la delegacion de la
Unidn Soviética apoya por completo a los movimientos de libe-
racion nacional reconocidos por las Naciones Unidas, como la
Organizacion de Liberacion de Palestina, v comparte la opinién
del Grupo de los 77 de que tienen derecho a participar de modo
pleno en la convencidn y no s6lo a participar como observadores
en la labor de los organismos establecidos por la convencion.
Segundo, la delegacién de la Union Soviética esta de acuerdo en
que se debe incluir en el proyecto de convencion la “‘disposicion
transitoria’” segin la cual los derechos establecidos por la con-
vencion sobre los recursos de los territorios cuyos pueblos toda-
via no han alcanzado la independencia plena corresponden a los
habitantes de esos territorios; convendria, sin embargo, que esa
disposicién se incluyera en el texto de la convencion y no en una
resolucién separada de la Conferencia. Tercero, el orador desea
dejar claro, en relacién con la propuesta relativa a los Estados
asociados autonomos, que si el Territorio en fideicomiso de las
Islas del Pacifico (Micronesia), o una parte del mismo, que se
encuentra bajo fideicomiso de tos Estados Unidos de América,
deseara participar en la convencion, la delegacion de la Unién
Soviética presumiria que cualquier cambio en e} estatuto de ese
Territorio y en las disposiciones del acuerdo de adrinistracidn
fiduciaria se [levaria a cabo Unicamente mediante decision del
Consejo de Seguridad, de conformidad con tas condiciones esta-
blecidas en la Carta. Por tltimo, la delegacién de la Unién So-
viética no se opone a la participacidn, bajo algunas condiciones,
de las organizaciones internacionales, aunque considera que
seria mas adecuado estipular que esas organizaciones sélo
pueden adherirse a la convencion y ello sélo si la totalidad de sus
miembros se convierten en partes en la convencién.

59. La delegacién de la Unién Soviética no tiene comentarios
sustantivos que hacer sobre los informes de los Presidentes de
las Comisiones Segunda y Tercera. Aunque no estd satisfecha
con varias de las disposiciones del proyecto de convencion relati-
vas a cuestiones de la competencia de esas comisiones, estd dis-
puesta a no proponer modificaciones en los articulos pertinentes
a fin de mantener los actuales acuerdos globales alcanzados me-
diante soluciones de avenencia, siempre que otras delegaciones
adopten la misma posicion. La delegacién de Ia Union Soviética
estd dispuesta a aplicar ese mismo enfogue a la totalidad del pro-
yecto oficial de convencion completado en el periodo de sesiones
€1 Curso.

60. En opinion de la delegacién de 1a Unidn Soviética, la Con-
ferencia ha creado todas las condiciones necesarias para la apro-
bacién del proyecto de convencién. Si los Estados Unidos y
otros paises dejaran de intentar conseguir ventajas exclusivas del
proceso, en detrimento de los intereses de otros paises, seria po-
sible aprobar la convencidn mediante consenso. Si elio no fuera
posibie, el iinico modo de mantener los acuerdos globales alcan-
zados de modo tan concienzudo mediante soluciones de avenen-
cia seria el de someter a votacion el provecto de convencién en
su redaccién actual ¥ en su conjunto.

61. El Sr. TIWARI (Singapur) dice que, al examinar los arre-
glos para el tratamiento de la inversiones preparatorias propues-
tos en el documento A/CONF.62/C.1/L.30, anexo II, es impor-
tante recordar que el Grupo de los 77 ha considerado ese plan
como un mal necesario destinado a incluir en el marco de la con-
vencion las operaciones permanentes de fos Estados v demas en-

tidades que han realizado inversiones considerables en el des-
arrollo de la mineria vy 1a tecnologia de los fondos marinos, para
evitar de ese modo el establecimiento de un régimen separado de
reciprocidad entre Estados o ““minitratadoe’. En opinién de su
delegacion, la propuesta de que se trata es coherente con la in-
tencidn basica: primero, establece una fecha limite para la iden-
tificacion de los primeros inversionistas, 1o gque deja un drea mas
amplia para que sea explotada por la Empresa y por otros pafses
en desarrollo, e incluye una norma menos rigurosa para los pri-
meros inversionistas de pafses en desarroflo; segundo, prohibe
toda explotacion anterior 2 la entrada en vigor de la convencién,
asegurando que la explotacion de los fondos marinos se realice
s0lo de acuerdo con las disposiciones de la convencion; tercero,
estipula que toda actividad preliminar, anterior o posterior a la
entrada en vigor de la convencidn, debe realizarse de conformi-
dad con sus disposiciones; y, por ultimo, esa propuesta se apli-
card en el marco de las disposiciones relativas a los limites de
produccidn y a las autorizaciones de produccion, protegiendo de
ese modo los intereses de los productores de tierra firme en los
paises en desarrollo. Esos elementos ¥y muchos otros aspectos
positivos hacen que la propuesta sea una buena base para alcan-
zar el consenso,

62. El orador subraya la importancia que tendra la Comisidén
Preparatoria a los fines de la creacion de condiciones propicias
para ¢l establecimiento de la Autoridad Internacional de los
Fondos Marinos, de la Empresa y del Tribunal Internacional. El
proyecto de resolucion que figura en el anexo I del documento
A/CONF.62/C.1/L.30 parece abarcar todas las cuestiones prin-
cipales en ese sentido, ya que permite que todos los participantes
en la Conferencia tomen parte en las deliberaciones de la Comi-
sion, prevé la financiacion, da facultades a la Comisidn para que
haga recomendaciones con el objeto de reducir al minimo las di-
ficultades de los productores de tierra firme afectados por la
produccién en fa Zona y establece una comision especial desti-
nada a lograr que la Empresa comience rapidamente sus opera-
ciones efectivas.

63. Las propuestas que figuran en los anexos I y I del docu-
mento A/CONF.62/L.86 sobre el tema dificil de la participa-
cién en la convencidén no son necesariamente las ideales, ya que
{a naturaleza misma de un acuerdo global entrafia que sus resul-
tados no sean completamente satisfactorios para ningiin grupo.
Sin embargo, la delegacién de Singapur apova las propuestas
por considerar que constituyen la solucién que sera mas facil-
mente aceptada de modo general. La delegacion de Singapur
también acoge con agrado, como una solucién de avenencia
aceptable para las delegaciones mds interesadas, el proyecto de
resolucion que figura en el anexo HI de ese documento, destina-
do a proteger los derechos e intereses que, en virtud de la con-
vencidn, tienen los pucblos de los territorios sometidos a domi-
nacion.

64. En relacién con los asuntos de que se ocupa la Segunda
Comisidn, la delegacién de Singapur ve con simpatia la propues-
ta enunciada por el Reino Unido relativa al parrafo 3 del ar-
ticulo 60 (C.2/Informal Meeting/66). Sin embargo, el orador
comparte la opinion de otras delegaciones de que la propuesta
representa un desequilibrio en contra de los intereses de la nave-
gacion porque en clla se utilizan las palabras ‘‘teniendo en cuen-
ta”’. El representante det Reino Unido le aseguré a la delegacidn
de Singapur que “‘es la intencion de la propuesta de que una vez
que ¢l organismo competente establezca las normas pertinentes,
éstas tendran que cumplirse’’. Y agregd: ““A este respecto puedo
asegurar a las delgaciones que trabajaremos con otros paises en
fa intencion de que el organisino competente establezca normas
dentro de esta esfera a la brevedad posible™. En vista de la inten-
cion declarada de fa propuesta de asegurar que, una vez estableci-
das, se cumplan las normas pertinentes, convendrfa indicar esa
oblipacidon utilizando una expresién més perentoria como “‘de
conformidad con” o “‘cumpliendo’. Ello seria coherente con la
redaccion del parrafo 6 del mismo articulo, por lo que el orador
recomienda que ¢l Colegio haga la modificacidn necesaria.
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65, La delegacion de Singapur aceptard los cambios de redac-
cion propuestos por ¢l Presidente de la Tercera Comision (A7
CONF.62/1.88). Sin embargo, el orador sefiala que en el nuevo
proyecto de articulo 222 se ha omitido la referencia a ““otras dis-
posiciones de esta Convencion’’. El orador sugiere que se exami-
ne de nuevo el asunto para asegurar que no se haya omitido algo
de modo no intencionado.

66. La delegacion de Singapur también apovya los cambios de
redaccion propuestos por el Comité de Redaccion (A/CONF.62/
L.89) y desea dejar constancia de su agradecimiento por la dura
labor desarrollada por el Comité.

67. El orador sefiala una diferencia en la redaccion de las pri-
meras oraciones del parrafo 1 del articulo 313 y del parrafo 1 del
articulo 314. La utilizacion de la palabra “‘exclusivamente’” en el
articulo 314 y su ausencia del articulo 313 crean una situacién en
la que se carece de un procedimiento de enmienda para las cues-
tiones mixtas, es decir, las que se relacionan parcialmente con la
Zona y parcialmente con alglin otro aspecto de la convencion.
Se trata de una omisidn obvia que debe ser rectificada.

68. La delegacion de Singapur apovara la aprobacion de la
propuesta hecha por primera vez por Nepal en 1978 en favor de
un fondo del patrimonio comin {A/CQONF.62/65%). Ese fondo
beneficiaria a todos los paises, en especial a los paises en des-
arrollo.

69, Por lo que se refiere a los problemas relacionados con la
parte XI de la convencion, en la que, desgraciadamente, no se
ha progresado de modo real, la delegacion de Singapur acoge
con beneplacito las propuestas que figuran en el documento
WG.21/Informal Paper 21 y Add.1 elaborado por el grupo de
los 11. Aunque es probable que no reflejen todas las preocupa-
ciones de cada una de las partes, esas propuestas de solucion de
avenencia aumentardn la probabilidad de que la Conferencia al-
cance su meta de aprobar una convencidn universalmente acep-
table para fines del pericdo de sesiones en curso. Es importante
mantener el impulso alcanzado durante la primera parte del pe-
riodo de sesiones, por lo gue la delegacion de Singapur hace un
llamamiento a los Estados Unidos para que examinen la posibili-
dad de reducir sus demandas de modo que puedan celebrar ne-
gociaciones con el Grupo de los 77 y con otros grupos.

70." El Sr. MONNIER (Suiza) dice que los resultados de las
negociaciones celebradas durante las primeras tres semanas del
periodo de sesiones en curso estdn causando preocupacion a su
delegacion. Aunque se han propuesto algunas soluciones de ave-
nencia sobre cuestiones especialmente sefialadas que estan pen-
dientes desde el décimo perfodo de sesiones, atin no se ha resuel-
to y se ha discutido apenas la cuestion de la que dependen en
ultimo término el valor y las consecuencias practicas de la futura
convencién, es decir, las enmiendas a la parte XI solicitadas por
la delegacion de los Estados Unidos. No obstante, la delegacion
de Suiza considera que si la voluntad politica existe de una y otra
parte, deberia ser posible que se superen los obstaculos y se
logren soluciones de avenencia. Los esfuerzos de algunas delega-
ciones y cuyos resultados figuran en el documento WG.21/In-
formal Paper 21 y Add.1, muestran el camino que se ha de
seguir. Las enmiendas propuestas por el Grupo, aungque no
afectan a los elementos bésicos del régimen ni ponen en cuestion
el sistema de explotacion paralela, se relacionan con ajustes y
correcciones que muchas delegaciones desean que se hagan.
Aun cuando no se hayan abarcado muchos de [os pasajes de la
parte XI criticados por la delegacidén de los Estados Unidos, no
hay razén alguna para no tomar en cuenta las soluciones ya su-
geridas.

71. Entre los cambios deseables, el orador destaca en particu-
lar, los relativos a la transmision de tecnologia v a la composi-
cidn del Consejo. Para que el sistema paralelo sea viable es nece-
sario que la Empresa obtenga lo antes posible no sélo recursos
financieros sino también los medios técnicos necesarios para sus

5 Ihid., vol. IX (publicacion de las Naciones Unidas, No.‘ de venta:
8.79.V.3).

actividades de exploracion y explotacion. La delegacion de Suiza
reitera sus reservas en relacion con las disposiciones de la con-
vencién que no son coherentes con ese objetivo, como es la que
figura en el apartado e) del parrafo 3 del articulo 5 del anexo II1,
cuyo resultado, ademas, es prejuzgar las negociaciones relativas
a la transmisidén de tecnologia gue se celébran en otros foros.

72. En relacion con la composicion del Consejo, la delegacion
de Suiza patrocina la propuesta que figura en el documento
WG.21/Informal Paper 19 relativa al parrafo 1 del articulo 161.
Son bien conocidos los motivos para ello; por ejemplo, Suiza,
que, de acuerdo con la escala de cuotas de las Naciones Unidas
hara contribuciones considerables, asumiria, como parte en la
convencion, obligaciones financieras verdaderamente notables
sin gozar, de modo directo o indirecto, de ninguna de las venta-
jas que muchos otros Estados industrializados o en desarrolio
obtendran del régimen establecido en la parte XI. Si Suiza, como
muchos otros paises industrializados de tamaifio mediano, que-
dara en la practica excluida de ser miembro del Consejo, ello
constituiria un acto de discriminacion y una injusticia dificiles de
comprender para su Gobierng. Un ligero aumento del nimero
de miembros del Conseio es uno de los modos de asegurar que
paises como Suiza estén suficientemente representados.

73. El orador también espera que se pueda eliminar otro ejem-
plo de discriminacién. En el apartado &) del parrafo 2 del ar-
ticulo 161 se dispone que los Estados sin litoral ¥ en situacion
geografica desventajosa estén representados en una medida ra-
zonablemente proporcional a su representacion en la Asamblea.
En virtud del apartado b) del parrafo 2 del articulo 161, lo mismo
tiene vigencia para los Estados riberefios, especialmente los Es-
tados en desarrolo, cuando neo entren en ninguna de las cuatro
primeras categorias gue se mencionan en el parrafo 1 del ar-
ticulo 161, Ello supone un tratamiento mds favorable de los Es-
tados riberefios, no justificado por ninguna razén objetiva.

74. Sobre el tema de la conferencia de revision prevista en el
articulo 155, la delegacion de Suiza no acepta la posibilidad de
que esa Conferencia imponga cambios que se determinen me-
diante un procedimiento que difiera del aplicado en la Confe-
rencia sobre el Derecho del Mar.

75. Con respecto a los resultados de la labor del grupoe de tra-
bajo de los 21, de los que se da cuenta en el documento A/
CONF.62/C.1/L.30, la delegacion de Suiza apoyara el proyecto
de resolucion relativo al establecimiento de la Comisioén Prepa-
ratoria. Con referencia al asunto de la proteccidn de las inver-
siones preparatorias (anexo II) considera que los primeros inver-
sionistas deberdn tener la seguridad, en lo posible, de poder
explotar lugares en los que se hayan realizado grandes inversio-
nes en prospeccion y exploracion. El proyecto de resolucion per-
tinente es satisfactorio en general va que proporciona los ele-
mentos para una solucion de avenencia.

76. Por ualtimo, la delegacion de Suiza no tiene dificultades
con las propuestas oficiosas y con el proyvecto de decision del
Presidente de la Conferencia que figuran en los anexos I y II del
informe del Presidente sobre la cuestion de la participacién en la
convencion (A/CONF.62/L.86).

77. El 8r, NAKAGAWA (Japon) dice que su delegacion estd
satisfecha de los resultados alcanzados en las tres primeras sema-
nas del periodo de sesiones en relacion con los tres temas pen-
dientes, es decir, la Comisién Preparatoria, el tratamiento de las
inversiones preparatorias y la participacion.

78.  Su delegacidon apoya el proyecto de resolucion por el que se
establece la Comisidn Preparatoria (A/CONF.62/C.1/L.30,
anexo 1) y espera que la Conferencia lo apruebe. En cuanto al
lugar de reunidén de la Comision Preparatoria, su delegacion
aceptaria que fuera tanto Kingston como Nueva York.

79. En cuanto al proyecto de resolucidn sobre las inversiones
preparatorias en actividades preliminares (A/CONF.62/C.1/
L.30, anexo II), la delegacion del Japén considera que las ideas
que figuran en él son justas y razonables y espera que la Confe-
rencia lo apruebe. La delegacidn del Japdn hahria quedado mas
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satisfecha si en el proyecto hubiera figurado una disposicion
para resolver controversias relativas a la superposicién de solici-
tudes, andloga a la que figura en el articulo 7 del anexo 1II del
provecto de convengion.

80. La cuestién de enmendar la parte XI del proyecto de con-
vencidn, planteada por los Estados Unidos, no ha recibido sufi-
clente atencién. A este respecto, la delegacion del Japon acoge
con agrado la propuesta muy valiosa de solucion de avenencia
presentada por el grupo de los 11 como base de ulteriores esfuer-
z0s para que la Conferencia se lleve a término con éxite. En par-
ticular, acoge con agrado las garantias del Presidente de la Con-
ferencia de que en ésta se seguird haciendo lo posible para que la
convencién se apruebe por consenso.

81. Respecto de las cuestiones relativas a la participacidon vy a la
disposicién transitoria, la delegacidon del Japon aceptaré la pro-
puesta hecha por el Presidente en su informe, que figura en el
documento A/CONF.62/L.86,

82, En relacidn con los asuntos de competencia de la Segunda
Comisién, la delegacion del Japén comparte la opinién de que
las disposiciones relativas a esos asuntos se basan en un equili-
brio muy delicado que convendria no perturbar. Sin embargo, ia
enmienda propuesta por el Reino Unido relativa al parrafo 3 del
articulo 60 (C.2/Informal Meeting/66) mejora el texto existente
sin afectar ese equilibrio, por lo que el Japdn la apoyara.

83. La delegacién del Japdn apoya plenamente todos los es-
fuerzos destinados a asegurar la aprobacidn de una convencion
aceptable para todos los participantes.

84. El Sr. TORRAS DE LA LUZ (Cuba) dice que su delega-
cidén suscribe integramente las opiniones expresadas por el Presi-
dente del Grupo de los 77 y coincide con su apreciacion de que
los dos proyectos de resolucién contenidos en los anexos del do-
cumento A/CONF.62/C.1/1.,30 constituyen, respectivamente,
una mejor base para lograr un consenso sobre el establecimiento
de la Comisién Preparatoria y un mejor marco para elaborar un
régimen aceptable para el tratamiento de las inversiones pre-
paratorias. Sin embargo, en el ultimo proyecto de resolucién
(anexo I1) hay elementos gue requieren modificacién.

85. La utilizacidn de la expresion ‘‘nddulos polimetalicos’ en
el proyecto de resolucidn mudila el concepto de recursos que
figura en el provecto de convencion, No esta excluido que, al
avanzar las exploraciones, se encuentren otros productos valio-
50s, ¥ ellos deben quedar también contemplados en ¢l provecto
de resolucién, como se hace en el proyecto de convencidn, en el
articulo 133.

86. La superficie de 150.000 kilometros cuadrados que se fija
como limite del ‘*area de actividades preliminares’ en el aparta-
do ¢) del parrafo 1 del proyecto de resolucion parece excesiva.
Ademas, se debe establecer una diferenciacion entre ef drea de
exploracion y la de explotacién.

87. Debe incrementarse la cifra de 1 miflén de dolares que se
fija en el apartado b) del parrafo 7 como inversion anual a reali-
zar por el primer inversionista inscrito, pues resulta muy baja a
juzgar por las cifras citadas en el curso de los debates del grupo
de trabajo de los21 como requeridas para llevar adelante las ac-
tividades preparatorias.

88. En el apartado a) del parrafo 8 se requiere completar la
frase final, para dejar constancia de que la Autoridad aprobara
la solicitud de acuerdo con las normas establecidas en la conven-
cién pues, en la forma en que esta redactado ese apartado, la
aprobacion resultaria aufomatica.

89. La posibilidad que un primer inversionista tendria de cam-
biar su nacionalidad v el Estado que lo patrocine, segiin se esta-
blece en el apartado ) del parrafo 10, preocupa a la delegacion
de Cuba pues puede conducir a fa utilizacion de “‘banderas de
conveniencia’'.

90. Es preciso modificar el parrafo 13, pues tanto la Autori-
dad como sus Organos deben regirse por las disposiciones de la
convencion, independientemente de que, respecto de los prime-
ros inversionistas, deban tener en cuenta las disposiciones del

proyecto de resolucion. Finalmente, la delegacién de Cuba con-
sidera que el parrafo 14 es muy negativo y propone su sustitu-
cidn por el que figura en el proyvecto de enmiendas sobre protec-
cion de las inversiones preparatorias elaborado por el Grupo de
los 77 (A/CONF.62/L.116).

91. Ladelegacion de Cuba esta de acuerdo con el informe pre-
sentado por el Presidente de la Segunda Comision y con su
conclusion de que las deliberaciones realizadas muestran que
existe un verdadero consenso acerca de la necesidad de preservar
los elementos fundamentales de las partes de la convencidon que
son de la competencia de [a Segunda Comision. La delegacion
de Cuba acepta también el informe del Presidente de la Tercera
Comision.

92. Una primera lectura de las propuestas del Presidente sobre
la cuestion de la participacion en la convencién (A/CONF.62/
1..86) indica que dichas propuestas mejoran las perspectivas
para llegar a un acuerdo. Sin embargo, la delegacién de Cuba
continda apoyando la participacién en la convencion, con pleni-
tud de derechos, de los movimientos de liberacion nacional reco-
nocidos por las Naciones Unidas v las organizaciones regionales.
Ademds, la aceptabilidad o no de las proposiciones relativas a
esa cuestion o puede considerarse aisladamente, sino a la luz de
lo que se ha lamado *‘el paquete’’. Al aceptar discutir las garan-
tias para los primeros inversionistas, el Grupo de los 77 hizo una
importante concesidn, porque esas garantias constituyen un re-
conocimiento de las legislaciones unilaterales que las alentaron y
que fueron condenadas enérgicamente, no sdlo por el Grupo de
los 77, sino también por la Conferencia en su totalidad. Lo
menos que puede exigir el Grupo de los 77 es que esas garantias
se concedan en estricta conformidad con la convencion, porque
de no ser asi ello equivaidria a legalizar los ““minitratados’ que
han estado fraguando varias Potencias capitalistas.

93. El Grupo de los 77 ha hecho otras muchas concesiones a lo
largo de los afios de negociaciones. También las han hecho, es
verdad, los pafses desarrollados, pero con la diferencia funda-
mental —aparte de Ja disparidad existente entre los recursos de
cada grupo— de que mientras ¢l Grupo de los 77 se mantiene
fiel a los acuerdos alcanzados con tanta laboriosidad, los Esta-
dos Unidos tratan de hacer tabla rasa de ellos, olvidando sus
compromisos y los de otras Potencias capitalistas y el hecho de
que el Grupo de los 77 tuvo en cuenta esos acuerdos al hacer sus
concesiones respecto de Ja formula relativa al limite maximo de
produccidn.

94, Precisamente porque se maniiene fiel a esos acuerdos, que
han permitido lograr ¢l proyecto de convencion negociado en su
forma actual, la delegacion de Cuba se opone resueltamente a
cualquier reapertura de los aspectos fundamentales y de sustan-
cia ya negociados como compromisos dentro del marco de uni-
versalidad que la mayoria espera que tenga la convenciéon. La
delegacion de Cuba colaborard plenamente en las etapas que
restan para culmingr la convencidn.

95, El Sr. HAMOQUD (Iraq) dice que su delegacion esta dis-
puesta a aceptar la parte X1 del proyecto de convencion con las
mejoras obtenidas mediante negociaciones y est plenamente de
acuerdo con el Grupo de los 77. Es preciso superar los obstacu-
los gue ain quedan a fin de que la convencidon sea universal y
salvaguarde los intereses de todos los Estados y los pueblos.
Aunque lamenta la postura adoptada por los Estados Unidos,
su delegacidn espera que los esfuerzos que estan haciendo el Pre-
sidente de la Conferencia y un pequefto grupo de delegaciones
rindan resultados positivos y permitan a la Conferencia alcanzar
ese objetivo.

96. Fl documento presentado por €l Grupo de los 77 sobre la
cuestion de la participacion en la convencion refleja una postura
correcta que salvaguarda los intereses de todos, La participacion
de los movimientos de liberacién nacional en la convencion
como miembros con plenitud de derechos protegera [os intereses
de los pueblos que representan, impeniéndeles al mismo tiempo
las obligaciones dimanantes de la convencién. Por tanto, la de-
legacion del Irag apoya plenamente la formula de transaccion
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relativa a los movimientos de liberacidén nacional que figura en
el parrafo 16 del informe del Presidente (A/CONF.62/L.86). Es
preciso que los movimientos de liberacion nacional participen en
las deliberaciones de los distintos drganos de la Autoridad, que
presenten propuestas y reciban documentos y, sobre todo, gue
tengan acceso al Tribunal Internacional del Derecho del Mar
para poder proteger los derechos de sus pueblos.

97. No se debe permitir que las organizaciones internacionales
participen en la convencidn a menos que sus pafses miembros les
hayan transferido su capacidad juridica en relacién con las cues-
tiones regidas por la convencién y ¢que una mayoria de ellos
hayan ratificado la convencion o se hayan adherido a ella. No se
debe permitir que los paises que no hayan ratificado fa conven-
cidn ni se hayan adherido a ella, ni sus nacionales, se beneficien
de la convencion mediante la adhesion de organizaciones inter-
nacionales,

98. Por lo que se refiere a la Comisién Preparatoria v al trata-
miento de las inversiones preparatorias, la delegacién del Trag
suscribe la opinion del Grupo de los 77 en el sentido de que el
documento del Presidente suministra una base suficiente para
alcanzar la solucidon deseada.

99. Con respecto a las cuestiones de competencia de la Segun-
da Comision, la delegacion del Iraq apoya todo lo manifestado
en el informe del Presidente de esa Comision contenido en el do-

cumento A/CONF.62/L.87. Los textos relativos a esas cuestio- .

nes representan soluciones equilibradas de transaccién, v la en-
mienda de uno de cualquiera de ellos afectaria a los restantes y
pondria en peligro la totalidad de fa convencion.

100. En ¢l estado actual de la situacion, las disposiciones rela-
tivas a la plataforma continental privardn al patrimonio comin
de la humanidad de grandes zonas que pasardn a servir los inte-
reses de un nuimero limitado de Estados. En forma anéloga, las
disposiciones relativas a los derechos de los paises sin litoral y en
situacion geografica desventajosa con respecto a la zona econo-
mica no salvaguardan debidamente los derechos de esos Esta-
dos. La solucion de transaccion propuesta para la delimitacion
de la zona econdmica y la plataforma continental deja sin resol-
ver auténticamente esa compleja cuestién, Ademas, las disposi-
ciones relativas a los mares semicerrados no conducen a una
cooperacidn eficaz entre los Estados riberefios de dichos mares.
A pesar de esas reservas, la delegacion del Iraqg estd dispuesta a
aceptar las disposiciones movida por un espiritu de transaccién.
Por ello, se opone a la propuesta de algunas delegaciones de en-
mendar el articulo 21 (C.2/Informal Meeting/58/Rev. 1) relativo
al paso de los buques de guerra por el mar territorial, porque
dicha propuesta romperia el equilibric del texto. La exigencia de
notificacién previa del paso de buques de guerra por el mar
territorial restringiria la libertad de navegacion internacional,
afectaria a la cooperacion internacional en la esfera de las comu-
nicaciones y causariz un dafio a la comunidad internacional. El
paso de todos los buques de cualquier tipo por el mar territorial
de las islas proximas a la entrada de estrechos usados por la na-
vegacion internacional debe someterse al mismo régimen que
esos estrechos, especialmente cuando no hava otros estrechos
igualmente apropiados para la navegacion,

101, El Sr. POWELL-JONES (Reino Unido), refiriéndose al
informe del Presidente del Comité de Redaccion contenido en el
documento A/CONF.62/L.89, dice que apoya la recomenda-
cién relativa a los trabajos futuros del Comité que figura en el
pérrafo 5.

102. En su carta de fecha 26 de marzo (A/CONF.62/1..88), el
Presidente de la Tercera Comision sugirid algunos cambios de
redaccién en el proyecto de convencidon. La delegacion del
Reino Unido puede aceptar facilmente los que se encuentran al
final de la carta, que en realidad afectan $6lo a la forma del texto,
pero habri que continuar examinando los que tengan cardcter
sustantivo antes de incorporarlos a un nuevo texto. Esto se apli-
ca a los cambios relativos al articulo 196, al parrafo 2 del ar-
ticulo 216, y a los articulos 222 y 226, que su delegacion no puede
apoyar. Los cambios relativos al articulo 210 requieren una expli-

cacion adicional. En el parrafo 3 de la carta, el Presidente reco-
mendé ciertos cambios en la parte XT del proyecto de convenciéon
en beneficio de una mayor armonizaciéon. Los articulos a que
hizo referencia tienen una larga historia v a Ia delegacién del
Reino Unido le serd dificil aceptar los cambios sugeridos,

103. La delegacion del Reino Unido observa con agrado que
en ¢l parrafo 8 del informe del Presidente de la Segunda Comi-
sién (A/CONF.62/L.87) se dice que la propuesta del Reino Uni-
do relativa al parrafo 3 del articulo 60, retine los requisitos es-
tablecidos en el documento A/CONF.62/62. Con arreglo a esa
propuesta, la segunda oracién del parrafo 3 del articulo 60 sera
reemplazada por el texto siguiente: ‘‘Las instalaciones o estruc-
turas abandonadas o en desuso deberdn ser retiradas para ga-
rantizar la seguridad de la navegacion, teniendo en cuenta las
normas internacionales generalmente aceptadas gue haya esta-
blecido a este respecto [a organizacién internacional competen-
te. A los efectos de [a remocién se tendran también en cuenta [a
pesca, la proteccion del medio marino y los derechos y obliga-
ciones de otros Estados. Se dard aviso apropiado a la profundi-
dad, posicién y dimensiones de las instalaciones o estructuras
que no se hayan retirado completamente’’. El orador explicd va
anteriormente a la Comision el modo en que la férmula pro-
puesta tlene satisfactoriamente en cuenta los intereses de todas
las partes involucradas. Su delegacion estima que la incorpora-
cién de esa propuesta al texto de conformidad con ¢l procedi-
miento seflalado en el documento A/CONF.62/62 mejorara la
converncion y se ajustara al consenso.

104. Por lo que se refiere al articulo 21, la delegacion del Reino
Unido no cree que un cambio del texto existente aumente las
perspectivas de lograr un consenso sobre esa cuestion. Asi se
desprende claramente de las consultas oficiosas celebradas por el
Presidente de la Comision. A juicio de la delegacion del Reino
Unido, la definicion de paso inocente contenida en el articulo 19
tiene ya en cuenta debidamente ¢l interés manifestado por algu-
nas delegaciones en relacion con el texto. Por esas v otras razo-
nes, el Reino Unido apoya sin reservas el informe del Presidente
de la Segunda Comision (A/CONF.62/L.87).

105. La delegacion del Reino Unido mantiene sus reservas con
respecto 2 la idea de sustituir las palabras ““teniendo en cuenta’”
por las palabras ‘‘tomando ¢como base’ en el parrafo 8 del ar-
ticulo 76, v su opinion de que el parrafo 3 del articulo 121 no
debiera figurar en el texto,

106. Volviendo la atencion al informe del Presidente sobre la
cuestién de la participacién en la convenciéon (A/CONF.62/
L.86), el orador dice que su delegacion apoya plenamente la
declaracion del representante de Bélgica con respecto a las pro-
puestas relativas a la participacion de las organizaciones interna-
cionales. Por lo que se refiere a la participacién de los movi-
mientos de liberacién nacional, el Reino Unido esta dispuesto a
aceptar las propuestas del Presidente con respecto a la firma del
acta final, pero halla de dificil aceptacién las propuestas relati-
vas a su participacion en ta Comisién Preparatoria y en la Auto-
ridad y las enmiendas sugeridas al articulo 319, Los organos mas
apropiados para adoptar las decisiones relativas a 1a cuestién de
la participacién son los drganos interesados, a saber, la Comi-
sién Preparatoria y la Autoridad,

107. Las autoridades responsables del Reino Unido han exa-
minado atentamente el proyecto e resolucién propuesto en el
anexo I1I del documento A/CONF.62/L.86 relativo a los terri-
torios no auténomos. La delegacion del Reino Unido sostiene
desde hace ya mucho tiempo la postura de que las cuestiones in-
cluidas en el proyecto son ajenas a la convencion, El Articulo 73
de la Carta contiene va las disposiciones apropiadas, y no hay
necesidad de ninguna disposicion adicional. Ademds, a la dele-
gacién del Reino Unido le es dificil aceptar el texto del parrafo 2
del anexo 111, que contiene un elemento que es incompatible con
¢l principio del Articulo 73 de la Carta, con arreglo al cual los in-
tereses de los habitantes de esos territorios estdn por encima de
todo. Sin embargo, a fin de lograr una solucién de transaccion,
la delegacion del Reino Unido estaria dispuesta a considerar una
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resolucidén que se amoldase a las lineas sugeridas en el anexo III,
con tal de que pudiera ser aceptable para todas las restantes par-
tes interesadas, a fin de evitar que la Conferencia tuviese que
continuar examinando la cuestion.

108. Con respecto al informe del Presidente de la Primera Co-
mision (A/CONF.62/1..91) y al de los coordinadores del grupo
de trabajo de los 21 (A/CONF.62/C.1/L.30), el orador observa
que el proyecto de resolucién por el gue se establece la Comision
Preparatoria contiene disposiciones relativas a su funcién en re-
lacién con las inversiones preparatorias. No se puede emitir un
juicio sobre lo acertado de dichas adiciones en tanto no se haya
dado respuesta a ciertas preguntas relativas a las inversiones pre-
paratorias, pero entretanto la delegacion del Reino Unido alber-
ga graves dudas respecto de la conveniencia de utilizar una reso-
lucion para conferir capacidad juridica, como s¢ propone en el
parrafo 6 (A/CONF.62/C.1/L.30, anexo I). El parrafo 13 no
esta de acuerdo con la posicion de la delegacion del Reino Unido
de que la Comisién Preparatoria s¢ debe financiar ¢con un prés-
tamo de las Naciones Unidas y no con el presupuesto ordinario
de la Organizacion, Con esas reservas, la delegacion del Reino
Unido reconoce que el proyecto de resolucion sobre la Comision
Preparatoria ha mejorado a consecuencia de las titimas delibe-
raciones.

109. Las conversaciones mantenidas en la reunién celebrada
entre periodos de sesiones y en el grupo de trabajo de los 21
acerca de las inversiones preparatorias han contribuido a aclarar
las cuestiones y 4 crear un marco provisional apropiado para la
continuacion de la labor de los primeros inversionistas, La dele-
gacion del Reino Unido observa con agrado que se ha llegado a
un acuerdo general con respecto a la conveniencia de establecer
un arreglo de esa indole y reconoce que ¢l provecto de resolucién
que regula las inversiones preparatorias, contenido en el anexo I1
del documento A/CONF.62/C.1/L.30, representa una sintesis
de muchas de las observaciones hechas durante las delibera-
ciones.

110. La delegacion del Reino Unido acepta la idea de que los
primeros inversionistas deben actuar en forma compatible con
las disposiciones de la convencion, pero tiene algunas dificulta-
des para aceptar la propuesta del anexo II del informe de los
coordinadores del grupo de trabajo de los 21 (A/CONF.62/C.1/
L.30). La propia definicion de primeros inversionistas suscita
dudas acerca de la indole de las entidades que han de gozar de la
condicidn juridica de primer inversionista. La fijacidn de un
plazo para la realizacién de las inversiones y la posibilidad de
cumplir los requisitos necesarios con inversiones iniciales meno-
res originan cierta incertidumbre. El parrafo final del proyecto
de resolucién, que dispone la caducidad automatica tras un

plazo de cinco afios, causa més incertidumbre; con elfo se soca-
va ¢l grado de seguridad que la resolucion puede suministrar a
los inversionistas. Los dos elementos csenciaies de una disposi-
¢ién que otorgue proteccion a las inversiones preparatorias se re-
fieren a la facilitzcion del acceso a un sitio minero determinado
y a la continuidad de todas las etapas de las operaciones. Ambos
elementos son indispensables para que las erapresas mineras ob-
tengan la financiacion necesaria. La propuesta actual no contie-
ne seguridades en ese sentido, pere puede mejorarse. Desafortu-
nadamente, el requisito de diligencia incluido no liene en cuenta
los programas de operaciones de los operadores.

1}1. Por lo que se refiere a la cuestion de la compensacién, a
que hace referencia el documento WG.21/Informal Paper 23, el
orador estima que una disposicidén de esa indole, ya se apligue
durante la vida de la Comision Preparatoria o después de su
entrada en vigor, debe considerarse en relacién con la otra dis-
posicidn importante del articulo 151, a saber, la limitacidn de la
produccién. Su delegacion estd dispuesta a examinar favorable-
mente los planes de asistencia para el reajuste econdmico, como
medio de atender al problema de los productores de tierra firme
cuyas economias se vean perjudicadas por la mineria de los fon-
dos marinos. Esto puede considerarse solamente si se modifica
considerablemente ¢l régimen de limitacién de la produccién.

112, Por lo que se reficre a la parte XI del proyecto de conven-
cidn, el orador dice que su delegacion ha sostenido invariable-
mente que la Conferencia debe examinar las cuestiones enume-
radas por el Presidente de los Estados Unidos en su declaracién
de 29 de enero de 1982. El representante del Reino Unido espera
que, con flexibilidad por ambas partes, se pueda todavia llegar a
un acuerdo respecto de los cambios que permitan que la Confe-
rencia apruebe por consense una convencién en gue participen
todos los paises, incluidos los Estados Unidos.

113. En el documento WG.21/Informal Paper 21 y Add.1 el
grupo de los 11 ** Amigos de la Conferencia™ ha presentadoe pro-
puestas que, en caso de adoptarse, mejoraran considerablemen-
te fa parte XI, sobre todo por lo que se refiere a la transmisidn
de tecnologia y la aprobacion de contratos y planes de trabajo.
Las propuestas no coinciden enteramente con las opiniones de la
delegacion del Reino Unido sobre esas cuestiones, pero el docu-
mento ofrece una buena base para la negociacion. Por otra
parte, esas propuestas no hacen referencia a otras materias de la
parte XI que causan todavia inquictud al Reino Unido, que
sigue creyendo que las cuestiones relativas a ia politica concreta
del Consejo, tema del parrafo 1 del articule 162, deben incluirse
en el procedimieniv, de consenso.

Se levante la sesidn a las 18 horas.
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