16a. sesion
Viernes 23 de agosto de 1974, alas 15.20 horas

Presidente: Sr. A, YANKOYV (Bulgaria).

Organizacion delos trabajos

1. ElSr. ORION((Israel) recuerda que en las sesiones oficio-
sas de la Comisidon su delegacion hizo una propuesta acerca
de la cooperacion entre Estados riberefios vecinos que limi-
tan zonas especiales, como la del Mar Mediterraneo.

La propuesta no se discutio ni se ha incluido en el resumen

de los resultados del examen de las propuestas y enmiendas
relativas ala preservacién del medio marino (CRP/MP/14).

2. Enelanexo | del Convenio internacional de 1973 pdra
prevenir la contaminacién por los bugues, se definen zonas
especiales que, por sus condiciones peculiares oceanografi-
cas y ecoldgicas y por las caracteristicas particulares de su

trafico, exigen métodos especiales parala prevencion de la
contaminacién marina. La cooperacion regional en tales
zonas es de suma importancia. Por tanto, el orador pide al
Presidente de las sesiones oficiosas sobre la preservacion del
medio marino que incluya la propuestaisraelien su informe,
de la misma manera gue se han incluido las propuestas de
varias delegaciones en el documento CRP/Sc./Res./4 1.

3. EIPRESIDENTE no cree oportuno reabrir el debate
sobre tal tema en el actual momento y entiende que lo que
el representante de Israel desea inicamente es que se haga
constar el punto de vista de sudelegacion enlas actasdela
Conferencia.
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4. ElSr. SANDERS (Guyana) pide que fa Secretaria publi-
queunalista cruzada de todos los documentos relativosala
actual fase de los trabajos de la Comision.

5. EIPRESIDENTE dice que todos los documentos oficia-
les dela serie L. se anexarén a la exposicion de actividades de
la Comisién.

6. EISr. HOOR TEMPIS LIVI(Italia) tiene entendido que
todos los documentos de trabajo de las sesiones oficiosas,
entre ellos el documento CRP/MP/3/Add.1/Rev.], estarda
disposicion dela Comision en el proximo periodo de sesio-
nes. Sudelegacion se reserva el derecho de hacerreferenciaa
ese documento de trabajo en el préximo periodo de sesiones.

7. EIPRESIDENTE dice que todos los documentos relati-
vos alalabor de las sesiones oficiosas de la Comision se
adjuntaran alos informes de los Presidentes de esas sesiones.
Las delegaciones podran referirse con toda libertad a cual-
quiera de tales documentos en el préximo periodo de se-
siones.

Desarrollo y transmision de tecnologia (conclusign ™)

{Tema 14 del programal

8. ElSr. VANDERGERT (Sri Lanka) alaba el estudio de la
Secretaria sobre los problemas de la adquisicion y transmi-
s16n de tecnologia marina (AfCONF.62/C.3/L.3). Sudelega-
cién se proponia presentar un documento (A/CONF.62/
C.3/L.11) que contiene un proyecto de articulo sobre el desa-
rrollo y transmision de tecnologia que complementa la pro-
puesta presentada por el representante de Nigeria sobre tal
tema (A/CONF.62/C.3/L.8). Sinembargo, durante las con-
sultas celebradas con otras delegaciones interesadas perte-
necientes al Grupo de los 77, se ha elaborado una serie de
articulos que incorporalas ideas basicas contenidas en el
proyectode su delegacion. Desea porelloretirar el documen-
to A/CONF.62/C.3/L..11.

9. LaSrta. AGUTA (Nigeria) presenta el documento
A/CONF.62/C.3/1..12, que ha sido preparado por un grupo de
redaccidn del Grupo de los 77. En vista del poco tiempo que
queda en el corriente periodo de sesiones, los patrocinado-
res han decidido presentar el documentoala Comisidonenla
actual fase. Otras delegaciones han indicado posteriormente
que desean apoyar tales propuestas y han ofrecido su patro-
cinio: sus nombres se agregaran ala lista de patrocinadores
enuna version revisada.

10. Esimportante comenzar el examen del tema relativoal
desarrollo y transmisién de la tecnologia, por cuanto es
ingrediente esencial cualquier futura convencién sobre el
derecho del mar. Lafraseologia del documento A/CONF.62/
C.3/L..12 puede puntualizarse y mejorarse, si ello se conside-
ranecesario, pero las ideas que contiene son acertadasy
dignas de consideracion. El proyecto de articulos se propone
regular, no la cuestion de laayuda alos paises en desarrollo,
aspecto que ya se prevéen el proyecto de convencion, sino
mas bienlas concesiones que mutuamente han de hacerse los
Estados en provecho de toda la humanidad.

11. Elarticulo 1 se refiere alaobligacién de los Estados

de promover la capacidad cientifica v tecnoldgica de los
paises en desarrollo para la exploracion, explotacion,
conservacion y ordenacion del medio marino y alas medidas
destinadas a obtener tales ohjetivos,

12.  Elarticulo 2 prescribe la obligacion de los Estados de
cooperar con la Autoridad internacional que ha de estable-
cerse en virtud de la convencion.

13.  Elarticulo 3, disposicion clave del proyecto, trata de
las obligaciones y responsabilidades de la Autoridad proyec-
tada en la prestacién de ayuda alos paises en desarrollo para

* Reanudacion de los trabajos de la 9a. sesion.

la adquisicion de los conocimientos técnicos necesarios,
comprendido el establecimiento de un fondo especial para
asistir alos paises en desarrollo en tal materia.

14. Enelarticulo4 se propone la creacion de centros cien-
tificos regionales que actien en coordinacién con la Autori-
dad y otras organizaciones internacionales e instituciones
cientificas y tecnologicas marinas nacionales, y se sefialan
las funciones de tales centros regionales.

15.  ElSr. HUSSAIN (Pakistan) apoya los puntos de vista
expuestos por larepresentante de Nigeria sobre el desarrollo
y fransmision de tecnologia. Con pocas excepciones, son
escasas las actividades de investigacion cientifica marina
que realizan los paises en desarrollo. Se carece de conoci-
mientos sobre las condiciones oceanograficas y el medio
marino. La explotacién de los recursos marinos de esos pai-
ses se ve obstaculizada por numerosos problemas tecnolé-
gicos y cientificos que sélo pueden resolverse mediante una
transmision rapida de la tecnologia y el pronto desarrollo

de la ciencia marina.

16. Elproyectode articulos que se presenta en el documen-
to A/CONF.62/1..12, entre cuyos patrocinadores se cuenta su
delegacion, tiene por objeto sefialar en lineas generales las
medidas que han de tomarse inmediatamente para prestar
asistencia alos paises en desarrollo para fomentar sus
actitudes de investigactOn cientifica de los mares. Subraya

la necesidad de la cooperacidn internacional y la asistencia
técnica para el establecimiento de instituciones regionales,
elintercambio de datos, 1a transmisién de conocimientos
técnicos apropiados, Ja formacién de personal de paises en
desarrollo en materia de tecnologia marina y el canje de hom-
bres de ciencia y expertos en virtud de programas laterales

o multilaterales. Tales instificiones regionales han de tener
acceso alainformacidn cientifica y tecnoldgica. Los pro-
gramas bilaterales y multilaterales previstos en el docu-
mento son un medio importante de promover elinterés de
los paises en desarrollo en la investigacion cientifica de los
mares y facilitaran la cooperacidn entre esos paises. Deben
acometerse amplios programas de formacidn que respondan
alas necesidades de los paises en desarrollo y que estén a
tono con los programas nacionales encaminados a desarrollar
las actitedes de investigacion cientifica de los mares con
miras a la exploracion v la explotacién de los recursos
marinos,

I7. Ladelegacién pakistanicomparte el punto de vista de
gue la Autoridad internacional debe representar un papel
importante enla ayuda que ha de prestarse alos paisesen
desarrollo para adquirir los conocimientos técnicos necesa-
rios, incluida la tecnologia patentada y no patentada, para lo
que también cabe preverlacreacién de un fondo especial.
Latransmision de tecnologia a los paises en desarrollo debe
efectuarse en condiciones razonables y teniendo en cuenta la
capacidad econdmica, el nivel de desarrollo y las necesidades
nacionales de esos paises.

18. ElSr. MANSFIELD (Nueva Zelandia) celebra el docu-
mento A/CONF.62/C 3/1..12, que constituye un aconteci-
miento importante en la labor de la Comisién y cuyoe tenor
general apoya. Sibienalguna que otra disposicion concreta
puede exigir revision, el proyecto serd una base excelente
para los trabajos del proximo periodo de sesiones.

19. Ladelegacion neozelandesa atribuye considerable
importancia a la transmision de tecnologia y cree que la
presente Conferencia debe producirfrutos efectivos en esa
esfera, enformade obligaciones concretas. La adquisicién
de tecnologia por los paises en desarrollo es indispensable
para que éstos puedan explorar efectivamente, explotar y
ordenarlos recursos de los fondos marinos y de la columna de
agua en las zonas sometidas a sujurisdiccion. Ladelegacion
de Nueva Zelandia no desea que se perpetie la situacién
actual en la que la tecnologia necesaria para la explotacién
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de los recursos dellecho del mar esti concentrada exclusi-
vamente en manos de unos pocos paises.

20. EIlSr.JAIN (India) dice que ¢l documento A/CONF.62/
C.3/L.12 sefala un avance importante en la esfera de la
transmision de tecnologia. Su delegacion apoyala concep-
cidn general que inspira el proyecto de articulos y lo habria
patrocinado de haber tenido tiempo suficiente para estu-
diarlo.

21. Eldesarrolloy transmision de tecnologia es de suma
importancia para los paises en desarrollo. A titulo oficioso,
su delepacion tiene noticia de que, como resultado dela ini-
ciativa adoptadapor el Grupo de los 77, parece que algunos
paises tecnoldgicamente avanzados han tomado decisiones
que van en detrimento de los intereses de los paises en desa-
rrollo. Al tiempo que deplora tales medidas, espera que esos
paises estudien de nuevo su decision teniendo en cuenta las
opiniones expuestas por su delegacidn al respectoenla 9a.
sesion. Es preciso que todos 1os paises, tanto los tecnoldgi-
camente adelantados como los paises en desarrollo, estén
dispuestos a hacerse concesiones muftuas; los primeros
pueden exportar su tecnologia, y los iltimos tiecnen recur-
s0s que aquéllos desean importar.

22. Refiriéndose al proyvecto de articulos que se examina,
dice que a s delegacion le gustaria que se mencionara espe-
cificamente en el parrafo 1 del articulo 1 el fomento de las
construcciones navales y la adquisicidn de conocimientos
relativos a los mares, v que al parrafo 2 de tal articulo se
agregaran las palabras “‘enfavor de los Estados tecnologi-
camente menos desarrollados’’.

23. EiSr. WYNDHAM (Australia) dice que su pais, como
importador de tecnologia, comparte los intereses vitales de
los paises en desarrollo en lo que se refiere a transmision de
tecnologia y apoya las propuestas del documento
AJ/CONF.62/C.3/L.12. Los paises en desarrolio deben tener
acceso alatecnologia marina a fin de explotar los recursos
en las zonas bajo su soberania o jurisdiccidn. Sugiere que
las propuestas se examinen en el contexto de la labor que
realizan diversos organismos de las Naciones Unidas en
materia de transmision de tecnologia, en particular el Grupo
Intergubernamental de transmision de tecnologia de la
UNCTAD, v alaluz delaCarta de los derechos y deberes
econdmicos de los Estados que prepara la Organizacién de
las Naciones Unidas.

24. ElSr. GUEYE (Senegal) considera que las propuestas
que se contienen en el documento A/CONF.62/C.3/L.12,
entre cuyos patrocinadores se cuenta su delegacion, ofrecen
una base ttil para las futuras deliberaciones de la Comisidn,
y espera que obtenga el apoyo de los paises desarrollados.
Latransmision de tecnologia es de interés vital paralos
paises en desarrollo en lalucha contra el subdesarrollo.

25. ElSr. VEL.LA (Malta) aplaude el proyecto de articulos
presentado por la representante de Nigeria. Su delegacion
estudiara cuidadosamente las propuestas y es posible que se
sume alalista de patrocinadores mas adelante, especialmen-
te en vista de las observaciones hechas porla representante
de Nigeria acerca de la posibilidad de introducir cambios en el
documento.

26. ElSr. MBOTE (Kenia) esta de acuerdo en principio
con la concepeion que inspira el documento A/CONE.62/
C.3/L..12. Para que los paises en desarrollo tengan derechos y
obligaciones en la esfera de la transmision cientifica de los
mares, han de progresar en su tecnologia. L.a Asamblea
General ha aprobado multiples resofuciones sobre la trans-
misidn de tecnologia, pero pocas de ellas se han puestoen
practica. Sefiala con preocupacion el hecho de que los Esta-
dos desarrollados han ignorado més 0 menos lamateriade la
transmisién de tecnologia; no obstante, espera que expon-
gan sus puntos de vista en tna discusion mas detenida del
asunto.

27. El Sr. LO Yu-ju {china), el Sr. KOLCHAKOV
(Bulgaria), el Sr. MANANSALA (Filipinas), el sefior
OhEOCHA (Irlanda) y el St. PAPAGEORGIOU (Grecia)
comparten el parecer de que ¢l proyecto de articulos conte-
nido en el documento A/CONF.62/C.3/L.12 servira de base
1itil para el examen de la cuestién del desarrollo v transmi-
sion de tecnologia en el préximo periodo de sesiones de la
Conferencia.

28. EIPRESIDENTE anuncia gue Colombia, el Congo,
Gambia, Jamaica, Liberia v la Repuiblica Unida de Tanzania
han decidido también patrocinar el proyecto de articulos
contenido en el documento A/CONF.62/C.3/L.12.

29. LaSrta. MARIANI (Francia) dice que el proyecto de
articulos que se examina, en especial los articulos 1,2 y 4,
interesan mucho a su defegacién. Estiinteresada en la cues-
tion de la transmisién de tecnelogia y espera presentar
propuestas apropiadas en el préximo periodo de sesiones de
la Conferencia.

3. ElSr. KACHURENKO (Repiiblica Socialista Sovié-
tica de Ucrania) dice que la transmisién de tecnologia en-
trafia nuevas ramas tecnoldgicas un tanto complejas que ya
se encuentran reguladas hasta cierto punto enel derecho
internacional. Sugiere que la OMPI sea invitada al proximo
periodo de sesiones de la Conferencia.

31. EIPRESIDENTE dice que no se ha estudiado todavia
la cuestion de las instituciones relacionadas con las patentes

o los derechos de autor que han de ser invitadas. La propuesta
de invitar a la Organizacion Mundial de la Propiedad Inteiec-
tual se examinari en el momento oportuno.

32. LaSrta. AGUTA (Nigeria) expresa su agradecimientoa
todas las delegaciones que han apoyado el proyecto de ar-
ticulos sobre desarrollo y transmision de tecnologia y en
particular a sus nuevos patrocinadores. Espera con interés la
elaboracidn de ese proyecto de articulo en el préximo pe-
riodo de sesiones y hace votos por que un nimero alin
mayor de delegaciones acepten suscribirlo.

Investigacion cientifica (continuacién®)
[Terma 13 del programal

33. ElSr. ZULETA TORRES (Colombia) presenta ¢l
proyecto de articulos relativo a la investigacion cientifica

de los mares (A/CONF.62/C.3/L..13), que refleja el consenso
del Grupo de los 77 sin que represente necesariamente la
posicidon final de las delegaciones que forman parte de ese
Grupo.

34. Elproyectode articulos es fruto del esfuerzo de nume-
rosas delegaciones de paises en desarrollo que desean conci-
liar sus intereses nacionales con los de la comunidad interna-
cional para estimular la investigacién cientifica, sin perjuicio
de los legitimos derechos de los Estados riberefios u otros
paises en desarrollo que carecen de litoral o se encuentran en
situacidn geogréfica desventajosa. Se contempla el derecho
del Estado ribereno a efectuar la investigacidn cientifica
marina v areglamentarla dentro del ambito de su competen-
cia, sin prejuzgar sobre los limites y naturaleza de su juris-
diccidén, tema que corresponde a la Segunda Comisidn. Enla
zona internacional, la Autoridad internacional, cuya estruc-
tura estd examinando la Primera Comision, ha de tener total
competencia, El principio bisico consagrado en el docu-
mento es que lainvestipacidn cientifica marina no debe
realizarse sin el consentimiento del Estado riberefio y que los
demas Estados, las organizaciones internacionales o regio-
nales y las personas naturales o juridicas deben obtener ese
consentimiento.

35. Lainvestigacion cientifica marina es indispensable
para el manejo nacional de los recursos vivos v no vivos de la

* Reanudacién de los trabajos de la 13a. sesidn.
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columna de agua, el lecho marino y su subsuelo y para mante-
ner el equilibrio ecoldgico de los mares en provecho de las
futuras generaciones. El Estado riberefio, en defensa de sus
propios recursos y por razones de seguridad, debe sin embar-
g0 tener competencia exclusiva para reglamentar esa investi-
gacion afin de reducir la brecha tecnoldgica entre los paises
desarrollados y los paises en desarrollo. Debe tener derecho
aobtener seguridades acerca de que la investigacion se hace
exclusivamente con fines pacificos, que tendra acceso
compteto e irrestricto a todos los datos primarios y elabora-
dos, asicomolas conclusiones finales y su evaluacion, y que
lainvestigacion no ha de perjudicar en forma alguna el medio
marino ni vielar las normas internacionales relativas a su
preservacion.

36. EISr.JAIN (India) dice que, aungue pertenece al Grupo
delos 77, tiene reservas respecto a algunos puntos del provec-
tode articulos, en particular la referencia alos *‘satélites™
eneltema2 b), parrafo 2, inciso ii), y lareferencia a disposi-
tivos sensores remotos que funcionan en la atmdsfera o mas
allaenel tema 2 b), parrafo 2, inciso v). El proyecto de ar-
ticulos trata de la reglamentacién de la investigacidn cienti-
ficade los mares en la zona bajo jurisdiccion nacional o sobe-
rania, que a su juicio comprende 1a zona econdmica y la pla-
taforma continental, y trata también de la reglamentacion en
la zona internacional. Cualesquiera datos cientificos mari-
nos, ya se obtengan de la investigacion pura o de cualquier
otro tipo de investigacidn cientifica, pueden ser Utiles en
materias relacionadas conla seguridad, ia ordenacion de los
recursos y 1os usos generales del mar. Una vez que el Estado
riberefio haya obtenido seguridades de que no se vulneraran
sus intereses de seguridad o la ordenacion de sus recursos,

no debe poner ninglin obstaculoalainvestigacion en su zona
economica o platatorma continental.

37. EISr. MBOTE (Kenia) apoya enteramente el proyecto
de articulos contenido en el documento AJ/CONF.62/C.3/
L.13. Como este proyecto cuenta con el apoyo de la mayoria
de los miembros de la Conferencia, representada por el Grupo
de los 77, pide al Presidente que haga constar clara y cabal-
mente en su informe el apoyo dado a ese proyecto.

38. EIPRESIDENTE senala que el documentoes elocuen-
te por simismo, ya que representa ¢l consenso del Grupo

de los 77 y que todo apoyo que se manifiesta se reflejarid enlas
declaraciones de los diversos representantes. Al Relatorle
serd practicamente imposible comprobar exactamente el
mimero de delegaciones que apovan cada documento.

39. ElSr. LO Yu-ju{China) dice que su delegacion apoya
por completo el provecto de articulos contenido en el docu-
mento A{CONF.62/C.3/1..13 y estima que constituye una
contribucién muy importante del Grupo de los 77. Propone
que el proyecto de articulos se utilice como base para el
examen del tema sobre lainvestigacion cientifica de los
mares en el préximo periodo de sesiones de la Conferencia.
Respalda la sugerencia hecha por el representante de Kenia
acerca del apoyo manifestado en favor del proyecto de ar-
ticulos.

40. EISr. KOVALEV (Unién de Repiblicas Socialistas
Soviéticas) sefiala que el proyecto de articulos contenido en
el documento A/CONF.62/C.3/L.13 trata de algunos de los
aspectos mas importantes de la investigacion cientifica de
los mares y suscita grave preocupacién. Sin embargo,
dificilmente puede considerarse ese proyecto sino como un
intento de obstaculizar las negociaciones y evitar el logro de
un consenso eninterés de todos los paises y de todos los
grupos de paises. La adopcidn de Ias disposiciones del
proyecto no sélo obstaculizaria el progreso de laciencia
marina, sino que podria ponerfinalainvestigacion cienti-
fica, con todas las consecuencias que ello supondria, pringi-
palmente paralos paises en desarrollo. Los procedimientos
previstos en el proyecto demorarian gravemente la organi-

zacion de lainvestigacidn cientifica, con lo que quizas ésta
quedaraanticuada antes de ponerse en marcha.

41. Eltema2a), parrafo 2, atribuye ala Autoridad interna-
cional el monopolio de lainvestigacion cientifica; incluso

los paises que apoyan tal tesis tienen que darse cuenta de que
no puede servir de base para la negociacion. La tnica base
negociable es la libertad de la investigacion cientificaenla
alta mar, efectuada con fines pacificos y de conformidad con
los principios generales del derecho internacional vy las
normas relativas al medio ambiente. En todo caso, es perfec-
tamente evidente que la Autoridad internacional no tendra
los recursos necesarios para efectuar actividades de investi-
gacidn cientifica marina; lainvestigacion cientifica delos
mares es muy costosa, Ademads, es sencillamente irrealista
pensar que los Estados soberanos van a colocar su propio
personal cientifico y sus buques e instituciones de investiga-
cién bajo el control de la Autoridad internacional. Elconfe-
rir ala Autoridad internacional el monopolio de la investiga-
cién cientifica sélo podria tener por resultado paralizar tal
investigacion en todos los mares del mundo.

42, Ladelegacion soviética ha expuesto a menudo su pare-
cer sobre laforma dellevar a cabo la investigacion cienti-
fica en la alta mar. Con miras a llegar a una solucidn de trans-
accion en el periodo de sesiones, propuso que lainvestiga-
cién de los recursos vivos y no vivos de las zonas econdmi-
cas se lleve acabo con el consentimiento del Estado ribereiio,
Por desgracia, sin embargo, no se ha hecho ningtin intento
por Hegara esa solucidn conciliatoria durante el actual pe-
riodo de sesiones, y ahora se presenta a la Comisién un
proyecto que representala posicidon mas extrema y que ha
sido preparado en eliltimo momento. Reiterala posicién de
la delegacién soviética en el sentido de que todos los proble-
mas referentes al mar estan relacionados entre siy deben
abordarse como un todo. Una de las partes mas fundamenta-
les de ese todo es lalibertad de lainvestigacion cientifica;
solo pueden lograrse soluciones mutuamente aceptables de
otros problemas si el problema de lainvestigacién cientifica
se restielve de modo tal que tenga en cuentalos intereses,

no exclusivamente de un grupo de paises, sino de todos

los paises del mundo.

43. Comentando el proyecto de articulos contenido en el
documento A/CONF.62/C.3/L.12, dice que en el mismo figu-
ran muchas ideas interesantes y dignas de consideracion, pe-
ro su delegacién no puede aceptar lo dispuesto en el articu-

lo 3, inciso 1), en el sentido de que ia Autoridad internacio-
nal tendria total competenciaen lo relativo a lainvestigacién
cientifica de los mares. El criterio adoptado por la delegacién
soviética conrespecto al desarrollo y transmistén de tecno-
logia se refleja en el proyecto que ha presentado sobre la
prevencion de la contaminacion y la investigacion cientifi-
ca. Sisellega a un acuerdo sobre la libertad de investigacién
cientifica, su delegacién estd dispuesta a apoyar lainclusion
en la futura convencion de disposiciones sobre transmision
de tecnologia alos paises en desarroilo. Ahora bien, silas
delegaciones tienen un sincero interés en el éxito de la Con-
ferencia, deben demostrar que estan dispuestas a tener en
cuenta sus intereses mutuos,

44. LaSrta. BIHI (Somalia) dice que su delegacién no
comparte el parecer del representante de la India acerca de la
interpretacion que se da de lareferencia alas varias zonas
bajo la jurisdiccion del Estado ribereno en la nota que conun
asterisco aparece ¢n el documento A/CONF.62/C.3/L.13. La
delegacton de Somalia estima que el mar territorial, la zona
econdmica, ¢l mar patrimonial y la plataforma continental
debenquedar, todos ellos, comprendidos.

45, Ladelegacidn de Somalia apoya también la propuesia
constructiva hecha por el representante de Kenia.

46. ElISr. LEON DUEAS (Ecuador) dice que laredaccion
delarticulo 1 del documento A/CONF.62/C.3/L..13 plantea
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ciertos problemas a su delegacion. Sin embargo, apoyalos
articulos restantes de ese documento, puesto que reflejan el
criterio adoptado yapor el Ecuador en su legislacion
nacional. Algunas delegaciones han expresado el temor de
que tal criterio acerca del control del Estado ribereiio sobre
lainvestigacion cientifica en las zonas bajo su jurisdiccion
vayaen detrimento de la libertad de la investigacion cienti-
fica. Pero ello no tiene necesariamente que ser asi. En 1972,
Ecuador recibié 15 solicitudes para larealizacion de investi-
gaciones cientificas en zonas bajo su jurisdiccién nacional o
soberania. Tras haber hecho las modificaciones oportunas
para ajustarla ala legislacion ecuatoriana, todas esas solici-
tudes fueron aprobadas.

47. ElSr. SANDERS (Guyana), citanto un estudio del
Departamento de Defensa de los Estados Unidos queindica
que sdlo un 20% de todas las actividades de investigacion
cientifica marina se lievan a cabo més alla del limite de las
200 millas, Hega a la conclusion de que las disposiciones del
tema 2a), parrafo 2, del documento A/CONF.62/C.3/1..13,
por cuanto se aplican tan sélo a una quinta parte de todas

las actividades de investigacion cientifica, no deben ser
causa de gran consternacion. Lafinalidad de ese articulo es
lograr que la propia Autoridad internacional realice Ia
investigacion cientifica de la zona internacional o que en
todo caso mantenga tn control efectivo sobre tal investiga-
cion, Por tanto, la investigacién cientifica de la zona interna-
cional estard bajo el control de la Autoridad internacional,
la que a su vez estard controlada por todos los Estados que
forman parte de la comunidad internacional.

48. FiSr. ZULETA TORRES (Colombia), refiriéndose a
los comentarios que se han hecho acercadel documento
AJCONF.62/C.3/L .13, reitera que ese documento no repre-
senta la posicion final de sus patrocinadores. Con respecto

al tema 2 @), parrafo 2, pone de manifiesto que los paises

en desarrollo prefieren una Autoridad internacional en la que
todos los Estados estén representados, y no que uno o dos
paises tecnolégicamente avanzados tengan el monopolio de
lainvestigacidn cientifica en la zona internacional.

49,  El1Sr. LUND{(Noruega) pide que se aclare el signifi-
cado de la expresion ‘‘la zona internacional restante” que
aparece en la nota con dos asteriscos que figuran en el docu-
mento presentado por Colombia.

50. ElSr. ZULETA TORRES (Colombia) dice que esa nota
se ha redactado asia fin de no prejuzgar la determinacion
futura de la zona sobre la que tendra competencia la Autori-
dad internacional.

51.  EISr. SCOTT{Comision Oceanografica Interguber-
namental) se remite a la declaracion formuladaenla 41a. se-
sion plenaria por el Director General Adjunto para las Cien-
cias Naturales de Ja Organizacion de las Naciones Unidas
para la Educacion, la Ciencia y la Cultura (UNESCO).

52. Aunque juridica e histéricamente es parte de la
UNESCO, la Comisién Oceanografica Intergubernamental
(COI) tiene sus propios miembros, Asamblea y Consejo
Ejecutivo. Cuenta con 81 Estados miembros, la mayoria

de los cuales son paises en desarrolto, y el Consejo de Admi-
nistracion de la UNESCO instd recientemente al Director
General de esa organizacién a proseguir sus esfuerzos por
estimular a los Estados miembros de tal organizacion, espe-
cialmente alos paises en desarrollo, a sumarse ala COlLy
participar en sus actividades.

53. Elelevadocostodelainvestigacion oceanografica,
especialmente los de adquisicion y mantenimiento de buques
y equipo, eslarazdn por la cual hay mayor comprension

y cooperacién internacionales en materia de oceanografia
que respecto de la mayoria de las demaés ciencias. Incluso

los paises desarrollados mas ricos han reconocido gue no
pueden actuar por sisolos y que deben cooperar en beneficio

dé todos. El Centro Mundial de Datos es un ejemplo de este
tipo de cooperacion itil para todos. Al contribuir con su
informacion a ese sistema, un Estado obtiene el accesoa
todala informacién disponible de otras fuentes. En conse-
cuencia, interesa a todos los paises estimular la ciencia y la
tecnologia marinas en el mayor grado posible.

54, Enlogue respecta alainvestigacion cientifica, que la
COl prefiere lamar **investigacion cientifica de los océa-
nos’’, las funciones de la Comisién consisten en desarrollar,
recomendar y coordinar programas internacionales parala
investigacion cientifica en los océanos y 1os servicios cone-
x0s, fomentar vy hacer recomendaciones para el intercambio
de datos oceanogrificos y la publicacién y difusién de los
resultados de lainvestigacion cientifica de los océanos, y
promover la libertad de la investigacidn cientifica de los
océanos en beneficio de toda ia humanidad, teniendo en
cuenta todos los intereses y derechos de los paisesribere-
flos en lo que respecta alainvestigacion cientifica en las
zonas bajo su jurisdiccion.

55. Enel cumplimiento de ese mandato, la Comisién ha
patrocinado desde hace muchos afios investigaciones multi-
disciplinarias concertadas en el plano internacional en varias
regiones, En el Caribe se estan estableciendo mecanismos
con objeto de proseguir la cooperacion iniciada para los
fines de las investigaciones cooperativas y de brindar benefi-
cios adicionales atos Estados participantes.

56. Esfrecuente que tales investigaciones realizadasen
comtin den como resultado una cooperacion continua entre
los Estados miembros de una regidn en la esfera de fa ciencia
marina y del establecimiento de sus infraestructuras en esta
misma esfera. Se publican atlas que contienen la informa-
cidn recopilada durante las expediciones, como el Atlas

de [aInvestigacion Internacional Cooperativa del Atldntico
Tropical, publicado por la UNESCQ en 1973. Se encuentra en
preparacién un segundo volumen sobre la oceanografia
quimicay bioldgica.

57. Enelambito del Decenio Internacional de Exploracidn
Ocednica se estan desarrollando numerosos programas con
objeto de investigar algunos fendmenos oceanogrificos. Por
ejemplo, 1a COI proyecta realizar una investigacion, conjun-
tamente conla Organizacién de las Naciones Unidas parala
Agriculturay la Alimentacidn y la Organizacion Mundial de
la Salud, sobre la corriente costera tibia conocida como
“ElNino”", que aparece periédicamente frente ala costa -
occidental de América del Sur v hace cesar laascension de
aglas ricas en materias nutrientes, con la desaparicion con-
siguiente de laanchoveta, y con gran perjuicio de las pes-
guerias locales de las cuales depende en gran medida la
economia de los Estados riberefos. La participacion en
tales programas esta abierta a todos los Estados con sujecion
atres condiciones: que se estimule enérgicamente la partici-
pacion de los paises en desarrollo en todas las etapas del
trabajo, desde la planificacion hasta los resultados finales, en
relacion con el desarrollo y transmisién de la tecnologia; que
se pongan a disposicion de los Estados riberefios tan pronto
como sea posible los datos y muestras recopilados y las
conclusiones finales; v que la investigacion se realice con
fines pacificos.

58. Enlaesferadel control de la contaminacién, un grupo
internacional de coordinacion de la COl acaba de completar
la preparacion de un plan general para la Investigacion
Mundial de la Contaminacién del Medio Marino. Enuna
reunion celebrada en julio en la sede de las Naciones Unidas
se aprobo por unanimidad ese plan para transmitirlo al Con-
sejo Ejecutivo dela COL. El plan contiene gran niimero de
proyectos que requieren la accion conjunta tanto de los
paises desarrollados y los paises en desarrollo como de las
organizaciones del sistema de las Naciones Unidas y las
organizaciones no gubernamentales y regionales. Se vigilara
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la contaminacion del medio marino en cooperacion con el
Sistema Mundial de Vigilancia del Medio Ambiente auspicia-
do por el Programa de las Naciones Unidas para el Medio
Ambiente, y también se iniciaran proyectos de investigacion
tanto sobre los progresos como la metodologia con el apoyo
financiero del Programay en estrecha cooperacion con éste.

59. Enel ambito de la transmision de la tecnologia, un
comité de trabajo de la COI sobre capacitacion, educacion y
asistencia mutua estd sirviendo de drgano coordinador para
actividades en materia de ciencia marina de las Naciones
Unidas y los organismos especializados que participanenel
Comité Intersecretarial sobre Programas Cientificos Rela-
cionados con la Oceanografia, Se proyectarealizar una serie
de coloquios regionales con objeto de identificar las necesida-
des y aspiraciones de los Estados riberefios, comenzando
conel que vaatencrlugaren Casablanca en noviembre con
participantes de todos los paises de la regién que va desde
Tunez hasta la Costa de Marfil.

60. Estaen preparacion unproyectode estudio sobre la
asistencia mutua entre los Estados que facilite la transmisién
delaciencia ylatecnologia. Un consultor ha terminado ya
un estudio preliminar y la COI esti en espera de recibir las
observaciones al respecto de todos sus Estados miembros.

61. Enlaoctavareunion de su Asamblea, celebradaen
noviembre del afio pasado, la COl aprobé la resolucion
VIII-35, que expresa su disposicion, dentro de su esfera de
competencia, aacoger todas las posibles solicitudes de aseso-
riacientifica y tecnologica de la Tercera Conferencia de las
Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar, y expresael
deseo de que la Conferencia tenga en cuentala opinion de la
COIsobrelaimportancia de promover la exploracién cien-
tifica de los océanos con miras al estudio global de su natura-

leza y recursos. Sila Conferencia se propone hacer solici-
tudes de este tipo, convendri que las haga antes de terminar
el actual periodo de sesiones, de manera de poder contar con
larespuesta en tiempo oportuno para el préximo periodo de
sesiones de la Conferencia. Por su parte, la UNESCOQ ha
prometido cooperar en la labor de la Conferencia y enlas
medidas complementarias que sus decisiones supongan.

62. EIPRESIDENTE expresa al agradecimiento dela
Tercera Comision por la oferta de asesoramiento cientifico

y técnico de la Comisién Oceandgrafica Intergubernamental,
La Comisidn tal vez desee tomar una decisidn oficial de
solicitar el asesoramiento de la COI para el proximo periodo
de sesiones de la Conferencia.

63. ElSr. YANEZBARNUEVQ (Espafa), el Sr. JAIN
{India), la Srta. MARIANI (Francia), el Sr. KACHURENKO
{Repuiblica Socialista Soviética de Ucrania), el Sr. HUSSAIN
{Pakistan} y el Sr. MBOTE (Kenia) apoyan la sugerencia

del Presidente.

64. EISr. VARGAS (México)recuerda que en la resolucién
2467 (XXIII) de la Asamblea General seinvitdala COl a
cooperar plenamente con ta Comisién de fondos marinos.
Como miembro de la COI, la delegacion mexicanaagrade-
ceria que la COI prepare un documento para uso de la Confe-
rencia en el que se preste especial atencién alos intereses y
necesidades de los paises en desarrollo en el ambito de la
investigacion cientifica marina.

65. Senala que en el documento A/CONF.62/C.3/L.12 se
incorporaron disposiciones relativas a muchos de los elemen-
tos a los cuales acaba de referirse el representante de la Comi-
s16n Oceanografica Intergubernamental.

Se levantala sesicnalas 18.20 horas.
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