54a. sesion

Jueves 27 de agosto de 1981, a las 16.05 horas

Presidente: Sr. P. B. ENGO (Repiiblica Unida del Camerin).

Informe del Presidente de la Primera Comision

1. El PRESIDENTE dice que, como hizo en periodos de
sesiones anteriores de la Conferencia, desea informar ahora
a la Primera Comision antes de presentar al Pleno su eva-
Iuacién de los trabajos realizados durante la continuacién
del décimo periodo de sesiones sobre cuestiones incluidas
en el mandato de la Comisidn!.

2. En primer lugar, el grupo de trabajo de los 21 ha se-
guido estudiando la cuestion de la Comisién Preparatoria.
Las reuniones fueron dirigidas conjuntamente por el Pre-
sidente de la Conferencia y el Presidente de la Primera
Comisién. Como base de su labor, el grupo utilizé el pro-
yecto de resolucién que figura en el anexo Il del documento
A/CONF.62/L.55%. Al terminar la primera lectura del texto
del proyecto de resolucidn, los copresidentes prepararon
un proyecto a fin de tener en cuenta las sugerencias for-
muladas durante el proceso de negociacién para mejorar
el texto (WG.21/Informal Paper 15). El coordinador del
Grupo de los 77 también formuld una sugerencia oficiosa,
que figura en el documento WG.21/Informal Paper 16, Al
concluir la segunda lectura, el Presidente de la Conferencia
y el orador prepararon otro proyecto de texto (WG.21/
Informal Paper 17), en el que se indican los aspectos res-
pecto de los cuales existe acuerdo y aquellos acerca de los
cuales se podria llegar a una transaccion.

3. Como puede comprobarse facilmente, el grupo de tra-
bajo de los 21 ha realizado progresos en su labor y se ha
llegado a un grado sustancial de acuerdo acerca de muchas
cuestiones basicas relacionadas con el establecimiento de
la Comisién Preparatoria, de la Autoridad y del Tribunal
del derecho del mar. Sin embargo, siguen sin resolver las
cuestiones siguientes: composicidn, forma en que deben
adoptarse las decisiones sobre asuntos sustantivos, finan-
ciacidn y terminacion. Estas cuestiones deberian abordarse
en conjunto; todas las partes tienen que aceptar una solu-

! E] texto integro del informe del Presidente se ha distribuido
con la signatura A/CONF.62/C.1/1..29.

? Documentos ficiales de la Tercera Conferencia de las Na-
ciones Unidas sobre el Derecho del Mar, vol. XIII (publicacion
de las Naciones Unidas, No. de venta: 8.81.V.5).

cién de avenencia. Bstd seguro de que dichas cuestiones
seran resueltas en el iltimo periodo de sesiones de 1982, que
se dedicara a la adopcién de decisiones.

4. En segundo lugar, por lo que respecta a la politica de
produccion, el orador sefiala que, aun cuando sobre esta
cuestién no ha habido negociaciones oficiales, ha alentado
a que se celebren hondas y amplias discusiones bilaterales,
multilaterales y en un marco general. Una conclusién que
ha surgido de esas consultas es que la cuestion no se podra
resalver con ninguna medida dnica, sino que hard falta una
combinacion de medidas.

5. Se atreve a dar algunas ideas porque cree que hace
falta una nueva visién del problema central para salir del
estancamiento actual. Esta convencido de que las que ha
mencionado son pertinentes a la cuestibn y merecen, por
consiguiente, ser examinadas. Insta a las delegaciones a
que reflexionen seriamente sobre estas ideas hasta que
se celebre el proximo periodo de sesiones y que procuren
precisarlas. Debe insistir en que nada de lo que ha dicho
debe interprefarse de ningiin modo en un sentido que socave
los principios basicos o la esencia del texto de la parte XI.
En su opinidn, la introduccién de cambios relativamente
pequeiios podria dar origen a nuevos elementos de acuerdo
y aumentar asi las posibilidades de alcanzar un consenso
mas amplio.

6. Es posible que una solucion de este problema de la
politica de produccion resida en alglin plan econdémico que
{a actual Conferencia no tiene tiempo ni medios de conce-
bir. Como primera medida, se ha previsto en el parrafo 4
del articulo 151 un mecanismo para investigar la cuestion,
y se puede esperar con toda confianza que ello servira
para hallar una solucion. Sin embargo, los expertos admiten
que el tiempo es un factor importante, y a los Estados que
es probable se vean adversamente afectados les gustaria
ver que esa investigacidn o estudio ya estd en marcha antes
de que la extraccion de minerales del fondo del mar reper-
cuta plenamente en sus industrias. Ello significa que la Co-
misién Preparatoria podria tener que participar en ese
estudio. Es asimismo razonable que los Estados afectados
deseen estar estrechamente asociados tanto a la preparacion
de las condiciones de esa investigacion como a la compo-
sicion del grupo de estudio.
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7., Parece ser que, como este problema puede afectar,
debido a ias perturbaciones del mercado, ho sdlo a los pro-
ductores de tierra firme, sino también a los que extraen los
minerales del mar y a los consumidores de los metales,
serfa 1til examinar los medios de encontrar un mutuo aco-
modamiento entre los produciores y los consumidores.
En el parrafo 1 del articulo 151 se ha previsto que la Auto-
ridad podra adoptar las medidas necesarias con miras a
concertar arreglos o acuerdos similares. También a este
respecto, habida cuenta del factor tiempo, quizas se consi-
dere oportuno prever que la Comisién Preparatoria parti-
cipe en el estudio de las posibilidades que existen en este
campo y prepare recomendaciones para la Autoridad.

8. En tercer lugar, respecto de las practicas econdémicas
desleales, dice que en general se reconoce en las negocia-
ciones que la explotacion de los recursos de los fondos
marinos, que son ¢l patrimonio comin de la humanidad,
debe basarse en pricticas econdmicas leales. Con el fin de
lograr ta adhesion al consenso, algunas delegaciones, en
particolar la de Australia, han formulado una propuesta
encaminada a que los Estados Partes, en las actividades
de produccion, elaboracion, transporte y comercializacion
de los minerales y productos derivados de los recursos de
la Zona eviten practicas econdmicas que causen, o puedan
causar, un dafio material z los intereses de otro Estado
Parte. El orador ha alentado a gue se celebren unas con-
sultas serias sobre este punto, coordinadas por el Presi-
dente de la delegacion de Australia, que informara a la
Comision sobre los detalles de esas consultas ulterior-
mente.

9. En cuarto lugar, en lo que concierne a la proteccion de
las inversiones preparatorias, observa que, entre las cues-
tiones pendientes indicadas en el documento AJCONF.62/
BUR.13/Rev.1, figura una propuesta de los paises industria-
lizados destinada a proteger las inversiones efectuadas por
consorcios antes de la entrada en vigor de la convencion.
Se recordara que la delegacion de los Estados Unidos ha
formulado algunas propuestas concretas sobre este tema,
pero las ha retirado durante la primera parte del décimo
periodo de sesiones. El orador ha pedido que los paises
industrializados adopten medidas para fijar de una forma
reconocible sus intereses y preocupaciones en esta esfera.
Pese a su insistencia, no puede informar que se hayan
celebrado conversaciones sobre este tema durante la conti-
nuacién del actual perfodo de sesiones. Tiene noticia de que
una delegacion ha hecho un intento y que ha sido imposible
obtener el apoyo de las demés sobre ningina propuesta
concreta. Insta encarecidamente a los paises industriali-
zados a que adopten todas las disposiciones necesarias
para que esta cuestion se examine de manera provechosa
en ¢l proximo perfodo de sesiones, si es que les sigue
interesando.

10. En quinto lugar, ya se ha referido al problema plan-
teado por algunos paises desarrollados menos industriaii-
zados en 10 que respecta a la representacion en el Consejo.
Ha pedido al Presidente de !a delegacion de Sri Lanka que
coordine las consultas sobre este asunto, pero lamenta tener
que decir que la cuestion sigue sin resolver. Confia since-
ramente en que se intensificaran las consultas desde ahora
hasta que llegue ¢l momento de aprobar definitivamente la
convencion.

11. Por dltimo, ha sefialado los efectos de la decision del
nueve Gobierno de los Estados Unidos de reexaminar el
proyecte de convencidn y abstenerse de una participacion
activa en los trabajos de la Primera Comision hasta que se
haya terminado ese nuevo examen. Se han dado a los Esta-
dos Unidos oportunidades en las sesiones plenarias ofi-
ciosas de la Conferencia para sefialar los aspectos que les

pteocupan. Ha temido conocimiento de que dicho pais
también ha tenido oportunidad durante el periodo de sesiones
de reunirse con las delegaciones y cambiar impresiones
sobre esos puntos que le preocupan. Confia sinceramente
que los Estados Unidos volverin al iltimo pericdo de
sesiones dedicado a la adopcién de decisiones dispuestos a
participar en el esfuerzo final para legar a la posteridad ese
documento magno en gue se trata de definir condiciones
de paz y seguridad en los espacios maritimos, ese docu-
mento en el que se procura garantizar que el patrimonie
comiin de la humanidad sea efectivamente beneficioso para
toda la humanidad.

12. El Sr. BRENNAN (Australia), respondiendo a la
invitacién del Presidente de informar a la Comisién de los
resultados de sus consuitas con delegaciones de paises que
son productores de tierra firme de minerales descubiertos
en los fondos marinos, dice que, desde el noveno periodo
de sesiones, la delegacion de Australia ha insistido en
que las disposiciones relativas a las politicas de produccion
que se establezcan en la convencidn comprendan clausulas
sobre el acceso no discriminatorio a los mercados y la pro-
hibicién de toda politica econdmica desleal que perjudique
a otras Partes Contratantes. i

13. Al final de la continuacion del noveno periodo de
sesiones, y como resuitado de las negociaciones oficiosas,
se incluyd una clausula sobre el problema del acceso a los
mercados que, sin embargo, todavia no ha encontrado un
lugar adecuado en el texto.

14. En la primera y en la segunda parte del actual periodo
de sesiones, se han seguido celebrando consultas con dele-
gaciones de paises que pueden llegar a extraer minerales
de los fondos marinos y con productores de tierra firme.

15. Los paises explotadores de minerales de los fondos
marinos han dejado bien sentado que les seria dificil aceptar
obligaciones que excedieran de las que ya han aceptado en
otros acuerdos econdmicos multilaterales, en particular el
Acuerdo General sobre Aranceles Aduaneros y Comercio
{(GATT), y que toda controversia que surja por una supuesta
violacién de una clausula sobre practicas econdmicas des-
leales debera resolverse, siempre que sea posible, en el
marco del GATT, y no en el del Tribunal internacional del
derecho del mar, que tendria que crear una sala especial a
tal efecto,

16. Los productores de tierra firme estiman posible aten-
der a estos dos aspectos de la cuestion. El nuévo texto
propuesto representa una concesidn considerable a las
inquietudes de los explotadores de los fondos marinos,
aunque sin ir tan lejos como desearian las delegaciones de
productores de tierra firme. Sin embargo, ha sido aceptado
como base de discusién. Dice asi:

“Practicas economicas desicales

“Los Estados Partes, en las actividades de produccion,
elaboracién, transporte v comercializacion de los mine-
rales y productos derivados de los recursos de la Zona,
evitaran pricticas econémicas que causen, o puedan
causar, un dafio material a los intereses de otro Estado
Pasle. Para dar cumplimiento a esta disposicion seran
aplicables los derechos y obligaciones de los Estados
Partes enunciados en los acuerdos comerciales multi-
laterales pertinentes en los que éstos sean partes; para
la solucién de las controversias que surjan en relacion
con esta disposicidn, los Estados Partes recurriran, a
menos que las partes convengan en otra cosa, a los
mecanismos de solucion de controversias previstos en
dichos acuerdos.”
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17. Habida cuenta de la complejidad de las consecuencias
que entrafia la introduccion de toda una nueva industria,
es de primordial importancia que se establezca explicita-
mente en la convencidn una obligacién convencional de
evitar [as practicas econdmicas desleales.

18. A fin de soslayar dificultades de definicién, se ha dado
deliberadamente un cardcter muy amplio a la descripcion
de las practicas que han de evitarse. Se ha establecido ia
primacia de los mecanismos de solucién de controversias
que actualmente existen en los acuerdos comerciales multi-
laterales pertinentes. En ¢l caso poco probable de que no se
disponga de un mecanismo apropiado, se deja a las partes
interesadas en libertad de decidir entre ellas un procedi-
miento de solucién,

19. No sugiere que se celebre ya un debate sobre las pro-
puestas. SOlo desea informar a la Comisién de las pro-
puestas que se han formulado y de los propdsitos de las
partes en las negociaciones para el proximo perfodo de se-
siones.

20. El Sr. WUENSCHE (Repiiblica Democratica Ale-
mana} agradece al Presidente de la Conferencia y al Pre-
sidente de la Comisién sus esfuerzos por elaborar una
resolucién generalmente aceptable sobre el establecimiento
de la Comision Preparatoria. Su delegacion puede aceptar
el texto del proyecto de resolucién que figura en el docu-
mento WG.21/Ioformal Paper 17, pero estima que puede
mejorarse en algunos aspectos.

21. Refiriéndose al apartado /) del parrafo 5, que dispone
que la Comision Preparatoria deberd “‘preparar los pro-
yectos de reglas, reglamentos y procedimientos que juzgue
necesarios para que la Autoridad pueda iniciar sus fun-
ciones’’, considera indudable que los proyectos de reglas,
reglamentos y procedimientos que elabore la Comision
Preparatoria tendran que ser sometidos a los drganos de
1la Autoridad para suv aprobacion definitiva. De confor-
midad con los articulos pertinentes del proyecto de con-
vencion, tales proyectos de reglas deberan ser adoptados
por consenso en &1 Consejo de la Autoridad; y, a su juicio,
es logico que el procedimiento de votacidn sobre estas
cuestiones de ta Comision Preparatoria se armonice con el
del Consejo. La Autoridad podria verse imposibilitada para
iniciar su {abor practica si la Comision Preparatoria adoptara
proyectos de reglas, reglamentos vy procedimientos por
una mayoria de dos tercios ¢ de tres cuartos y si el Con-
sejo no pudiese confirmarlos por consenso, en cuyo caso
habria que renegociar los proyectos, lo que quizas llevase
mucho tiempo.

22. La Comisién desearia concluir su labor lo antes posi-
ble. En el texto del proyecto se indica que Ja Comisién pre-
parard un informe final, con inclusién de sus recomenda-
ciones, para presentarlo a la Asamblea. En consecuencia,
su delegacion considera poco prudente vincular la labor de
ta Comision a la entrada en vigor de la convencién, como
se propone en la nota de pie de pagina correspondiente al
parrafo 10. Si la Comision concluyera su informe final antes
de que la convencidn entrase en vigor, es decir, antes de
qgue se convocara el primer periodo de sesiones de la
Asamblea, habria que suspender sus actividades hasta que
se convocase el primer periodo de sesiones de la Asamblea.
La Comision, una vez terminado su informe final, no ten-
dria ninguna funcién 1til que desempefiar hasta la entrada
en vigor de la convencidn.

23. Su delegacion puede aceptar las otras propuestas con-
tenidas en el documento WG.21/Informal Paper 17.

24. 'El Sr. DE SOTO (Peri) agradece al Presidente su
informe, pero dice que la labor del grupo de trabajo de
los 21 no ha sido en el actual periode de sesiones tan pro-
ductiva como deberia haber sido. Por su parte, el Grupo de

los 77 no ha escatimado esfuerzos para lograr un resultado
positive. Ha sometido una propuesta oficiosa sobre la Co-
misién Preparatoria (WG.21/Informal Paper 16). Segiin
dicha propuesta, la funcién de la Comisién Preparatoria
seria facilitar la entrada en funciones de Ia Autoridad, tan
pronto como la convencion entre en vigor. El Grupo de los
77 estima que la Comisién Preparatoria debe estar integrada
por los representantes de los Estados que han firmado la
convencién. Puede atribuirse el caricter de observador a
los representantes de los signatarios del acta final, pero
no deberia darseles la facultad de participar en el procedi-
miento de adopcion de decisiones. Es de esperar que una
disposicion en este sentido estimule a todos los Estados a
firmar la convencién.

25. Tiene mucho que decir sobre las propuestas formu-
ladas en el documento WG.21/Informal Paper 17, pero se
reservara sus observaciones hasta el préoximo periodo de
sesiones de la Conferencia.

26. El Sr. MAZILU (Rumania) dice que, a juicio de su
delegacion, es légico que se presente a la Asamblea el
informe final de la Comisién Preparatoria. Ese procedi-
miento estaria en conformidad con la practica vigente y
satisfaria las necesidades practicas de iniciar el trabajo de
la Autoridad con la participacién efectiva de todos los
Estados Partes en la convencion.

27. Su delegacion esta de acuerdo en principio con que la
Comisién Preparatoria pueda establecer algunos érganos
subsidiarios, pero su mimero y la duracién de su existencia
deben limitarse a las necesidades estrictas de las actividades
de la Comision.

28. Como la Comisién Preparatoria es sin duda una conti-
nuacién de la Conferencia, légicamente debe financiarse
con cargo a la misma fuente que la Conferencia misma,
a saber, con cargo al presupuesto ordinario de las Naciones
Unidas.

29. El Sr. YAKOVLEYV (Union de Republicas Socialistas
Soviéticas) dice que su delegacién comentard con deteni-
miento el informe del Presidente cuando haya visto su
texto por escrito. Sin embargo, su primera impresion s que
puede aceptar algunas de las observaciones formuladas,
en particular las que reflejan la labor realizada en relacion
con la Comision Preparatoria.

30. El grupo de trabajo de los 21 ha Hevado a cabo un
trabajo considerable a este respecto, y el nuevo proyecto
de resolucién que figura en el documento WG.21/Informal
Paper 17 proporciona una base firme para una solucion
definitiva del problema de la Comision Preparatoria.

31. Sin embargo, la cuestién del procedimiento de adop-
cion de decisiones en la Comision Preparatoria no se ha
resuelto todavia. Su delegacién estima, por su parte, que
tas decisiones sobre las cuestiones sustantivas deben adop-
tarse por consenso, pero esta dispuesta a entablar negocia-
ciones con el Grupo de los 77 y otros participantes para
encontrar une solucién de transaccidn basada en la for-
mula prevista en el articulo 161 del proyecto de convencién.

32. A juicio de su delegacién, ya se ha resuelto la cues-
tidn de la composicién del Consejo de la Autoridad. Por
consiguiente, se opone enérgicamente a las consultas que se
estan celebrando al respecto y a la peticién del Presidente
de que se intensifiquen esas consultas. El informe del
Presidente seria més aceptable si se suprimiera la refe-
rencia a esas consultas antes de someterlo al Pleno.

33. El Sr. GEIZUE (Liberia) expresa su satisfaccién por
el informe del Presidente y le asegura que tiene el apoyo
del grupo de Estados africanos. Le complace observar gue
en el informe se tienen debidamente en cuenta, con respecto
a la cuestioén de la limitacion de la produccidén, los_puntos
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de vista de ese grupo y en particular los ,de los paises sin
litoral que pertenecen al grupo.

34. El grupo de Estados africanos ha decidido completar
Ias recomendaciones que presenta al grupo de trabajo de
los 21 con la peticidn de que la secretaria de la Conferencia
emprenda un estudio preliminar sobre las posibles reper-
cusiones de la convencion en las economias de los paises
en desarrollo que son productores y exportadores de los
minerales que se extraeran de !a zona, con especial refe-
rencia a la formula que figura en el articulo 151 del proyecto
de convencion.

35. Elgrupo de Estados africanos desearia que ese estudio
se terminara y distribuyera a todos los participantes antes
de convocar el proximo periodo de sesiones de la Confe-
rencia.

36. El Sr. DORON (Israel) expresa el reconocimiento de
su delegacion por la claridad con que ¢l Presidente de la
Conferencia y el Presidente de la Primera Comision han
preparado ¢l documentc WG.21/Informal Paper 17 sobre la
cuestion de la Comision Preparatoria. Desea asimismo dar
las gracias al Presidente por su informe exhaustivo e inte-
resante.

37. Su delegacién ya manifestd su parecer sobre algunos
aspectos refativos a la Comisién Preparatoria en su inter-
vencion en la 150a. sesidn plenaria de la Conferencia,
y sus opiniones sobre las cuestiones mencionadas en esa
declaracion no han variado. En la 150a. sesion, la Conferen-
cia tuvo ante si el proyecto de resolucién sobre la Comision
Preparatoria contenido en el documento A/CONF.62f
1..553. Los otros documentos que luego se han publicado
sobre ese tema (WG.21/Informal Paper 15 e Informal
Paper 16) tieaden a introducir cambios en el texto del docu-
mento AJCONF.62/L.55, y a este respecto desea formular
algunas observaciones.

38. Por lo que respecta al parrafo 2 de la parie disposi-
tiva de los documentos WG.21/Informal Paper 15 e Infor-
mal Paper 16, su delegacion coincide con otras en que es
preciso seguir examinandolo. La segunda frase de ese pa-
rrafo puede conducir a una situacion inhabitual en fo con-
cerniente a la participacion de observadores en la labor de
1a Comision Preparatoria. En relacidn con esto, €5 esencial
recordar que quiza los Estados deseen recibir informacion
completa acerca de la naturaleza y los progresos de la labor
de la Comisién Preparatoria y sobre los problemas con que
ésta haya tropezado, como parte de su proceso de adopcion
de decisiones, antes de adoptar ninguna medida respecto de
documentos dimanantes de la Conferencia.

39. En consecuencia, su delegacion cree que la plena
participacién en la labor de ia Comision Preparatoria debe
estar abierta a todos los Estados facultados para participar
en la Conferencia.

40. En lo que se refiere al parrafo 7, su delegacién estima
que la Comision Preparatoria no debe preparar el regla-
mento del Tribunal internacional del derecho del mar, tarea
que debe dejarse que realice el Tribunal mismo.

41, Su dltima observacion, por el momento, se refiere al
parrafo 11 de ia parte dispositiva de los documentos WG.21/
Informal Paper 15 e Informal Paper 16. A juicio de su
delegacion, la segunda variante prevista en ¢l parrafo 11 del
documento WG.21/Informal Paper 15 — es decir, un prés-
tamo proporcionade por las Naciones Unidas ~— seria una
mejor solucién que sufragar los gastos de la Comision Pre-
paratoria con cargo al presupuesto ordinario de la Organi-
zacion.

42. También debe dejarse bien sentado en el proyecto de
resolucién que el costo de los servicios de la Secretaria de

} 1bid.

las Naciones Unidas, a los que se hace referencia en el
parrafo 12 de los documentos oficiosos, debe sufragarse
del mismo modo, es decir, mediante un préstamo.

43. Su delegacion sdlo ha abordado algunas partes del
provecto de resolucion y desea reservarse el derecho a
volver a hablar sobre la cuestion ulteriormente.

44, El PRESIDENTE hace observar que la Comisién no
tiene ante si el documento WG.21/Informal Paper 17 vy
pide a las delegaciones gque no se refieran a él, ya que
toda observacién relativa a este documento es impro-
cedente,

45. F! Sr. GRAU (Colombia) da las gracias al Presidente
por su informe. No obstante ¢l llamamiento que acaba de
hacer el Presidente, se ve obligado a referirse al documento
WG.21/Informal Paper 17. Su pais ha apoyado la propuesta
de establecer la sede de Ia Autoridad internacional de los
fondos marnnos en Jamaica, pero también ha insistido
desde un principio en que, por razones de eficiencia y
economia, es evidente que la Comisién Preparatoria debe
reunirse en la Sede de las Naciones Unidas en Nueva York
y contar con los servicios de secretaria que sean nece-
sarios; en su opinién, los gastos de la Comisién Preparatoria
deben sufragarse con cargo al presupuesto ordinario de las
Naciones Unidas. Por consiguiente, su delegacion se opone
al parrafo 9 del documento W@G.21/Informal Paper 17 y se
reserva el derecho a expresar mas detenidamente sus
opiniones acerca del documento en ¢l momento oportuno.

46. El Sr. GAYAN (Mauricio) sefiala que la delegacitn
del Reino Unido declard en una sesién plenaria anterior de
la Conferencia que estaba dispuesta a considerar la posibi-
lidad de redactar una propuesta sobre la proteccién de las
inversiones. En consecuencia, pide a esa delegacion que
mdlquc si tiene ahora alguna propuesta gue presentar a la
comision.

47. El PRESIDENTE dice que, al no haberse formulado
ninguna objecidén a la peticién de la delegacion de Liberia
de que la Secretaria lleve a cabo un estudio, considerard
que la Comisién accede a conceder esa peticion.

Asi queda acordado.

48. E! Sr. WOOD {Reino Unido) agradece al Presidente
su informe detallado sobre la iabor del grupo de trabajo de
los 21 que, en realidad, indica los puntos de acuerdo y de
desacuerdo mas claramente que el ultimo documento ofi-
cioso (WG.21/Informal Paper 17). Aungue €l proyecto de
resolucion que figura en el Informal Paper 17 contiene
varias mejoras, no refleja en muchos de los puntos méas
importantes la discusién que tuvo lugar en el grupo de
trabajo de los 21. Por ejemplo, en esas discusiones, la
delegacion del Reino Unido y otras han aclarado que no
pueden aceptar la propuesta de que los gastos de la Co-
misién Preparatoria deben sufragarse con cargo al presu-
puesto ordinario de las Naciones Unidas.

49. En cuanto al estudio propuesto por Liberia, su dele-
gacion estima que la secretarfa necesitard orientaciones mas
precisas, y también que serd preciso definir mas exacta-
mente sus parametros.

50. En respuesta al representante de Mauricio senala que
el aspecto indicado por ese representante ya ha sido men-
cionado por el Presidente en su informe y que la delega-
¢ion del Reino Unido no tiene nada mas que afadir.

51. Por dltimo, hablando en nombre de los Estados de la
Comunidad Econémica Europea, y de la Comunidad misma,
se reserva el derecho a formular mas adelante observa-
ciones acerca de la declaracién hecha por el representante
de Australia.
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52. EI Sr. LARSSON (Suecia) felicita al Presidente por
su informe completo e interesante. A la delegacion de
Suecia le complace particularmente observar que el informe
contiene una referencia a la composicion del Consejo,
cuestidon que sigue planteando serias dificultades a varios
paises industrializados de extension pequefia y mediana.
Confia en que se iegue a elaborar un texto aceptable sin
perturbar el equilibrio del parrafo 7 del articulo 161. A su
juicio, las delegaciones que han aducido que nuevas nego-
ciaciones destruirian la transaccion ya alcanzada estan
tratando de evitar un debate sustantivo del problema. Esa
actitud respecto de un problema que suscita dificultades
para todo un grupo de paises va contra el espiritu de
avenencia y consenso que ha caracterizado [a Conferencia.

53. La Srta. MARTIN-SANE (Francia) comprende per-
fectamente que el documento WG.21/Informal Paper 17 no
se ha sometido a la Comisidn, sino al grupo de trabajo de
los 21. Por lo tanto, la decision del Presidente relativa al
procedimiento segin la cual toda intervencidn al respecto
es improcedente es una decision acertada.

54. Sin embargo, como ya se han hecho algunas decla-
raciones sobre ese documento y la oradora no sabe si
constardn o no en el acta, desea decir brevemente que ¢l
nuevo documento, aunque refleja algunos progresos, deja
muchos puntos sin resolver, y sigue habiendo muchas
cuestiones de fondo pendientes de solucién en el grupo de
trabajo de los 21.

55. Apoya la observacién del representante del Reino
Unido acerca de la propuesta de Liberia de que la Secre-
taria lleve a cabo un estudio.

56. El Sr. MUDHO (Kenya), hablando sobre una cues-
tion de orden, hace objecién a las declaraciones de las de-
legaciones del Reino Unido y de Francia, que pretenden
impugnar una decisién ya adoptada por la Comisién. Esas
declaraciones deben dectararse improcedentes.

57. El PRESIDENTE seiiala que esas declaraciones
pueden tratarse, desde el punto de vista del procedimiento,
como explicaciones de voto después de la votacidn.

58. El Sr. HAGE (Canad4) expresa su reconocimiento al
Presidente por su itil informe sobre las politicas de pro-
duccion. También le pareceria muy bien que se realizara un
estudio como el que ha propuesto Liberia, pero desea se-
fialar que ya existe un estudio de la Secretaria sobre las
consecuencias econdmicas del desarrollo de la mineria en
los fondos marinos de la zona internacional (AJCONEF.62/
254},

* Documentos Oficiales de la Tercera Conferencia de las Na-
ciones Unidas sobre el Derecho del Mar, vol. 1II (publicacién
de las Naciones Unidas, No. de venta: §.75.V.5).

59. Por iltimo, da las gracias al representante de Aus-
tralia por su informe relativo a las negociaciones sobre
practicas econdémicas desleales.

60. El Sr. MUELLER (Repiiblica Federal de Alemania)
da las gracias al Presidente por su amplio informe. Su dele-
gacion expondra en el momento oportuno su opinién sobre
¢l documento WG.21/Informal Paper 17, respecto del cual
coincide en gran parte con el Reino Unido y Francia.

61. EI Sr. MUDHO (Kenya), hablando como represen-
tante que no ha participado en las deliberaciones del grupo
de trabajo de los 21, expresa su satisfaccién por los informes
del Presidente y del representante de Australia.

62. Pasando a ocuparse del documento WG.21/Informal
Paper 17, expresa la esperanza de que su delegacion tenga
la oportunidad de formular observaciones al respecto en
una sesién plenaria de la Conferencia.

63. Por dltimo, expresa su inquietud ante el hecho de que
alguna delegacion estime que no es logico que la Comision
Preparatoria trabaje en la sede de la Autoridad.

64. El PRESIDENTE invita al Representante Especial
del Secretario General a hacer observaciones sobre la cues-
tion del estudio encomendado a la Secretaria.

65. El Sr. ZULETA (Representante Especial del Secre-
tario General) senala que tiene el deber de informar sobre
las consecuencias financieras de las decisiones adoptadas
por la Comision. Los gastos del estudio solicitado por Li-
beria en nombre del grupo de Estados africanos tendrian
que sufragarse con cargo a los recursos existentes, ya que
no se dispone de recursos adicionales; y el estudio seria
muy limitado y preliminar, puesto que la Secretaria no
puede entrar en cuestiones controvertidas.

66. En lo concerniente a la referencia que hace el Presi-
dente a la resolucion 31/140 de la Asamblea General en su
informe (AJCONF.62/C.1/L.29), dice que la resolucién, y
concretamente su parrafo 5, constituye un mandato legis-
lativo de la Asamblea General que la Secretaria debe
cumplir. Opina, ademas, que la declaracion del Presidente
de }a Primera Comision sobre las dificultades que plantean
las reuniones en la Sede y en Ginebra no refleja las expli-
caciones dadas por la Secretaria en un documento sobre
las posibles consecuencias financieras para los Estados
partes en la futura convencion sobre el derecho del mar
(A/CONF .62/L..65).

67. El PRESIDENTE declara gue la Primera Comisién
ha concluido sus trabajos en el décimo periodo de sesiones
de la Conferencia.

Se levanta la sesion a las 18.10 horas.



	MENU PRINCIPAL
	MENU PREVIO
	---------------------------------
	Busqueda de CD-ROM
	Resultados de Busqueda
	Imprima

