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DOCUMENTO A/CONF.éZ/C.]/L.ZS Y ADD.1#

Informe del Presidente del grupo de expertos juridicos sobre la solucién de las controversias que surjan en relacion con
la parte XI del texto integrado oficioso para fines de negociacién

1. El grupo de expertos juridicos se constituyé para hacer
un examen iricial de las cuestiones pendientes con respecto a
la solucién de las controversias que surjan en relacion con la
parte XI. Las atribuciones que se le confirieron comprendian,
entre otros, los siguientes puntos:

a) Los tipos de controversias de la competencia de la Sala
de controversias de los fondos marinos o de cualquier otro
Grgano;

b) Opiniones consultivas;

¢) Las partes que tienen acceso a esos procedimientos;

) La cuestion de la solucidn de las controversias que
surjian en relacién con asuntos contractuales;

¢) La finalidad y fuerza obligatoria de estas decisiones y

su ejecucion o aplicacion.
El Presidente del Grupo habia de presentar un documento de
trabajo al Presidente de la Conferencia y al Presidente de la
Primera Comision que pudiera servir de base para un nuevo
examen de la cuestion en el érgano apropiado.

2. El grupo celebrd ocho reuniones entre el 2 y el 12 de
abril de 1979 v realizé su examen basindose en las
disposiciones pertinentes del texto integrado oficioso para
fines de negociacion**. Tuvo ante si el documento del
Presidente GLE/1 (véase anexo 1), en el que figuraba una lista
de los articulos conexos del texto integrado divididos en
grupos definidos por las cuestiones de fondo. Ei Grupo
celebrd, el 20 de abril de 1979, una reunién en la que el
Presidente presentod el docurnento de trabajo GLE/2 (véase
anexo V).

3. Se hizo evidente que las deliberaciones no podian
limitarse a las distintas clases de cuestiones definidas en el
documento GLE/1 y las cuestiones relacionadas entre sf se
examinaron simultincamente.

4, A medida que se examinaba cada cuestion o grupo de
cuestiones el Presidente resumia las deliberaciones en
términos generales, Estos restimenes se pusieron a disposi-
¢idn dnicamente del Grupo en los documentos GLFE/1/1, 172 y
1/3 (véase anexos I, TH y IV},

5. El examen se centré fundamentalmente en los
siguientes temas: clases de controversias, competencia de Ia
Sala de controversias de los fondos marinos y guiénes pueden
ser partes. Después de un examen preliminar de las cuestiones
en el grupo, el Presidente consultd con varios de los miembros
del mismo con el propdsito de preparar el documento de
trabajo que se habia pedido. En el documento de trabajo
(GLE/2) figura una clasificacién de los proyectos de articulos
en cinco grupos. Al conjunto de articulos de cada grupo se
atribuye una condicién diferente. Si bien los primeros cuatro
grupos reflgjan los diferentes grados de las negociaciones
sobre los articulos correspondientes, ¢l quinto grupo no refleja
en modo alguno los debates del grupo ni constituye una
recomendacion de la Presidencia.

6. Los articulos 187 y 189 del texto integrade fueron
analizados muy a fondo v se estimd que el problema se podia
abordar mejor tomando como base las clases de controversias
v no atendiendo a quiénes pueden ser partes, como en los
articulos 187 y 189. Se intentd formular de nuevo el texto del
articulo 187 y del parrafo 1 del articulo 189 refundiéndolos en
un solo articulo. La sugerencia hecha en relacién con la
estructura de los nuevos articulos 187 y 187 bis es, a juicio de

~ *El documento A/CONF.62/C.1/1.25/Add.1 contiene los anexos
al presente informe.

[Original: inglés)
[26 de abril ¥ _23 de mayo de 1979]

la Presidencia, generalmente aceptable para la mayoria de los
miembros del Grupo como base de nuevas deliberaciones. Se
daria un paso adelante ofreciendo un proyecto de texto de
trabajo sobre el cual pudieran realizarse nuevas negociacio-
nes. El nuevo articulo 187 trata del aspecto puramente
formal de la constitucion de la Sala de controversias de los
fondos marinos y sustancialmente coincide con el parrafo 1
del articulo 187 del texto de negociacion. El nuevo articulo 187
bis se refiere a la competencia de la Sala de controversias de
los fondos marinos en las distintas clases de controversias. En
los parrafos 1 y 2 se hace referencia a las controversias con-
cernientes a la interpretacion o aplicacion de la Convencién o
a la violacién de ésta o de las normas, reglamentos y pro-
cedimientos promulgados con arreglo a ella. Los parrafos 3 y 4
tratan de las controversias en materia de contratos. Se obser-
vard que en virtad del parrafo 1 del nuevo articulo sdlo tienen
acceso a los procedimientos los Estados partes. Con arreglo al
pérrafo 2, los Estados partes y la Autoridad tienen acceso en
caso de violacion por parte de la Autoridad o de un Estado
parte. En cuanto a las controversias relacionadas con los con-
tratos, el parrafo 3 prevé el acceso de los contratantes, a re-
serva del requisito del patrocinio cuando se trate de personas
fisicas o juridicas. En este contexto, la Empresa es con-
siderada como distinta de la Autoridad. El parrafo 4 se refiere
a las controversias derivadas de la denegacion de un contrato
v las que se susciten en la negociacién de un contrato.
Pareceria que es necesario proteger los intereses de un soli-
citante que haya cumplido las condiciones de la solicitud, que
entrafiarian desembolsos importantes, El parrafo 5 tiene por
objeto abarcar las cuestiones concretas que en la parte sustan-
tiva del texto se declaran justiciables.

7. No hubo apenas debate acerca de la cuestion de las
opiniones consultivas. El articulo 190 del texto integrado
oficioso para fines de negociacion parecid basicamente
aceptable en su formulacién actual, con la excepcién del
derecho de los organos auxiliares del Consejo a recabar
opiniones consultivas. L.os cambios introducidos en el articulo
190 también deberian ser aceptables en términos generales
como base para ¢l debate y como un avance. La supresion en
el nuevo articulo 190 de la referencia a los érganos del Consejo
se ajusta a la practica general seguida en las Naciones Unidas
en ¢l sentido de que sélo la Asamblea General o el Consgjo de
Seguridad pueden solicitar opiniones consultivas. En con-
secuencia, las opiniones consultivas sobre cuestiones juridicas
que se planteen dentro del ambito de actividades de los
organos auxiliares de la Autoridad habrian de solicitarse por
conducto de la Asamblea o del Consejo. Cabe seialar que el
texto integrado oficioso para fines de negociacion no contiene
disposicidn alguna por la que se autorice a la Asamblea o al
Consejo a solicitar una opinién consultiva, por lo gue tal vez
haya que incluir una disposicién al respecto en el parrafo 2 del
articulo 158 y en ¢l parrafo 2 del articulo 160 respectivamente
(véase la nota de pie de pédgina al nuevo articulo 190 que figura
en el documento GILLE/2).

8. EI parrafo 10 del articulo 157 del texto integrado
oficioso para fines de negociacion estd estrechamente
relacionado con el articulo 190, Parecia haber una discrepan-
cia entre los textos espafiol, francés e inglés de este parrafo.
En el texto espafol queda claro que las opiniones consultivas
han de ser solicitadas por la Asamblea, mientras que las
versiones inglesa y francesa son vagas a este respecto. La
modificacion propuesta del parrafo 10 del nuevo articulo 157
también deberia ser aceptable en términos generales dado que
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su objeto es aclarar esta cuestion. Las disposiciones del
parrafo 10 del articulo 157 por las que se- autoriza a la
Asamblea a pedir una opinién consultiva tal vez deberian
figurar en el articulo 158, que es un lngar mas apropiado para
ello.

9, El grupo examind minuciosamente las limitaciones del
alcance de la competencia concedida a la Sala de
controversias de los fondos marines, segin se enuncia en el
articulo 191 del texto integrado oficioso para fines de
negociacién, v aclaré su estrecha relacion con el articulo 187.
Se ha medificado el titulo del nuevo articule 191, puesto que ¢l
contenido de ese articulo fija en realidad !as limitaciones del
alcance de su competencia. La nueva formulacion refleja las
modificaciones introducidas en el nuevo articulo 187 bis. El
articulo define los limites de la competencia de la Sala de
controversias de los fondos marinos con respecto a las
decisiones de la Autoridad. Impide claramente que la Sala
ponga en tela de juicio las facultades discrecionales de la
Autoridad, o se pronuncie respecto de cualesquiera normas,
reglamentos o procedimientos aprobados por la Autoridad o
declare su invalidez. Ademas, la Sala no podra sustituir por la
propia la facultad discrecional de la Autoridad, ya que esto
equivaldria a traspasar la competencia o jurisdiccion de la
Autoridad a la Sala. La competencia de esta iltima deberd
limitarse a determinar si la aplicacion de los reglamentos o
procedimientos a un caso determinado estarfan en conflicto
con obligaciones contractuales convencionales, Ademas, la
Sala deberd limitarse a Ias reclamaciones relativas a carencia
de competencia o a desviaciéon de poder. En el nuevo articulo
se dispone que la Sala de controversias de los fondos marinos
determinara si se ha de conceder una reparacion a la parte gue
hava sufrido dahos a consecuencia de un acto de la otra parte
efectuado en violacion de sus obligaciones convencionales o
contractuales.

10. Al examinar el articulo 188 y el parrafo 2 del articulo
189 del texto integrado oficioso para fines de negociacion
relativos al arbitraje, aunque hubo quienes preferian dejar
abierta la posibilidad de someter a arbitraje las controversias
entre Estados relativas a la aplicacién o interpretacion de la
Convencién, ofros afirmaron que habia que mantener la
competencia exclusiva de la Sala de controversias de los
fondos marinos prevista en el texto integrado oficioso para
fines de negociacién. Se sugirid, como posible solucién de
avenencia, que en vez del arbitraje podian utilizarse sales ad
hoc de la Sala de controversias de los fondos marinos, aunque
manteniendo la competencia exclusiva y la unidad de
jurisprudencia de la Sala en todos los asuntos relativos a los
fondos marinos. Esta idea se ha incorporado en el pdrrafo 1
del nuevo articulo 188. Sin embargo, a causa del escaso
tiempo de que disponia ¢l grupo, esta sugerencia no se
examind plenamente. El parrafo 2 -del nuevo articulo 138
respeta el principio de la libertad de contrato y permite la
aplicacién de procedimientos de arbitraje comercial cuando se
prevean en un contrato. Obtuvo un ampiio apoyo la opinion
de que esos procedimientos serian sumamente adecuados
para las controversias contractuales de un cardcter puramente
comercial. También se ha mantenido la posibilidad de recurrir
a otras formas de arbitraje. A fin de abarcar los casos en que
las partes en una controversia no puedan ponerse de acuerdo
acerca de la forma exacta del procedimiento, tal vez convenga
exponer en un anexo un conjunto uniforme de las normas de
arbitraje adecuadas.

11. Hubo opiniones discrepantes acerca de los derechos
de un Estado parte a intervenir en una cOntroversia en que sea
parte un nacional suyo. Aunque en general se considerd
aceptable la disposicion del texto integrado oficioso para fines
de negociacion, se manifestd algun apoyo a la adicion de una
neeva disposicidn que exigiria que el Estado parte
patrocinador interviniese cuando lo solicitase la otra parte, y

ésta fuese también un Estado parte. Esto ha sido estipulado en
el parrafo 2 del nuevo articulo 192. Sin embargo, tampoco
hubo tiempo suficiente para examinar plenamente esta
disposicion.

12.  Con respecto a la cuestién de las violaciones, por la
secretaria de la Autoridad, de Ias obligaciones contraidas en
virtud de la convencion, el grupo no pudo concluir sus debates
sobre la cuestion fundamental de las consecuencias de tales
violaciones. No obstante, convino en general en que el parrafo
1 del articulo 167 del texto integrado oficioso para fines de
negociacion debia reestructurarse a fin de establecer una
separacion entre las cuestiones relativas a las Ilamadas
violaciones disciplinarias cldsicas y el problema de Ia
revelacion de secretos o datos industriales. Es lo que se refleja
en los parrafos 1 y 2 del nuevo articulo 167, Se ha anadido
ademads una disposicion con arreglo a la cual Ia obligacién del
personal de la secretaria de no revelar secretos o datos
industriales subsiste después de cesar en sus funciones. Tal
adicién parecia contar con un apoyo bastante considerable en
¢l grupo, que recomendé al Presidente de la Primera Comisién
que Ia examinase a fin de adoptar las medidas del caso cuando
se volviese a redactar la parte XI del texto integrado oficiose
para fines de negociacion. En el examen preliminar se planted
la posibilidad de agregar un parrafo tercero y un parrafo
cuarto al articulo 167. El tercer parrafo estableceria un
procedimiento en virtud del cual la parte lesionada podria
pedir a la Autoridad que promoviera una accion judicial ante
un tribunal competente. Al recibir esa peticion, [a Autoridad
estarfa obligada a interponer esa accién. Aunque correspon-
deria a la Autoridad promover el procedimiento, la parte
lesionada tendria derecho a participar en él. Era de sefialar
gue no seria necesario designar un tribunal concreto, pues se
consideraba que seria preferible dejar la determinacién de éste
para una etapa posterior. El cuarto parrafo dispondria que
estas disposiciones podrian desarrollarse en el reglamento de
personal de la Autoridad. La cuestibn de las sanciones
pecuniarias y la reparacion de los danos resultantes de la
revelacion indebida de informacién confidencial por un
funcionario deberia examiparse junto con Ia cuestion de si la
Autoridad como tal podia incurrir en responsabilidad. El
grupo se preguntd si con arreglo al articulo 167, que trata de
las obligaciones y responsabilidades del personal, un
funcionario deberia ser parte en un procedimiento administra-
tivo relativo a su empleo. Tal situacién no esta prevista
claramente en ninguna disposicién y no surgié tendencia
alguna al respecto. Algunos miembros dudaban de que debiera
darse tal competencia administrativa a la Sala. Tal vez
convendria dejar para mas adefante el examen de las
cuestiones que no se refieren a la determinacién del tribunal
competente para conocer de tales asuntos.

13. Se presentaron al Presidente del grupo de expertos
juridicos algunos proyectos oficiosos relativos en particular a
la cuestion del establecimiento v la composicion de las salas
ad hoc de la Sala de controversias de los fondos marinos.
Tales proyectos, que no se examinaron en absoluto en el
grupo, se estan facilitando a los miembros para su estudio.
Cabe sefialar que la Presidencia no participé en la formulacion
de estos proyectos de sugerencias.

14.  Se discutié brevemente en el grupo ia cuestién de la
eleccion de los miembros de la Sala. El tema deberia tal vez
examinarse mas detenidamente en una fecha ulterior. Se
tiene, sin embargo, la impresidén de que la propuesta con
arreglo a la cual los miembros de la Sala serian elegidos por
tres anos por los miembros del Tribunal de Derecho del Mar
cuenta con un apoyo bastante considerable. Los partidarios
de esta idea aducen que, puesto que los miembros del Tribunal
son elegidos por los Estados partes en la convencidn, para los
miembros de la Sala quizd no sea necesario un segundo
procedimiento de confirmacion en la Asamblea, en la que
estan representados todos los Estados partes.
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15. Para terminar, quisiecra dar las gracias a todos
los miembros del grupo de expertos juridicos por su labor
positiva y su cooperacién. Agradezco también al Presidente
de la Primera Comisién, Sr. Engo, su cooperacion cons-
tante v los acertados consegjos que me ha dado. Por iltimo,

aunque no en orden de importancia, deseo expresar
también mi reconocimiento a los miembros de la secre-
taria, Sr. Chitty y Srta. Hazou, que han trabajado en es-
trecho contacto conmigo, vy a la Srta. Griffin por su valiosa

asistencia,

ANEXO I

Disposiciones sobre solucion de las controversias relativas a la exploracion y explotacion de la zona mas
alla de la jurisdiccién nacional®

I. QUIENES PUEDEN SER PARTES EN EL PROCEDIMIENTO

Cuestion

a) Organo de la Autoridad

b) Los Estados partes, la Autoridad y
otras entidades

c) Las personas juridicas patrocinadas
con arreglo al apartado ii del parrafo
2 del articulo 151 u otras personas no
patrocinadas en virtud de esa dis-
posicién, en calidad de partes de-
mandadas

Dsposicien pertinente del fexto integrado aficivso para fines de

—

negociacion (en adelante ' Texto imegrade™ ) y de los documemas de

los grupos de negociacion.
Parte X1, articulo 163, pdrrafo 2 vi y vii: la Comi-
sion Técnica puede incoar procedimientos en
casos de incumplimiento.
NG3M4, articule 160, pdrrafos xiv y xx: el Consejo
puede incoar procedimientos en nombre de la Au-
toridad en casos de incumplimiento.
Anexo HI, pdrrafo 12, b, iii: la Empresa puede ser
parte en acciones judiciales en nombre propio.
Parte XV, articulo 285: las disposiciones de la
parte XV se aplican a las entidades distintas de los
Estados partes.
Parte XV, articulo 291: los procedimientos de la
parte XV estdn abiertos a los Estados partes y, en
los casos previstos en la parte XI, a entidades dis-
tintas de los Estados partes.
Anexo V, articulo 21: los Estados partes y, en los
casos previstos en la parte XI o conforme a cual-
quier otro acuerde, las entidades distintas de los
Estados pueden ser partes en las controversias
sometidas al Tribunal de Derecho del Mar.
Anexo V, articulo 22 las entidades distintas de los
Estados partes tienen acceso al Tribunal de Dere-
cho del Mar en los casos previstos en la parte X[ o
conforme a cualquier otro acuerdo.
Anexo V, articulo 38: tienen acceso a la Sala de
controversias de los fondos marinos los Estados
partes v, en los casos previstos en la parte X1, la
Autoridad y los nacionales de los Estados partes.
Articilo 187, parrafo 2, ¢: no hay requisito de pa-
trocinio en las accionegs relacionadas ¢on contratos
referentes a actividades en la zona, incoadas porla
Autoridad contra nacionales de los Estados
partes.
Articulo 189, pdrrafo I, ii: no hay requisito de pa-
trocinio en las acciones referentes a contratos o re-
lacionadas con actividades en la zona, incoadas
por Estados o nacionales de Estados partes contra
nacionales de Estados partes.
Articulo 192: obligacion de notificar al Estado pa-
trocinador que puede intervenir.

II. CLASE DE CONTROVERSIAS Y QUIENES PUEDEN INCOAR EL PROCEDIMIENTO

a) Controversias que se susciten entre
Estados respecto de la interpreta-
cién o aplicacién de la convencién

b) Controversias que se susciten entre
la Autoridad y los Estados respecto
de la interpretacion o aplicacion de
la convencién

Articulo 189, pdrrafo 1 i: versa exclusivamente
sobre las controversias relativas a '“actividades en
ia Zona''.

Articulo 288, pdrrafo 1: abarca todas las con-
troversias relativas a la interpretacion o aplicacion
de la convencion en su conjunto. Guarda relacién
con la eleccidn del procedimiento prevista en el ar-
ticulo 287.

El texto integrado no contiene ninguna disposicion.

*Documento GLE/I, de fecha 26 de marzo de 1979,
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c}

d)

e)

2)

k)

i)

Cuestion

Controversias que se susciten entre
la Autoridad y los Estados en rela-
cién con la violacidn de la conven-
cion o de normas, reglamentos o
procedimientos

Controversias relativas a los actos
administrativos ¥ a los actos legis-
lativos o reglamentarios de la Au-
toridad (relacionado con el punto e

infra)

Cuestiéon de las facultades dis-
crecionales de la Autoridad y cdmo
determinar si un drgano de la Au-
toridad acttia en el gjercicio de sus
funciones de conformidad con la
Convencion

Inaccidn de la Autoridad:

i} Cuando tiene facultades dis-
crecionales

ii} Cuando tiene la obligacion de
actuar y se le pide que lo haga
en un casg determinado

iii} Cuando tiene que adoptar nor-
mas, reglamentos o pro-
cedimientos

Asuntos relacionados con el in-

cumplimiento de obligaciones por

parte del personal de la secretaria

Derecho de comparecencia de partes
que ne sean los Estados, la Au-
toridad ¢ sus drganos, es decir, de
personas juridicas cuando estén pa-
trocinadas con arreglo al parrafo 2, i,
del articule 151 o de otras personas
no patrocinadas de esa forma que in-
coen ur procedimiento contra:

i) Un Estado parte

ii) La Autoridad o sus érganos

iii) Otras personas

Derecho de comparecencia de la Au-
toridad y de sus érganos para incoar
procedimientos contra:

i) Un Estado parte

Disposicidn pertinemte del texto integrado oficioso para fines de
negociacion (en adelante **Texto integrado’) y de los documentos de
{os grupos de negociacion.

Articulo 187, pdarrafo 2 d: se refiere a las violaciones de
la convencidon perpetradas por Estados, pero no
menciona las normas, reglamentos o procedimien-
tos.

1. Articulo 187, pdrrafo 2 a y b: se refiere alas ‘‘de-
cisiones o medidas' adoptadas por drganos de la
Autoridad.

2. Artfculo 191: 1a Sala no puede pronunciarse sobre
fa validez de las normas, reglamentos o pro-
cedimientos, pero tiene competencia con respecto
a su aplicacién.

1. Articulo 191: el ejercicio de una facultad discre-
cional no es impugnable.

2. Articule 187, pdrrafo 2 a: la “‘desviacién de
poder’ podria abarcar tal vez el caso de un drgano
de la Autoridad que se excediera en el gjercicio de
sus facultades discrecionales.

El texto integrado no contiene ninguna disposicién.

Articulo 167, pdrrafo 2: puede ser denunciado por un
Estado parte o por una persona patrocinada por un
Estado parte.

El texto integrado no contiene ninguna disposicién
sobre ¢l nacional u otra persona gue incoe un pro-
cedimiento contra un Estado parte.

Articulo 187, pdrrafo 2 b: establece el derecho de
comparecencia de los nacionales o las personas pa-
trocinadas con arreglo al articulo 151 para iniciar un
procedimiento en casos relacionados con decisiones
0 medidas tomadas por drganos de la Autoridad.

1. Articulo 189, parrafo 1 ii: establece el derecho de
comparecencia de los nacionales de un Estado
parte que inicien un procedimiento contra nacio-
nales de otros Estados partes en casos relacio-
nados con cualguier contrato o con actividades en
la zona,

2. Articulo 167, pdrrafo 2. establece el derecho de las
personas patrocinadas por un Estado parte a de-
nunciar las violaciones de sus deberes por el per-
sonal de la secretaria.

1. Articulo 187, pdrrafo 2 ¢ y d: establece el derecho
de la Autoridad a incoar procedimicntos re-
lacionados con contratos concernientes a activi-
dades e la zona, o con violaciones relacionadas
con tales actividades. ’

2. Articulo 163, pdrrafo 2 vi y vii: la Comisidon Téc-
nica puede incoar procedimientos en casos de in-
cumplimiento de un contrafista.

3. NG3H4, articule 160, xix y xx: el Consejo podra in-
coar procedimientos en casos de incumplimiento
de un contratista.
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a)

Disposicién pertinente del texto integrade aoficioso para fines de
negociacion fen adelante *'Texto integrado™) y de los docamentos de

Cuestidn fos prupos de negociaf:ién,
ii) Un érgano de la Autoridad El texto integrado no contiene ninguna disposicién.
iil) Otras personas 1. Articulo 187, parrafo 2 ¢: establece el derecho de

la Autoridad a incoar procedimientos en casos re-
facionados con un contrato sobre actividades en Ia
zona.

2. Articulo 163, pdrrafo 2 vi y vii: la Comision Téc-
nica podrd incoar procedimientos en los casos de
incumplimiento de un contratista.

3. NG3HM, articulo 160, xix y xx: el Consejo podra in-
coar procedimientos en casos de incumplimiento
por un contratista.

III. COMPETENCIA DE LOS TRIBUNALES DISPONIBLES

Sala de controversias de los fondos 1. Parte XI, articulo 187: en las coniroversias entre
marinos del Tribunal de Derecho del la Autoridad y los Estados partes o entidades dis-
Mar tintas de los Estados partes, en casos concretos
(véase seccion H supra),
2. Parte XI, articulo 189, pdrrafo I. en las controver-
sias entre Estados partes o nacionales de Estados
partes, en casos concretos (véase seccidn II
supra).
3. Parte XV, articulo 287, pdrrafe 2: la declaracién
de fa parte XV no afecta a las obligaciones previs-
tas en fa parte XI.
4. Parte XV, articulo 288, pdrrafo 3: la competencia
de [a Sala se rige por las disposiciones de la parte
X1.
5. Anexo V, articulo 41, pdrrafe 2: cuando desem-
. peiie funciones consultivas la Sala se regira por las
disposiciones del anexo V.

b} Tribunal arbitral previsto en el i. Parte XI, articulo 188: por acuerdo ad hoc entre

<)

d)

@)

)

anexo VI las partes, para toda controversia conforme al ar-

ticulo 187, por acuerdo en virtud de un contrato o
de una clausula compromisoria general.

2. Parte XI, articulo 189, pdrrafo 2: por opcion del
demandado, para toda controversia conforme al
articulo 189, parrafo 1,

3. Parte XV, articulo 288, pdrrafe 3: la competencia
del tribunal arbitral se rige por las disposiciones de
la parte X1.

4, Anexo ll, parrafo 5 j iv: controversias entre la Au-
toridad ¥ un contratista cuando hayan fracasado
todas las negociaciones con miras a un acuerdo de
transferencia de tecnologia.

5. NGIi/lIMRev. 1, anexo H, pdarrafo 5 j iv: controver-
sias entre la Autoridad y un contratista, cuando
éste no efectie la transferencia de tecnologia y no
den resultado las negociaciones posteriores a las
recomendaciones de la Comisién de Conciliacién.

Arbitraje comercial NG2/7, anexo H, pdrrafo 7 octies y NG2/1(/ Rev.],
anexo I, pdrrafo 7 duodecies: a peticion de cualquie-
ra de las partes, con respecto a las condiciones fi-
nancieras del contrato.

Comision de Conciliacién prevista NGI/I0/Rev.l, anexo I, parrafo 5 j iv: controversias

en el anexo IV entre la Autoridad ¥ un contratista cuando no den
resultado las negociaciones para la transferencia de
tecnologia, a peticion de cualquiera de las partes.

IV. QUIEN PUEDE PEDIR OPINIONES CONSULTIVAS

La Asamblea o el Consejo Parte XI, articulo 190: puede emitirlas ia Sala de con-
troversias de los fondos marinos a peticion de la
Asamblea, del Consejo o de uno de sus Organos
(esto daria a entender que s¢ trata de drganos del
Consejo).

Los miembros de la Asamblea Parte XI, articulo 157, pérrafo 10: puede emitirlas la
Sala de controversias a peticién de una cuarta parte
de 1os miembros de la Asamblea.
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c)

Disposicion pertinente del texto integrado aoficioso para fines de
negociacion (en adelante "Texto jntegrade™) y de los documentos de

Cuestién {os grupos de negociacion.

Otros organos de la Autoridad No hay ninguna disposicién en el texto integrado.

NoTa. En el gjercicio de la jurisdiccién consultiva la Sala de controversias de los fondos marinos

se ha de regir por las disposiciones del anexo V (anexo V, articulo 41, pérrafo 2).

a)

b)

a)

b}

c)

d}

e}

a)

V. ORGANIZACION DE LA SALA DE CONTROVERSIAS DE LOS FONDOS MARINOS

Seleccién de miembros 1. Parte XI, articulo 138, pdrrafo 2 iii: por la Asam-
blea entre los miembros del Tribunal de Derecho
del Mar.

2. Anexo V, articulo 14, pdrrafo 2: el Tribunal de-
terminard gué miembros habrian de examinar una
controversia determinada.

3. Anexe V, articulo 37: composicion de la Sala de
controversias de los fondos marinos.

Privilegios e inmunidades de los 1. Parte XI, articulo 181: los miembros de la Sala de

miembros controversias de los fondos marinos gozarin de
inmunidad.
2. Parte XI, articuio 183: los miembros de la Sala de
controversias de los fondos marinos gozarin de
exencién de impuestos.

¥I. DERECHOS APLICABLES

Disposiciones de la convencién y de 1. Parte XV, articulo 293, pdrrafo 1 y anexo V,
otras normas de derecho interna- ) articulo 25. )
cional que no $ean incompatibles 2. Anexo If, pirrafe 15: el contrato se regird, entre
con la convencién otras cosas, por las disposiciones de la parte XI.
Disposiciones de la legislacion na- Anexo I, pdrrafo 15: sera aplicable en ciertos casos la
cional ) reglamentacion para la proteccidn del medio am-
biente establecida por un Estado parte que sea mas
estricta que la impuesta por la Autoridad.
Normas vy reglamentos de la Au- t. Anexo II, pdrrafe 15: el contrato se regiri, entre
toridad ) otras cosas, por las normas y los reglamentos dic-
tados por la Autoridad que no sean incompatibles
con la parte XI.

2. Arexo V, articulo 39: 1a Sala de controversias de
los fondos marinos aplicard las normas, los re-
glamentos y los procedimientos aprobades por la
Asamblea o por el Consejo. i

Términos y condiciones del contrate = 1. Anexo I, pdrrafo 15 el contrato se regira, entre
otras disposiciones, por los términos y con-
diciones en él estipulados.

2. Anexo V, articulo 39: la Sala de controversias de
los fondos marinos aplicard los términos de los
confratos en cualquier cuestién relacionada con
tales contratos.

Ex aequo ef bono Parte XV, articulo 293, pérrafo 2: si las partes en la
controversia convienen en ¢lio el Tribunal faliara e.
aequo et bono. -

VII. RESPONSABILIDAD Y SANCIONES

Responsabilidades de los Estados 1. Parte KI, articulo 139: los Estados partes estaran
partes obligados a pgarantizar que las actividadey en la
zona se desarrollen de cenfopmidad con lo dis-
puesta en la convensidn,

Parte XI, articulo 186, pdarrafo 2: la Sala de con-

troversias de los fondos marinos determinara las

viclaciones manifiestas y persistentes de los
miembros.

3. Parte XI, articulo 160, pdrrafo 2 xviii y NG3A,
articudo 160, pdrrafo 2 xviii: tras determinar las
violaciones graves y persistentes de los miembros,
el Consejo formulard las recomendaciones apro-
piadas.

3

k)  Derechos y responsabilidades de los 1. Anmexo I, pdrrafo 16: el contratista sera responsa-

contratistas ' ble de los danos indebidos derivados de la realiza-
cién de sus operaciones.,
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Disposicion pertinente del texto integrado oficioso para fines de
negociacion {en adelame *“Texto integrado’ ) y de los documentos de
Cuesticn los grupos de negociacian.

2. Anexoll, pdrrafo 12, a ii: los derechos de un con-
tratista en virtud del contrato serin cancelados
cuando el contratista haya dejado de cumplir una
decisidn de la Sala de controversias de los fondos
marinos.

3, Anexo I, pdrrafo 12 ¢: se dara al contratista la
oportunidad de agotar sus recursos judiciales.

¢y Responsabilidad de la Aatoridad Anexo I, pdrrafo 16: 1a Autoridad serd responsable de
todos los dafos indebidos derivados de sus activi-
dades.

VIIL. DISPOSICIONES VARIAS

a) Procedimientos que rigen las con- 1. Parte XI, arficulo 182: todas las personas que
troversias comparezcan ante el Tribumal gozaran de in-
munidad.

2. Anexo V, articulo I, pdrrafo 2. 1a remision de con-
troversias al Tribunal de Derecho del Mar se regira
por las disposiciones de las partes XI y XV,

3. Anexo V, articulo 15: se establecerd una Sala de
controversias de los fondos marinos de confor-
midad con las disposiciones del anexo V.

4, Anexo V, articulo 41: gl procedimiento aplicable
en la Sala de controversias de los fondos marinos
se regird por las disposiciones del anexo V.

b) Decisiones de la Sala de controver- 1. Anexo V, articule 16, pdrrafo 5: se considerari
sias de los fondos marinos dictada por el Tribunal de Derecho del Mar la sen-
tencia que dicte la Sala de controversias de los

fondos marinos. )

2. Anexo V, articulo 40: los fallos de la Sala de con-
troversias de los fondos marinos serin ejecutables
de la misma manera que los fallos del tribunal su-
premo del Estado parte en que se busque la ejecu-
cidn.

IX. MEDIDAS PROVISIONALES

a) Facultad para dictar medidas L. Parte XV, articulo 290, parrafo 1: mientras se
dicta ¢l fallo definitivo, el tribunal competente en
virtud de la seccién 6 de la parte XI puede dictar
las medidas provisionales que considere apro-
piadas.

2. Anexo II, pdrrafo 12 ¢: 1a Sala de controversias
puede ordenar la ejecucion de una decisién contra
el contratista que lleve aparejadas sanciones
monetarias o la suspension en espera del fallo
definitivo.

3. Anpexo V, articulo 27 la Sala de controversias de
los fondos marinos estara facultada para prescribir
medidas provisionales,

b) Fuerza obligatoria de las decisiones 1. Parte XV, articulo 290, pérrafo 5: se camplirin sin
demora las medidas provisionales.

2. Parte XV, articulo 295; toda medida prescrita por
un tribunal competente sera obligatoria respecto

_ de las partes.

3. Anexco V, articule 35: los fallos del Tribunal seran
obligatorios para las partes.

4. Anexo V, articulo 40: los fallos de la Sala de con-
troversias de los fondos marinos serdn gjecutables
como si fueran fatlos del tribunal supremo del Es-
tado Parte en que se pida la gjecucion.

X. EXENCIONES DE JURISDICCION

a) Exencion del ejercicio de las facul- Purte X1, articulo 191: la Sala de controversias no
tades discrecionales tendra competencia respecto del ejercicio por la
Asamblea, el Consejo o cualquiera de sus drganos
de sus facultades discrecionales.
&) Inmunidad contra todo procedi- 1. Parte XI, articulo 178: la Autoridad gozara de in-
miento judicial munidad contra todo procedimiento judicial.
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Hsposicidn perrinente del texto integrado oficiose pura fines de

Cuesticn

2. Parte XI,

¢) Inmunidad contra los registros y la
incautacién

negociacion (en adelanre “Toxio integrado’) y de fos docamenros de
fos grupos de negociacion.

articulo 181: ciertas personas re-
lactonadas con ta Autoridad gozaran de inmunidad
contra todo procedimiento judicial.

Anexo III, pdrrafo 12, ¢ la competencia sobre la
Empresa sélo podra ejercerse en ciertas zonas.

Parte XI, articulo 179: los bienes y haberes de la Au-
toridad gozardan de inmunidad contra todo registro e
incautacion.

XI. FUERZA EJECUTORIA

Aplicabilidad de los derechos y obli-
gaciones

ANEXO 11

Declaracion del Presidente, en la que se resume el debate celebrado el
27 de marzo de 1979 sobre quiénes pueden ser partes*

A. Los ESTADOS PARTES

Los Estados partes se consideraron las partes principales en los
procedimientos judiciales. Hubo poco debate y no parecia haber
desacuerdo sobre el dereche de los Estados a participar. En Ja
jerarquia de las partes, la Autoridad debia ocupar el segundo lugar,
seguida de las personas naturales o juridicas.

B. LA AUTORIDAD

La Autoridad como parte en los procedimientos juridicos fue
también ampliamente aceptada. Sin embargo, hubo gran diversidad de
puntos de vista con respecto a la situacion juridica de los 6érganos de la
Autoridad como posibles partes. Se consideréd que el papel de la
Empresa era diferente al de los otros drganos. Segin parecia, la
Autoridad como un todo organico era una unidad indivisible que debfa
tener capacidad juridica como tal. Andlogamente, parecia gue la
empresa debia tener también una capacidad juridica independiente.

1. Organos de la Autoridad

El papel previsto para los otros érganos de la Autoridad parecia
mucho mas restringido. Si bien seria necesario que los distintos
drganos incoaran los procedimientos, deberian hacerlo sin embargo en
nombre de la Autoridad. Era la Autoridad 1a que deberia convertirse
en parte en [os procedimientos, ya que los drganos no poseian
capacidad juridica individual.

2. Incoacion de procedimientos en nombre de la Autoridad

Se planted la cuestidn respecto de qué 6rganc estaria facultado para
incoar qué procedimientos. Se formuld la sugerencia, sin oposicién,
de que sdlo el organo dentro de cuva competencia surgiera la
controversia debia estar facultado a incoar una accion respecto de tal
controversia. Por lo tanto, seria necesario formular en consecuencia
los apartados vi y vii del parrafo 2 del articulo 163. Cabe sefalar que
este articulo requiere también una aclaracién con respecto a la
persona o persona juridica contra la cual se incoarian procedimientos
y también respecto de los casos de incumplimiento que en él se
prevén.

Se establecié el punto de vista de que debian evitarse los conflictos
entre los drganos de la Autoridad que podrian estar concurrentemente
facultados a incoar procedimientos, designande con ese fin a un inico
drgano en el cual recaeria finalmente la responsabilidad de la decision.

3. La Auwtoridad como demandado

También se planted la cuestion de cémo podia la Autoridad
convertirse en parte demandada o acusada, junto con fa cuestion de
quién ¢ qué organo debia estar facultado para actuar en nombre de la

" *Documento GLE/V/1, de fecha 2 de abril de 1979,

Anexo I, pdarrafo 15: los derechos y obligaciones
de ta Autoridad v del contratista seran vilidos y
exigibles en cada Estado parte.

Anexe V, articulo 40: los fallos de la Sala serdn
ejecutables de la misma manera que si fuesen dic-
tados por el tribunal supremo del Estado parte en
que se pida la ejecucion.

Autoridad. Se sugirio que deberia designarse a algin funcionario de la
Autoridad o a un ¢rgano concreto encargado de la responsabilidad de
incoar o defender procedimientos.

C. LA EMPRESA

Si bien muchos consideraron que la Empresa presentaba probiemas
especiales con respecto a [a capacidad juridica, aquellos que se
refiieron a la cuestion confirmaron las disposiciones del texto
integrado (anexo IIT, parrafo 12 b iii} de que debia poder ser parte en
su propio nombre habida cuenta de su naturaleza especial y
auténoma. No obstante, se limitarfa a casos necesarios para el
cumplimiento de sus funciones. La cuestién que se planted a este
respecto era si las obligaciones o la responsabilidad de la Empresa
debetian vincular a la Autoridad. No se presentdninguna tendencia
clara a este respecto.

b. LosORGANOS DE LA AUTORIDAD ENTRE Sf

Se menciond la posibitidad de que surgieran controversias enire
érganos de la Autoridad con respecto a sus esferas de competencia.
No existe ninguna disposicion que abarque tal caso en el texto
integrado. Sin embargo, como esta cuestion es mds pertinente a la
proxima cuestion que s¢ ha de examinar, debe considerarse preliminar
y relacionada con la labor siguiente.

E. ENTIDADES DISTINTAS DE LOS ESTADOS PARTES
Y DE LA AUTORIDAD

Se confirmé claramente 1a necesidad de que las empresas del
Estado, las personas naturales y juridicas fueran partes en los
procedimientos, con sujecion a la limitacion de que los procedimientos
en los que intervinieran sélo podian relacionarse con cuestiones
contractuales. No se referirian en manera alguna a controversias
relativas a la interpretacion o la aplicacién de la convencion. Si bien
no se¢ puso en duda la necesidad de que los contratistas fueran partes,
parecia existir el deseo de permitir a las personas naturales o juridicas
que tuvieran un interés en un futuro contrato que pudieran recurrir a
algin foro en el caso de que surgiera una controversia relativa a la
concertacion del contrato.

Dicha empresa interesada del Estado, persona natural o juridica,
puede ser un solicitante a quien se le ha negado un contrato, o un
solicitante que encara un problema juridico en el cwrso de las
negociaciones. Habrfan pagado depdsitos sustanciales y seriaz
necesario que sus tntereses estuvieran protegidos. Algunos pensaban
que el acceso a un tribunal de empresas interesadas del Estado,
personas naturales o juridicas que aun no fueran contratistas, deberia
estar restringido a aquellos que hubieran cumplido ciertas condiciones
financieras previas al contrato tales como el pago de cuotas.
Asimismo, para que cualquier persona entrara a ser parte, debia ser
patrocinada por el Estado del cual era nacional. Ademds, su
participacién en los procedimientos debia estar limitada solamente a
casos relativos a contratos que hubiera celebrado o para los cuales
hubiera presentado una solicitud.
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F. PERSONAL DE LA AUTORIDAD O DE LA EMPRESA

Se preguntd si el articulo 167, que se referia a las obligaciones y
responsabilidades de los funcionarios, requeria que un funcionaric
fuera parte en un procedimiento en un caso administrativo, relativo a
su empleo. No habia ninguna disposicidén clara que abarcara esta
sitnacion y no surgid ninguna tendencia al respecto. Algunos dudaron
de que a la Sala de controversias de los fondos marinos debiera
darsele este tipo de jurisdiccion administrativa. Tal vez las cuestiones
que no se refieran a la identificacion del tribunat apropiado para tratar
estas cuestiones deba dejarse para un examen fituro.

G. CONTRATOS LABORALES DE LA AUTORIDAD O DE I.A EMPRESA

Si bien esta cuestidn se menciond al pasar, no hubo debate al
respecto. En una etapa futura podria considerase esta cuestion.

H. GENERALIDADES

Segiin parece, en general seria necesario confrontar las dis-
posiciones diseminadas en todo ¢l texto en la parte aplicable. (Por
ejemplo, el articulo 38 del anexo V se refiere a quiénes pueden ser
partes y es menester detallar mas esta cuestion.)

ANEXO III

Declaracion del Presidente en la que se resumen los debates celebrados
los dias 2 a § de abril de 1979 sobre quiénes pueden ser partes,
categorias de las comfroversias y competencia de los tribunales
disponibles*

I. QUIENES PUEDEN SER PARTES
A. La Auatoridad
Incoacion de procedimientos en nombre de la Autoridad

Las tnicas cuestiones nuevas que se¢ plantearon se refirieron a qué
organo de la Autoridad podia incoar procedimientos en su nombre. Si
bien por una parte se expresd la opinién de que deberia dejarse la
decision a la Autoridad, por otra parte algunos solicitaron que se
designara un érgano determinado para incoar los procedimientos. Los
que defendian esta opinién preferian que fuera el Consejo.

B. La Empresa
Capacidad juridica de la Empresa

Al respecto, se expresaron opiniones contradictorias. Se arguyd
que la Empresa podia counsiderarse un drgano de la Autoridad. Se hizo
referencia al articulo 169 que establece que la Autoridad tiene una
personalidad juridica internacional bien definida, dentro de cuyo
matco la Empresa debe cumplir sus funciones. También se sefald
que, en el contexto dentro del cual aparece, ef parrafo b del articulo 12
det anexe III s6lo se refiere a la capacidad juridica de la Empresa ante
tribunales nacionales. Por el contrario, se apoy( asimismo que se
tratara a la Empresa como organo independiente con capacidad
juridica independiente.

C. Entidades distintas de los Estados partes y de la Awtoridad
1. Patrocinio

Por lo que respecta al patrocinio de las personas naturales o
juridicas, se hizo referencia a fos dos aspectos del patrocinio, a saber,
el patrocinio en lo que se refiere a los arreglos contractuales o de otro
tipo (articulo 151, parrafo 2, ii) ¥ el patrocinio para los fines de ser
parte en procedimientos judiciales. Se expresaron dudas respecto de
la necesidad de patrocinio ante un tribunal en un caso en el que
hubiera patrocinio para el contrato.

Comeo no existia ninguna disposicion en el texto integrado oficioso
para fines de negociacion en relacién con un case iniciado por un
nacional contra un Estado parte, se hizo referencia a la doctrina del
agotamiento de los recursos internos que figura en el articulo 294, Se
senald que la cuestion del patrocinio surgiria en este contexto. Sin
embargo, se planted la opinién de que el alcance de aplicacion de la
doctrina a este respecto era limitado.

2. Partes en contratos

Se planted una vez mas la cuestién del acceso de las partes que no
fueran Estados Partes en los contratos. Se considerd gue la definicién
de tales partes deberia ser lo suficientemente amplia para incluir a las

* Documento GLE/1/2, de fecha 6 de abril de 1979,

futuras partes en contratos que de otra forma no podrian recurrir a un
foro juridico. Tal recurso deberia ser posible para un solicitante a
quien se le hubiera negado un contrato o que encarara problemas
juridicos al negociar un contrato.

II. CATEGORIAS DE LAS CONTROVERSIAS

A.  Controversias relativas a la interpretucion, la aplicacién
o las violaciones de la parte XI de la Caonvencidn

Se debatié extensamente cudl era el foro apropiade para las
controversias sobre los fondos marinos. Algunos consideraron que
era absolutamente necesario proporcionar un foro especial, dada la
necesidad de preservar la unidad y la continuidad de la jurisprudencia
con respecto a las actividades en la zona y también dade que era el
inice foro apropiado para las controversias en las que interviniera la
Autoridad, Se planted el punto de que la Sala de controversias de los
fondos marinos habia sido aceptada para esas controversias, Al
respecto se menciond que esto era parte del compromiso negociado
anteriormente segiin el cual se aceptaban en general otros foros, con
arbitraje como foro supletorio, para el arreglo de controversias,
mientras que se excluian las cuestiones relativas a los fondos marinos.

Otra sugerencia fue que no deberia imponerse la aceptacidn de la
Sala de controversias de los fondos marinos a los Estados que no
aceptaran al Tribunal de Derecho del Mar al hacer una declaracion en
virtud del articulo 287,

Se expresd la opinidn de que las disposiciones de la parte XV
podian elaborarse para abarcar las controversias a fas que se hacia
referencia en Ia parte XI y que, en consecuencia, no habia necesidad
de una disposicion especial en la parte XI. Para salvar las posibles
fagunas en la jurisdiccién se sugirid que se agregara una disposicion al
articulo 287 en virtud de la que se permitiera una declaracion
aceptando la jurisdiccion de una sala. Sin embargo, se plantearon
oposiciones al respecto sobre la base de que podria lievar a un
conflicto entre las salas del mismo tribunal y aun las salas de diferentes
tribunales.

En cuanto al apartado i del parrafe 1 del articulo 189 algunos
consideraron que la Sala de controversias de los fondos marinos no
deberia tener jurisdiccidn exclusiva con respecto a la interpretacion o
la aplicacidn de la parte X} en relacién con las actividades en la zona,
sino mas bien que tales controversias deberian dejarse al cuidado de
las disposiciones generales del articulo 287. En consecuencia, se
sugirid que se¢ suprimiera ese apartado. Otros estimaron gue esta
disposicidon era esencial y no deberia suprimirse.

Muchos plantearon la cuestion del foro apropiade para las
controversias relativas a mds de una parte de ka convencion. Una
sugerencia fue que tales cuestiones deberian ser decididas por el
Tribunal de Derecho del Mar, pero hubo oposicién al respecto por
parte de quicnes consideraron que tales controversias deberian ser
dejadas al tribunal apropiado en virtud de! articulo 287.

Con respecto a la jurisdiccion de la Sala, se planted la cuestion de
quién deberia decidir qué controversias deberian someterse a la Sala
de controversias de los fondos marinos. Se sugirié que dicha Sala
deberia estar facultada para decidir en qué casos tendria jurisdiccidn,
vy que deberia incorporarse una enmienda a tal efecto en el parrafo 4
del articulo 288.

B. Controversias contractuales
1. Tipos de contratos

El debate sobre las controversias contraciuales puso de manifiesto
la necesidad de considerar diferentes foros para distintos tipos de
contratos, diferentes etapas de contratacion v diferentes partes en el
contrato. Se sugirié por ejemplo que :

a} Eltribunal apropiado para las controversias entre nacionales en
lo referente a contratos en que fueran partes deberia ser un tribunal

‘nacional;

b} El arbitraje comercial podia ser apropiado para controversias
contractuales cuando las partes hubieran acordadoe establecerlo asi en
el contrato. Esto se basaba en el argumento de que deberia
reconocerse el derecho de las partes en un contrato a convenir sobre
¢l método de arreglo de controversias que surgieran de un contrato
entre ellas;

¢) Las controversias de naturaleza contractual entre Ia Autoridad
y los contratistas, fueran éstos Estados Partes o nacionales, deberian
iniciarse ante un tribunal internacional. Se expresaron opiniones
contrarias respecto de si ese tribunal deberia ser la Sala de
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controversias de los fondos marinos o, si no hubiere acuerdo entre las
partes, deberia ser el arbitraje. Sin embargo, también a este respecto
se hizo referencia al arbitraje comercial y a las normas de la Comision
de las Naciones Unidas para el Derecho Mercantil Internacional.

En oposicién a este enfoque de los distintos foros se planted la
opinion de que deberia prevalecer cierto orden piblico en la zona
internacional. Ello se basaba en el principio de ratione loci. En
consecuencia, todas las controversias relativas a las actividades en la
zona deberian someterse a un dnico tribunal. Se considerd que ese
tribunal deberia ser la Sala de controversias de los fondos marinos,
fuera cual fuese el tipo de controversia. A juicio de quienes apoyaban
este enfoque, ello aseguraria la unidad de la jurisprudencia requerida
para la zona.

Se planteé una cuestidon conexa. Algunos consideraron que el
apartado ii del parrafo 1 del articule 189 era demasiado amplio, va que
el articulo establecia una jurisdiccion amplia en todos los casos
relativos a cualquier contrato—con respecto a las actividades en la
zona. Se sefalé que el uso de la conjuncién disyuntiva 0" en ese
parrafo implicaba otorgar jurisdiccion para las controversias que
surgieran respecto de las actividades que se realizaran en la zona
distintas de lainterpretacidn o aplicacion de un contrato. Se considerd
que esta ultima categoria de controversias podria tratarse en
forma apropiada en virtud de las disposiciones de la parte XV.

2. Controversias en gue son partes nacionales, y patrocinio

Se sefiald una vez mas que el texto integrado oficioso para fines de
negociacion no contenia ninguna disposiciéon que estableciera que una
controversia debia ser presentada por una persona natural juridica
conira un Estado. Hubo algiin debate sobre la definicion, el alcance y
las consecuencias de la palabra “‘patrocinador’ en el contexto del
articulo 192 y la parte XI en general. Se hizo referencia a la vinculacién
entre el patrocinio para los contratos que se menciona en ¢l apartado ii
del parrafo 2 del articulo 151 y las disposiciones del articulo 192.
Algunos consideraron que la controversia siempre debia ser
presentada por un Estado en nombre de un nacional de diche Estado,
mientras que otros estimaron que el nacional deberia poder
presentarlo en su propio nombre. Se planteé la cuestién de la
intervencién en virtud del articulo 192. Se formuié una sugerencia a los
efectos de que deberia requerirse que el Estado patrocinador
interviniera a solicitud de otro Estado Parte, mientras que, por el
conirario, se sugirié que deberia proporcionarse la eleccion al Estado
patrocinador respecto de si intervenir 0 no de conformidad con el
articulo 192, Se expresé ¢l desco de que se aclararan estos puntos.

3. Arbitraje para controversias contractuales

Los debates pusieron de manifiesto que era necesario considerar
diversas formas de arbitraje. Un tipo determinado de arbitraje podria
ser mas apropiado para una controversia que para otra. Algunos que
estaban de acuerdo en recurrir a las disposiciones de la parte XV para
las cuestiones relacionadas con los fondos marinos subrayaron que
podria recurrirse al arbitraje por acuerdo de las partes en virtud del

articulo 287 o, si no existiera dicho acuerdo, como foro supletorio. Sin

embargo, se sefald que tal arbitraje en virtud del articulo 287 revestia
el tipo tradicional internmacional entre Estados, y que el arbitraje
comercial podia ser mds apropiado para algunas categorias de
controversias contractuales. Se sugirid gue s¢ agregara una
disposicién en la que se recomendara [a inclusion de una clausula de
arbitraje en los contratos, y que cuando se incluyera dicha clausula,
fuera respetada. Se sugirio ademas la inclusidn de una disposicién de
arbitraje en €l anexo I y en el anexo 111. También se sugirié que aun
cuando se estableciera el recurso a la Sala de controversias de los
fondos marinos principalmente, debia disponerse de la oportunidad
de recurrir al arbitraje por acuerdo entre las partes en un contrato.

4. Violaciones de la convencidn

Algunos consideraron que las violaciones de la convencidn a las que
se hace referencia en el apartado o del parrafo 2 del articulo 187 eran
unilaterales, ya que sélo se hacia referencia alas violaciones por parte
de un Estado. Sin embargo, se expresd por el contrario la opinidn de
que los apartados a v b del parrafo 2 del articule 187 abarcaban las
violaciones por la Autoridad. Al respecto, se mencioné también la
necesidad de eliminarla referenciaa drganos concretos en el apartado a,
mientras que se expresé la opinidn contraria de que la jurisdiccion sdlo
deberia extenderse a las violaciones por los érganos subsidiarios. Otra
cuestién a la que se hizo referencia aqui pero que merecid oposicidon
fue la necesidad de incorporar en el apartado o la referencia a
violaciones manifiestas y persistentes, que se encuentra en el articu-
lo i86.

5. Actos y omisiones de la Autoridad

La referencia que figura en el articulo 187 a una decisién o medida se
considerd confusa y se sugirié que, en su lugar, se hiciera referencia a
“‘actos de la Autoridad’’. A juicio de algunocs, también deberfan
incluirse aqui las omisiones de la Autoridad cuando no cumpliera con
su deber.

Otra cuestion planteada fue la cuestion del abuso de poder. Se
consideré también el articulo 191 y se expresaron opiniones contrarias
respecto de la jurisdiccion para declarar invilidos normas,
reglamentos o procedimientos, por oposicion a la negativa a aplicar
tales normas en un ¢aso dado. Con respecto a los apartados a y b del
parrafo 2 del articulo 187, se planted otro punto en el sentido de que las
personas naturales o juridicas no deberian poder impugnar un acto de
la Autoridad a menos que intervinieran directamente en la
contraversia respecto de un contrato en la que fueran partes.

Se planteé la cuestion del ejercicio de ta facultad discrecional por la
Autoridad v la pregunta de si seria impugnable. Se expresaron
opiniones contrartas pero parecié haber apoyo por la disposicion del
articulo 191 respecto de que al tribunal no se le permitiria sustituir por
la propia la facultad discrecional de la Autoridad.

6. Otros asuntos

Se hizo evidente la necesidad de examinar otros procedimientos de
arbitraje en el articulo 188 y en el parrafo 2 del articulo 189, ya que la
opcidn se trata de diferente manera en cada uno de ellos,

7. Personal de secretaria y cuestiones conexas

En lo que respecta al articulo 167 y al apartado d del parrafo 2 del
articulo 187 y las referencias al personal de secretaria que figura en los
anexos, pareceria que algunos aspectos de la cuestidn podrian
caracterizarse como apropiados para un tribunal administrativo,
mientras que otras cuestiones deberian coordinarse con el trabajo del
Grupo de Negociacién No, 3 y examinarse en consecuencia.

{II. ARMONIZACION DE LAS DISPOSICIONES

Se senald una vez mds la contradiccion entre las disposiciones de la
parte XI y las de la parte XV y muchos consideraron que la
preocupacién primaria del grupo deberia ser la armonizacion de esas
disposiciones. A ese respecto se sefiald que existia una repeticion de
fondo entre el articulo 291 y los articulos 21, 22 y 38 o el anexo V. Se
sugirié que esos articules se consoelidaran en una dinica disposicion,
preferiblemente en el articuleo 291 de la parte XV incorporando en él
aquellas disposiciones de los anexos que ya no existian en el articu-
lo 291,

Se presentaron ideas y sugerencias oficiosas sobre las siguientes
cuestiones:

a) Determinar la forma de incoacién de procedimientos en
nombre de la Autoridad;

by Cambiar las disposiciones en el parrafo 2 del articulo 189 para
permitir el arbitraje por eleccién de ambas partes;

c) Aclarar el término ‘‘decisién ¢ medida’, asi como
“desviacién de poder’” en el apartado a del parrafo 2 del articu-
io 187.

d} Ampliar la jurisdiccién en virtud del apartado 4 del parrafo 2
del articulo 187 para incluir violaciones ya sea por la Autoridad o por
un Estado parte;

€) Aclarar la forma en que tendria lugar el patrocinio v la
intervencién en virtud del articulo 192;

/) Limitar la jurisdiccién establecida en el apartado ii del parrafo
1 del articulo 189;

g) Aclarar el alcance de la jurisdiccion para examinar normas,
reglamentos o procedimientos promulgados por la Autoridad;

#) Incluir el establecimiento de salas especiales dentro de la Sala
de controversias de los fondos marinos;

i} Especificar que las personas naturales o juridicas sdlo pueden
ser partes en los procedimientos relativos a un contrato en el cual
estén directamente interesadas;

7} Armonizar [a relacidn de las disposiciones de la parte X1 y las
de la parte XV;

k) Determinar las formas en gue las controversias se someterdan
a la Sala de controverstas de los fondos marinos.

Hubo un positivo intercambio de opiniones en el curso de las
cinco reuniones que se han resumido. Indudablemente debe haber
puntos a los que no se hizo referencia en este resumen. Sin embargo,
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cabe asegurar que serin tenidos en cuenta por la Presidencia en ¢l
informe finat.

ANEXO IV

Exposicion del Presidente en que se resumen los debates de los dias 6, ¢
y 10 de abril de 1979 sobre organizacién de la Sala de controversias,
derecho aplicable, responsabilidad y sanciones, medidas pro-
visionales, exenciones de jurisdiccién, fuerza ejecutoria y controver-
sias laborales*

A. ORGANIZACION DE LA SALA DE CONTROVERSIAS
DE L0OS FONDOS MARINOS

1. Compasicion y seleccion de los miembros

En los debates sobre la composicion de 1a Sala de controversias de
los fondos marinos, se sugirié gue se redujese el nimero de
magistrados previsto en el texto integrado oficioso para fines de
negociacion, a fin de que la condicién y el tamafio de la Sala
concordaran con los del tipe cldsico de sala ad hoc de la Corte
Internacional de Justicia. En apoyo de esta sugerencia se adujo que
con ella se promoveria el funcionamiento mas eficiente de la Sala.
No obstante, se reconccié que para algunos asuntos, come las
opiniones consultivas, seria necesario una sala constituida
previamente. En el grupo de expertos juridicos se expresé el punto
de vista contrario de que era necesario preservar la autonomia y la
integridad de la Sala de controversias, cuya condicién no debia
amenguarse.

A juicio de algunos miembros del grupo, los miembros de la Sala
de controversias debian ser elegidos por el Tribunal de Derecho del
Mar, y no por la Asamblea. Otros, que se oponian firmemente a esta
idea, sefialaron que la Asamblea era ¢l 6rgano principal encargado
de administrar ef patrimonio comun de la humanidad v que, por
consiguiente, era adecuado que la Asamblea eligicse a los miembros
de la Sala. A su juicio, esto era especialmente cierto en vista de la
necesidad de preservar, enfre otras cosas, el principio de la
distribucion geografica equitativa. Se indicé gue, puesto que los
miembros del Tribunal de Derecho del Mar serian elegidos por los
Estados Partes, tal vez fuese innecesario un segundo procedimiento
de confirmacion por la Asamblea, en la que estaban representados
todos los Estados Partes. Quienes apoyaban el mantenimiento del
nimero de miembros de la Sala y su eleccion por la Asamblea,
indicaron que cualquier cambio que s¢ introdujese en el texto actual
perturbaria su equilibrio. La creacién de la Sala era una solucidn de
transaccion entre quienes deseaban un tribunal separado para tos
fondos marinos y quienes deseaban un tinico tribunal que entendiese
en todos los aspectos de la convencion. La disposicidn a aceptar,
como solucién de transaccion, que se creara la Sala, dependia de
que ésta fuese suficientemente amplia para permitir una distribucidn
geogrifica adecuada y la representacion de los diversos sistemas
juridicos de los participantes. Se estimaba gue tal representacion
geogrifica solo podia asegurarse mediante la eleccion de los
miembros por la Asamblea,

A este respecto, se senald que la convencién no contenia ninguna
disposicién relativa a facultades y funciones de [a Asamblea que se
refiriese a la eleccidén de magistrados del Tribunal de Derecho del
Mar por la Asamblea. Se sugirié que se incluyese una disposicidn de
este tipo a fin de aclarar la situacion.

2. Privilegios e inmunidades de los miembros de la Sala

Se sefiald que todas las disposiciones relativas a privilegios ¢
1@mum_dz}fles estaban disp_ersas ¥ que debian agruparse en una vnica
disposicion, de preferencia en el anexo V.

Ademds, tales disposiciones debian ampliarse para que se
aplicaran no s6lo & la Sala de controversias sino también al Tribunal
de Derecho del Mar en general, puesto que la Sala formaba parte del
Tribunal v se componia de los mismos miembros. Algunos
miembros del Grupo estimaron que {al vez fuera necesario proseguir
el examen de la cuestién de los privilegios e inmunidades.

B. DERECHO APLICABLE

Algunos estimaron que no era exhaustiva la enumeraciéon de
fuentes de derecho que se hacia en el articulo 293 y ¢n los articulos
25 y 39 del anexo V. En ciertos casos, podrian ser aplicables otras
normas. Se sugirid que se tuviesen en cuenta tanto las leyes
nacionales como los principios generales de derecho, pero que no se
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les diese prioridad sobre las fuentes ya enumeradas. Otros estimaron
que debian mantenerse las caracteristicas internacionales del érgano
internaciorial y que, por consiguiente, sdlo era aplicable pro-
piamente ¢l derecho internacional. Se sugirid que se incluyesen como
fuentes de derecho las normas y reglamentaciones de la Autoridad,
pero, por otra parte, se estimd que esto no era estrictamente
necesaric ya que quedaba abarcado por la aplicacidn de las
disposiciones de la convencion.

En la esfera comercial, se estimé gue para distintos tipos de
controversias, podian resultar adecvadas distintas fuentes de
derecho. Por lo tanto, se sugirid que, cuando en un contrate se
estipularan las fuentes de derecho que habian de aplicarse en toda
controversia relativa a dicho contrato, se respetase esa disposicidn.

C. RESPONSABILIDAD Y SANCIONES

A juicie de algunos miembros del grupo era necesarie determinar
con mayor claridad la responsabilidad de la Autoridad. Su
responsabilidad debia ser andloga a la de un Estado y las mismas
sanciones habian de aplicarse a ambos. A este respecto, se sefiald
que la responsabilidad por dafios causados por una persona natural o
juridica que estuviese patrocinada recaia sobre ¢l Estado
patrocinador y no debia desviarse hacia la Autoridad simplemente
porque el Estado patrocinador hubiese tomado precauciones
adecuadas. Ademis, se sugirié que, en la esfera contractual en el
propio contrato se indicase quién asumiria la responsabilidad.

Al tratarse el parrafo 16 del anexo II, hubo cierta vacilacion en
cuanto a examinar las cuestiones de fondo de la responsabilidad, en
razon de que ¢l tema no estaba incluido en el mandato del grupo. No
obstante, se hicieron algunas observaciones. Segin una opinidn, no
era necesaria la referencia a la responsabilidad que se hacia en el
parrafo 16, puesto que tal responsabilidad resultaria de un acto del
contrastista o de la Autoridad y la jurisdiccion sobre estas
cuestiones estaba prevista en el articulo 187. El enunciado que se
hacia en el parrafo 16 de ia posible defensa al alcance de la Autoridad
o de un contratista constituia a juicio de algunos, una exposicion de
algo obvio, va que se referia a un tipo de defensa disponible por regla
general en cualquier cuestion de datos, si bien no debia considerarse
la tnica posible. Segiin otra opinidn, en este parrafo no se establecia
la forma de determinar la responsabilidad sino que simplemente se
indicaba guién habia de ser demandado y en qué esfera.

D. MEDRIDAS PROVISIONALES

No se debatis esta cuestion, puesto que todas las observaciones al
respecto ya se habian tratado en debates anteriores.

E. EXENCIONES DE JURISDICCION

Esta cuestion también habia sido tratada en debates anteriores
sobre la jurisdiccion de los tribunales.

F. FUERZA EIECUTORIA

Hubo algin debate sobre la disposicién relativa a la ejecucion de
los fallos de la Sala de controversias de los fondos marinos. Se
sefialé gue tendria que haber una disposicidn sobre gjecucion que
abarcara a todos los diversos foros a que se referia el texto. En lo
referente a la ejecucidn de los fallos de ta Sala en los territorios de
fos Estados partes de la misma manera que las decisiones del
tribunal supremo del Estado parte, la primera cuestion que se
planted fue gue la referencia a “territorio’ en el articulo 40 del
anexo V era inapropiada. La otra cuestion fue la referencia a un
“‘tribunal supremo’’. Se puso en duda la pertinencia de esta
referencia, ya que en algunos casos, segin el sistema juridico del
Estado de que se tratara, podria no haber un tribunal que ejecutase
fallos. En cualquier caso, esta disposicion podria llevar a litigios
dilatados con el mero objeto de ejecutar el fallo, Segiin una opinion,
la ejecucion seria automatica, como se disponia en algunas
constituciones para el caso de tratados ratificados. Se sugirid gue se
gliminara la referencia a la “‘manera’’ de la gjecucion.

G. CONTROVERSIAS LABORABLES

Durante el examen del articulo 167 en lo referente al
incumplimiento de obligaciones por un funcionario de la Autoridad,
se plantearon nuevas cuestiomes acerca de la solucion de
controversias laborables, inclusoe cuestiones de remuneracion de los
trabajadores, en relacion con ¢l personal de la Empresa. Se expresd
el punto de vista de que tales asuntos podrian no estar dentro de la
competencia de un tribunal administrativo.
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H. CONCLUSIONES

El Presidente indicé que el grupo habia terminado su examen
inicial de las cuestiones que tenia ante si y que €l trataria de formular
sugerencias para un documento de trabajo relativo a las cuestiones
que parecieran controversiales y respecto de las cuales, a su juicio,
se pudiera llegar a una base aceptable para proseguir negociaciones
en un Organo apropiado. Con ese fin, el Presidente se proponia
celebrar consultas con una seleccién representativa de los expertos
juridicos del grupo. Estas formulaciones se someterian al grupo en la
sesion siguiente, para evaluar las reacciones preliminares antes de
seguir adelante con la preparacidn de un documento de trabajo, que,
en conformidad con el mandato del grupo se examinaria en un foro
apropiado.

ANEXO Y

Documento de trabajo presentado por el Presidente del grupo de
expertos juridicos sobre la solucién de las controversias que surjan en
relacién con la parte XI*

El presente documento de trabajo contiene los siguientes tipos de
sugerencias e ideas:

1. Sugerencias que en atencion a los debates pueden, a juicio del
Presidente, servir de base para nitevas negociaciones:

Nuevos articulos: 187, 187 his, 190, 157, parrafo 10.

2. Sugerencias basadas en las propuestas presentadas durante las
deliberaciones del grupe de expertos juridicos que quizas necesiten
ser examinadas mas a fondo.

Nuevo articulo 191,

3. Sugerencias basadas en las propuestas presentadas durante las
deliberaciones del grupo de expertos juridicos pero que, por falta de
tiempo, no fueron examinadas integralmente.

Nuevos articulos: 188, 192, 167, parrafo 3, 167, parrafo 4.

4, Recomendaciones al Presidente de la Primera Comision
relativas a las modificaciones que pueden tenerse en cuenta al volver a
redactar la Parte XI del texto integrado oficioso para fines de
negociacion.

Nuevo articulo 167, parrafos 1y 2,

5. Proyectos presentados al Presidente del grupo de expertos
juridicos que se comunican al grupo para que los examine.

Nuevos articulos del anexo V: 15, 37, 37 bis.

Articulo 187. Constitucion de la Sala de controversias de los
Jondos marinos del Tribunal de Derecho del Mar

La Sala de controversias de los fondos marinos se constituird y
ejercerd su jurisdiccion con arreglo a las disposiciones de esta seccion,
de la Parte XV vy del anexo V de la presente Convencidn.

Articulo 187 bis. Competencia de la Sala de controversias de los

fondos marinos

La Sala tendrd competencia en virtud de esta parte de la presente
Convencién con respecto a las actividades de la Zona relativas a:

1. Las controversias que se susciten entre Estados Partes
concernientes a la interpretacion o aplicacion de esta parte de la
presente Convencidn.

2. Las controversias que se¢ susciten entre un Estado Parte y fa
Autoridad acerca de actos 1 omisiones de 1a Autoridad o de un Estado
Parte que, segin se alegue, se han cometido en violacion de esta Parte
de la presente Convencidon, o de las normas, reglamentos ¥y
procedimientos promulgados con arreglo a ella, o de los actos de la
Autoridad que, seglin se alegue constituyan una extralimitacion en el
gjercicio de la jurisdiccion o un abuso de poder.

3. Las controversias entre partes contratantes, cuando éstas sean
los Estados Partes, la Autoridad, la Empresa, las entidades estatales o
las personas fisicas o juridicas, mencionadas en el apartado ii del
parrafo 2 del articulo 151, que se refieran a:

i) La interpretacion o la aplicacidn del contrato pertinente o de un

plan de trabajo;

ii) Las acciones u omisiones de una parte contratante gque guarden
relaciédn con actividades en la Zona y que estén dirigidas a la
otra parte o que afecten a sus intereses legitimos,

4. Las controversias que se susciten entre la Autoridad y un

posible futuro contratante que haya sido patrocinado por un Estado
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seglin lo dispuesto en el apartado ii del parrafo 2 del articulo 151 y
que haya cumplido debidamente las condiciones de la solicitud, en
relacién con la denegacion de un contrato, o una cuestion juridica
que se suscite en la negociaciéon de un contrato.

5. Todas las cuestiones especialmente establecidas en la
presente Convencidn.

Articulo 190, Opiniones consultivas

La Sala de controversias de los fondos marinos del Tribunal de
Derecho del Mar emitird opiniones consultivas cuando asi se lo
soliciten la Asamblea o ¢! Conscjo sobre las cuestiones juridicas que
se planteen dentro del Ambito de actividades de esos drganos. Esas
opiniones consultivas se emitiran con caracter urgente*’.

Articulo 157.  Compoasicion, procedimiento y volaciones

10. Previa peticion por escrito dirigida al Presidente y apoyada
como minimo por un cuarto de los miembros de la Autoridad de que
se emita una opinién consultiva acerca de la conformidad con la
presente Convencion de una medida propuesta a la Asamblea
respecto de . cualquier asunto, la Asamblea aplazari la votacion
sobre ese asunto y solicitara a la Sala de controversias de los fondos
marinos que emita una opinién consultiva*®, La votacion sobre
dicho asunto se aplazard hasta que la Sala hava dado su opinién
consultiva. Sila opinién consultiva no se recibe la Gltima semana del
periodo de sesiones en que se solicite, la Asamblea decidird cuindo
habra de reunirse para votar sobre la ¢uestion cuyo examen se
aplazd.

Articulo 191, Limitacion de la competencia respecto de

decisiones de la Autoridad

La Sala de controversias de los fondos marinos no tendrd
competencia respecto del ejercicio por la Autoridad de las facultades
discrecionales de que esté investida en virtud de esta parte de la
presente Convencidén; en ningin caso sustituird por la propia la
facultad discrecional de la Autoridad. Sin perjuicio de lo dispuesto
en el articulo 190, la Sala, al ejercer su competencia con arreglo al
articulo 187 bis, no se pronunciard respecto de la cuestién de la
conformidad de cualesquiera normas, reglamentos o procedimientos
aprobados por la Autoridad con las disposiciones de la presente
Convencidn, ni declarara la nulidad de tales normas reglamentos o
procedimientos. Su competencia se limitard a determinar si la
aplicacion de cualesquiera normas, reglamentos o procedimientos a
determinados casos estaria en conflicte con las obligaciones
contractuales y convencionales de las partes en la controversia, y a
las reclamaciones relativas a carencia de competencia o a desviacién
de poder, asi como a las reclamaciones por dafios y perjuicios gue
habrian de pagarse © a otras reparaciones que se concederan a la
parte interesada en caso de incumplimiento por la otra parte de sus
obligaciones convencionales o contractuales.

Articulo 188. Remision de controversias a salas ad hoc de la Sala
de controversias de los fondos marinos o a arbitraje comercial
vinculante

1. lLas controversias que se susciten entre Estados Partes
mencionadas en el parrafo i del articulo 187 bis se someterdn a una
sala ad hoc de la Sala de controversias de los fondos marinos, seglin
se dispone en el articulo . . . del anexo V, cuando lo solicite
cualquiera de las partes en la controversia.

2. Las controversias a que se hace referencia en el parrafo 3 del
articulo 187 bis se someterdn a arbitraje comercial o de otra indole
con caricter vinculante cuando asi se disponga en un contrato entre
las partes en la controversia, a peticion de cualquiera de ellas. Silas
partes no llegan a un acuerdo, se aplicard el procedimiento conforme
al .. .#

“’Habra que establecer vna disposicién en virtud de la cual la
Asamblea o el Consejo (en el parrafo 2 del articulo 158 v en el parrafo
2 del articulo 160} puedan pedir una opinién consultiva sobre cualquier
cuestion juridica que se plantee dentro del dmbito de actividades de
esos Organos. Ademads, las disposiciones del parrafo 10 del articulo 157
podrian incorporarse al articulo 158 en vez de dejarlas donde ahora
estan.

‘8En el texto espaiiol del texto integrado oficioso para fines de
negociacién se dispone claramente que la Asamblea pedira una
opinidn consultiva, aunque los textos francés e inglés no estan claros,

“Se especificaran las reglas de arbitraje comercial,
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Articulo 192,  Derechos de los Estados Partes a participar en las
actuaciones y obligaciones al respecto

1. Cuando una persona natural o juridica sea parte en cualquiera
de las controversias mencionadas en el articulo 187, s notificars este
hecho al Estado patrocinador, que tendra derecho a participar en las
actuaciones.

2. En toda controversia de las mencionadas en el parrafo 3 del
articulo 187 bis entre un Estado Parte vy una persona natural o juridica,
el Estado Parte que patrocine a esa persona en ese momento tendri la
obligacion de participar en las actuaciones si el ofro Estado Parte lo
solicita, a menos que las partes en el contrato convengan otra cosa.

Articulo 167.  Cardcter internacional de la Secretaria

1. En el cumplimiento de sus deberes, el Secretario General y el
personal no solicitardin ni recibirdn instrucciones de ningin
gobierno ni de ninguna otra fuente ajena a la Autoridad. Se
abstendrdn de actuar en forma alguna que sea incompatible con su
condicidn de funcionarios internacionales de la Autoridad,
responsables tnicamente ante ella. Todo Estade Parte se
compromete a respetar el caracter exclusivamente internacional de
las funciones del Secretario General y del personal, y a no tratar de
influir sobre ellos en el desempeno de sus funciones.

2. El Secretario General y el personal no podran tener interés
financiero de ningdin género en actividad alguna relacionada con la
exploracién y explotacién de la Zona. Con sujecion a sus deberes
para con la Autoridad, no revelardn, ni siguiera después de cesar en
sus funciones, ningin secreto o dato industrial que esté sujeto a
propiedad de conformidad con ¢l parrafo 8 del anexo II de la
presente Convencién, ni ninguna otra informacion confidencial de
que hayan tenido conocimiento en el desempeno de sus funciones
oficiales encomendadas por la Autoridad.

3. A peticion de un Estado Parte o de una persona natural o
juridica patrocinada por un Estado Parte y perjudicada por el
incumplimiento de cualquiera de las obligaciones enunciadas en el
parrafo 2 por un funcionario de 1a Autoridad, ésta denunciara por tal
incumplimiento al funcionario de que se trate ante un tribunal
competente. La parte perjudicada tendra derecho a participar en las
actuaciones. Previa recomendaciéon del tribunal, el Secretario
General despedira a ese funcionario.

4. Las normas para ia aplicacion de las disposiciones pertinentes
de este articulo se incluirdn en el reglamentg del personal de la
Autoridad. .

ANEXO YV

Articulo 15.  Establecimiento de una Sala de controversias de fos
Sfondos marinos y de las salas ad hoc de la misma

Se establecerd una Sala de controversias de los fondos marinos o
salas ad hoc de la misma de conformidad con las disposiciones de la
seccion 4 de este anexo. Sus competencias, facultades y funciones
serdn las dispuestas en la seccién 6 de la parte XI de la presente
Convencién.

Articilo 37, Composicion de la Sala

1. 1.2 Sala de controversias de los fondos marinos se establecerd

de conformidad con el articulo 15 del presente Estatuto y estara
integrada por 11 miembros escogidos entre los miembros del
Tribunal.

2. La Asamblea asegurard la representacién de los principales
sistemas juridicos del mundo asi como una distribucion geografica
equitativa en la Sala.

3. Los miembros de la Sala serin. escogidos cada tres afios y
pedran ser escogidos por un segundo periodo.

4. 1La Sala elegird entre sus miembros a su Presidente, cuyo
mandato se extenderd durante el periodo para el cual haya sido
escogida la Sala.

5. Si al concluir un periodo de tres anos para el cual haya sido
escogida la Sala quedasen adn actuaciones pendientes, la Sala
completara la consideracién de las actuaciones con su composicién
originaria.

6. Si se produjese una vacante en la Sala, el Tribunal escogerd a
un sucesor entre sus miembros por un perfodo igual al resto del
mandato de su predecesor.

7. Se requerird un quérum de siete miembros para constituir la
Sala,

Articulo 37 bis

1. Se establecera una sala ad hoc de la Sala de controversias de
los fondos marinos, de conformidad con et parrafo I del articulo 188
de la presente Convencidn, si asi lo solicita una parte en [a
controversia dentro de los veinte dias siguientes a la iniciacion del
procedimiento en la Sala de controversias de los fondos marines.

2. La sala ad hoc estara integrada por cinco miembros. Cada
una de las partes en la controversia designara a un miembro, gue
serd elegido entre tos miembros del Tribunal. Salve las disposiciones
de los parrafos 3 a 5, los otros tres miembros serdn designados por
acuerdo eatre las partes vy seran elegidos entre los miembros del
Tribunal.

3. Si una parte en la controversia no hubiere designado a un
miembro dentro de los 40 dias siguientes a la iniciacidn del
procedimiento, el nombramiento se hard de conformidad con el
parrafo 5.

4. Si, dentro de los 60 dias siguientes a la imiciacién del
procedimiento, las partes no pudieren llegar a un acuerdo sobre el
nombramiento de los tres miembros de la sala ad hoc que han de ser
designados por acuerdo, cada una de las partes designard a un
segundo miembro y el nombramiento restante se hard de
conformidad con el pdrrafo 5. Si una parte no hubiere designado a un
segundo miembro dentro de tos 80 dias siguientes a la iniciacién del
procedimiento, el nombramiento se hard de conformidad con el
parrafo 5.

5, Todo nombramiento de miembros de la sala a¢d koc que haya
de hacerse de conformidad con este parrafo serd efectuado por el
Presidente de la Sala de controversias de los fondos marinos. Tales
nombramientos se harian en consulta con las partes dentro de los 20
dias stguientes a la expiracién de los plazos indicados en los parrafos
3 y 4. Si el Presidente no pudiere actuar con arreglo a lo previsto en
este parrafo o fuere nacional de una de las partes en la controversia o
tuviere la misma nacionalidad que una de ellas, serd sustituido, a los
efectos de este parrafo, por el siguiente miembro mas antiguo de
dicha Sala que esté disponible y que no sea naciconal de una de las
partes en la controversia o tenga la misma nacionalidad que una de
ellas.

6. Lasala ad hoc elegira a su Presidente entre sus miembros.

7. Toda vacante de la sala ad hoc que no se cubra en un plazo de
20 dias en la forma prevista para el primer nombramiento se cubrira
de conformidad con el parrafo 5.
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