DOCUMENTO A/CONF.62/44*

Informe de la Comision de Verificacion de Poderes

i. EIl 5 de mayo de 1975, la Comisién de Verificacién
de Poderes celebrd su 3a. sesion en Ginebra. Estuvieron
representados todos los miembros de la Comision, salvo el
Chad.

*En el que se incorpora el documento A/CONF.62/44/
Corr.1, del 8 de mayo de 1975,

[Original: inglés]
[7 de mavo de 1975]

2. La Comisién tavo a la vista un memorando del Se-
cretario Ejecutivo de ia Conferencia, fechado ¢l 2 de mayo
de 1975, que decia asf:

“1. La decisién adoptada por la Comisién de Veri-
ficacién de Poderes en el segundo periodo de sesiones
de la Conferencia figura en ¢l documento A/CONF.62/
34, de 23 de agosto de 1974, es decir en el informe de
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esa Comision tal como fue aprobado por la Conferencia
en esa fecha?s. El presente memorando abarca el periodo
transcurrido desde tal decision.

“2. El 30 de enero de 1975 se cursaron invitaciones
para participar en el tercer periodo de sesiones de la
Conferencia a 150 Estados (138 Estados Miembros de
las Naciones Unidas y 12 Estados no miembros). Al
2 de mayo de 1975, se han recibido credenciales u otras
comunicaciones pertinentes de 141 Estados.

“3. De conformidad con el articulo 4 de su regla-
mento, la Conferencia, en su 9a. sesidn, celebrada el
13 de diciembre de 1973, designé una Comisién de Ve-
rificacion de Poderes integrada por nueve miembros
(Austria, Costa de Marfil, Costa Rica, Chad, China, Hun-
gria, Irfanda, Japén y Uruguay).

“4, Al 2 de mayo de 1975, el Secretaric Ejecutivo
de la Conferencia habfa recibido credenciales oficiales,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 3 del
reglamento, de los 114 Estados siguientes: Afganistin,
Albania, Alemania {Reptblica Federal de), Alto Volia,
Arabia Saudita, Australia, Austria, Bahrein, Bangladesh,
Barbados, Bélgica, Bhutan, Birmania, Bolivia, Botswana,
Brasil, Bulgaria, Burundi, Canadi, Colombia, Congo,
Costa de Marfil, Costa Rica, Cuba, China, Chipre, Daho-
mey, Dinamarca, Ecuador, Egipto, El Salvador, Emiratos
Arabes Unidos, Espafia, Etiopia, Fiji, Filipinas, Finlan-
dia, Francia, Gabdn, Gambia, Grecia, Guatemala, Gui-
nea, Guinea-Bissau, Guyana, Haiti, Honduras, Hungria,
India, Indonesia, Irak, Irlanda, Islandia, Jamaica, Japon,
Jordania, Kuwait, Laos, Lesotho, Libano, Liberia, Liech-
tenstein, Luxemburgo, Madagascar, Malasia, Mali, Malta,
Marruecos, México, Ménaco, Mongolia, Nauru, Nepal,
Nicaragua, Niger, Nigeria, Noruega, Nueva Zelandia,
Omin, Paises Bajos, Pakistan, Panama, Polonia, Portu-
gal, Qatar, Reino Unido de Gran Bretafia ¢ Irlanda del
Norte, Repuiblica Arabe Libia, Repiiblica de Corea, Re-
publica Democritica Alemana, Repuablica Dominicana,
Repiblica Popular Democratica de Corea, RepUblica
Socialista Soviética de Bielorrusia, Repiiblica Socialista
Soviética de Ucrania, Repiblica Unida de Tanzania, Ru-
mania, Samoa Occidental, Santa Sede, Senegal, Sierra
Leona, Somalia, Sri Lanka, Suddn, Suecia, Suiza, Swazi-
landia, Tailandia, Togo, Tonga, Uganda, Unién de Re-
publicas Socialistas Soviéticas, Uruguay, Yemen, Yemen
Democratico y Zambia,

“5. En el curso de un periocdo de sesiones anterior,
se habian recibido credenciales oficiales en debida forma,
que tendrian vigencia para el tercer periodo de sesiones de
la Conferencia, de los ocho Estados siguicntes: Argelia,
Checoslovaquia, Chile, Estados Unidos de América, Irin,
Mauritania, Repiblica Unida del Camerin y Zaire.

“6. Las listas de representantes de los 17 Estados
signientes fueron comunicadas al Secretario Ejecutivo
por notas verbales o cartas:

a) De los representantes permanentes o de los obser-
vadores ante las Naciones Unidas de: Argentina, Ghana,
Itaiia, Kenia, Paraguay, Perd, Reptblica Arabe Siria,
Repiblica de Viet-Nam, Repiiblica Khmer (véase el
parrafo 10 infra), Singapur, Trinidad y Tabago, Tinez,
Turquia ¥ Yugoslavia;

5) Del Ministerio de Relaciones Exteriores: Mau-
ricio;
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¢} De la embajada en Berna: Repdblica Centro-
africana;

d) De la delegacién: Israel.

“7. Las credenciales de los representantes de Vene-
zuela fueron comunicadas al Secretario Ejecutivo en
forma de un telegrama del Ministerio de Relaciones
Exteriores.

“8. Los Gobiernos de los siguientes Estados informa-
ron al Secretario Ejecutivo que no asistirfan a] tercer
periodo de sesiones de la Conferencia: Guinea Ecuato-
rial, Malawi, Maldivas y Sudafrica.

“9. No se han recibido mas comunicaciones det Go-
bierno de la Replblica Democritica dé Viet-Nam des-
pués del telegrama de fecha 22 de noviembre de 1973
dirigido al Secretario General por ¢l Ministro de Rela-
ciones Exteriores?®.

“10. El 30 de abril de 1975, el Secretario General
recibid un telegrama del Ministro de Relaciones Exte-
riores del Gobierno Real de Unién Nacional de Cam-
boya en el que se manifestaba lo siguiente:

“ “El Gobierno Real de Unién Nacional de Kam-
puchea controla y administra la totalidad del territorio
de Camboya. Asi, el Gobierno Real de Unién Nacio-
nal de Kampuchea recupera automéaticamente el puesto
de Camboya en las Naciones Unidas y en sus orga-
nizaciones afiliadas, que le ha pertenecido siempre
por derecho propio.

“ “De conformidad con la practica de la Naciones
Unidas, la Conferencia empleard la denominacién de
“Camboya” al referirse a ese Estado. No se ha reci-
bido comunicacién alguna del Gobierno Real de Unidn
Nacional con respecto a las credenciales de una de-
legacién en la Conferencia”. ”

3. EI Presidente dijo que, después de la preparacidn
del memorando, se habian recibido credenciales oficiales
en debida forma de Ghana, Israel, Kenia, Mauricio y Yu-
goslavia. Ademds, las credenciales de los representantes de
Singapur habian sido comunicadas por telegrama.

4. El representante de Hungria dijo que, dada la nueva
situacion en Indochina, donde los pueblos de Viet-Nam y
Camboya habian sostenido con éxito su heroica lucha por
la independencia nacional y la libre determinacién, y a
la luz del telegrama citado en el parrafo 10 de! memo-
rando, el informe de la Comisién debia expresar inequivo-
camente que las credenciales de las delegaciones de la
llamada “Reptblica de Viet-Nam” vy de la llamada “Rept-
blica Khmer” eran nulas. A la vez la Conferencia debia
reconocer que debia darse fa oportunidad, sin mayor de-
mora, a los Gnicos representantes auténticos del pueblo
sudvietnamita, a saber, los del Gobierno Revolucionario
Provisional de Viet-Nam del Sur, de ocupar su legitimo
lugar en [a Conferencia, que les habia sido negado de una
manera sumamente discriminatoria. En opinién de su dele-
gacion, la delegacién del Gobierno Real de Unidn Nacional
de Camboya podia ocupar en el momento que estimara con-
veniente el Jugar que siempre le habia pertenecido, En
cuanto a la Rephblica Democratica de Viet-Nam, la Co-
mision debia informar que la comunicacién de su Mi-
nistro de Relaciones Exteriores mencionada en el parrafo 9
del memorando habia dejado en claro que su Gobierno
no podfa aceptar la invitacidn a participar en la Conferencia
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precisamente a causa de la negativa de la Asamblea Ge-
neral de las Naciones Unidas a invitar al Gobierno Revo-
tecionario Provisional de Viet-Nam det Sur.

5. El representante de la Costa de Marfil dijo que
las delegaciones africanas, pese a la ausencia en el actual
periodo de sesiones de una delegacidn sudafricana, deseaban
dejar constancia de sus reservas respecto de las creden-
ciales de ese gobierno en los perfodos de sesiones anteriores.
En cuanto a las comunicaciones de los anteriores Gobier-
nos de Camboya y Viet-Nam del Sur, su delegacién apo-
yaria la opinién del representante de Hungria en e] sentido
de que eran nulas y sin valor pero se oponia a hacer men-
cién alguna sobre credenciales que pudieran presentarse
en el futoro, ya que la Comisién sdlo se ocupaba de las
que habian sido presentadas.

6. El representante de China dijo que su delegacidn

habia sefialado en muchas ocasiones que el Gobierno Real.

de Unién Nacional de Camboya era el Gnico gobierno le-
gitimo de Camboya, y la usurpacion del sitio de Camboya
en la Conferencia sobre el derecho del mar por la camarilla
de Lon Nol era absolutamente ilegal. Camboya se habia
liberado totalmente, y la camarilla de Lon Nol se habia
desplomado por completo. Nadie podia negar que el Go-
bierno Real de Unién Nacional! de Camboya era el tinico
Gobierno legitimo de Camboya. Debian restituirsele in-
mediatamente sus derechos legitimos. Dijo ademéas que el
Gobierno Revolucionario Provisional de la Repidblica de
Viet-Nam del Sur era el representante auténtico del pueblo
de Viet-Nam del Sur. Saigén habia sido liberado ya y

las autoridades de Saigdn se habian desplomado. El Go-
bierno Revolucionario Provisional de la Repiblica de Viet-
Nam del Sur era el finico gobierno legitimo de Viet-Nam
del Sur. En opinién de su delegacidn, la participacidn de
los representantes de las anteriores autoridades de Saigdn
en la Conferencia y sus llamadas “credenciales” eran abso-
lutamente ilegales.

7. Bl Presidente propuso que, como medida excepcio-
nal, con objeto de evitar la obligacién de celebrar otra
sesion, la Comisién aceptara, a reserva de validacidn ul-
terior, excepto en los casos de las delegaciones especifi-
cadas en el parrafo 3 supra, las comunicaciones de los
gobiernos enumerados en los parrafos 6 y 7 del memo-
rando, con excepcién de las de la Repiblica Khmer y la
Reptiblica de Viet-Nam, en sustitucién de credenciales
oficiales.

8. La Comisién aprobd sin objeciones la propuesta del
Presidente.

9. La Comisidn decidié ademis que las comunicaciones
relativas a Ia participacién en la Conferencia recibidas
del Representante Permanente del Gobierno de la anterior
“Republica Khmer” y del Observador Permanente del Go-
bierno de la anterior “Repiblica de Viet-Nam” no eran
vélidas.

10. FEl representante de China formulé reservas en
cuanto al uso de lag palabras “Repiiblica Khmer” y “Re-
piblica de Viet-Nam” en el parrafo 9 supra.
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