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" celebrada en ¢l Palacior de las Naciones, Ginebra,:
el lunes 6 de agosto de 1973, a las 11 horas

‘Presidente:: Sr. AMERASINGHE = (Svi Lanka)
Relator: Sv. VELLA . . (Malta)

SUMART Qs

Organlza016n de los trabajos: examen de una prppu@§ta encaminada a reconstituir
un Grupo de Contecto. : "

Informes prOVL51onales gobre 1a labor de 1du Subcomlsloncs

Proyectos de arbiculos sobre los Bstados sin litoral

H

¥.B. Se ruega a los parbicipantes que deseen presentar correcciones 8 eqta acta resumlda
provisional se siyven remitirlas por escrito de preferencia em-ut -ejemplar del acta,
" ala Seccifn de Edicidn de los Documentos Oilcldles, despacho E, 4121, Palacio de
las Naciones, Ginebray dentro de un-plazo de ires disg laborables a ﬁPr+1P de 1%
_“Lechq an gue hayuﬂ,reﬂlbldo el acta pnqv131onal en su 1Q1oma de t?aoaao.

* La OPesente acts resunlda pfOVl sional, junito con las porx3001on6ﬂ que ge publi-

carfn en un soclo documento despuds del perfodo de sesiones, constituird el acta definitiva
de la sesidn.

GE- '?3“‘81 ,2[;,
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ORGANIZACION DE LOS TRABAJOS: FXAMEN DE UNA PROPUESTA ENCAMINADA A RECONSTITUIR UN ;
GRUPO DE CONTACTC . :

El PRESIDENTE declara que en una reunién dg 1a Mesa de la Comisidn celebrada .
el 2 de agosto, se decidid que el Grupo de Contacto que se ccupd de preﬁéf&i vna lis-""
ta de temas y cuestiones podria reconstituirse por inicistiva del Presidente de la
Comisidn, en consulta con los presidentes de los Srganos auxiliares = los que se héﬁ
remitido las cuestiones de que se ocuparies el Grupo. Bzséndose en tol decisién, el
Presidente de la Comisidn he consultado con los presidentes de la Subcomisidn I y
su Grupo de Trabajo y ha convenido con ellos que el Grupo de Comtacto‘fendfia-pof g
rer, tomar decisiones sobre cuestiones de fondo, tales como creacidn de uns zona eco-
ndmica, natursleza de esa zong, su amplitud, rdgimen apliceble y derechos de los
Estados piberefios y de otros Estadoé en el zonas. El Grupo de Contacto procuraria
reducir lasg discrepancias ewistentes sobre tzles cuesticnes. Podria ocuparse balle
bién de las cuesticnes del mer territoriasl y de los estrechos. Abordarfs asimismo
le cuestidn de las pesquerias en relacidn con la de la zoné eponémiéa.

Fn consecuencia, el Presidente sugiere que, para reconstituir el Grupe de Contacto,
los grupos geogrdficos designen miembros, en nUmero de tres a seis, Si tropieszan con
pfobiémas é‘este”reSpééﬁo, habran de informar de ello sl Presidente, No se p?ecisa -
una distribucién geogrifica estrictamente proporcional pero, por otra parte, ningin
grupc geografico debe proponer unlndmerd excesivo de miembros. Los miembros de la
Comisidn que deseen participér en los trabajos del Grupo de Contacto a titulo perso=-
nal deberdn informar asimismo sl Presidente,

Por fltimo ol Presidente observa gue tal vew no convenga fijsr de manera defini-
tive la composicidn del Grupo; es posible que el Grupo vaya amplidndose s medida que
realice los trabajos, como ocurrid sl preparasr la lista de los temas y cuestiones.

Sir Roger JACKLING (Reino Unidc) declara que 1la propuesta que hace el
Presidente no se ha examinado en el grupo geogrifico del cusl forma parte la delega~

cidn del Reino Unido, Su delegacidn desen disponer de cierto tiempe para estudiar

cudles deben ser los objetivos y la composicidn del Grupo de Contacto, ¥ reserva
s posicibn hasta que su grupe geogrifico haya estudiado la propuesta. _

El PRESLDENTE aclars que el Grupo de Contacto no discutirfa el procédimiento
v la preparacidn de la Conferencia de Santiago sino més bien cuestiones de fondo, Las
delegaciones tienen hastea eliSédepagosto para reflexionar sobre el asunto: el Grupo

de Contacto habria de reunirse por primera vez el jueves 9 de agosto & las 9.3Q_horas,
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El Sy. TUNCEL (Turquia) declara que su delegacidn no se opone a gue se
celebren consvltas para acelerer los trabajos. - En perfodos de sesiones anteriores
se pronvncié en favor de las iniciativas adoptades en tal sentido, :8in embargo esas
iniciativas tenfan por objeto cuestiones de procadimiento; en cambio las corsultas
versarfon ahora sobre las diversas cuestiones de fondo que hr enumerado el Presidente.
Pues bien, hasta shora Turquisz no se ha pronuncindo sobre esas cuestiones porque, s
su juicio, es preciso gue se retnan previemente los autores de las propuestes a fin
de presentar un ndmero limitedo de varientes. Pensabe que el actusl parfode de sesiom
nes habie de servir sobre todo pera preparar textos de proyectos de artfculos répre-
sentativos de los diversos puntos de visto y no esperabs tener gque adoptor ninguas
posicidn definitiva sino en S=ntiago. e '

51 lo que ee gquiere es veplizar inmediatamente conzultas polltlc 1S, Tuqulﬂ ha
de reservar su posicidn en cuento a los resultedos. No considerard que esosjx-esulta-w
dos reflejan el gunto de vista del conjunto de las delegaciones, ni el suyo en par-
ticular, Mantendrd sus proplos puntos de vista, para exponerlos en la Conflerencia
de Santiage. : ‘ V T
#1 PRESIDENTE de seguridedes al representante de Turquia de due los resul-
tados de las negocizeiones del Grupo de Gentacto ne compvometerqn a uninguna delega-
c¢idn de maners irrevocable, ‘

El Sr. LEIFER {Austria) dice que su delegacidn figurs entre las que han mani-
festado inquietud en cuento ez la mercha de los trabajos de la Comisién, Cree que las
gonsultas sobre una base régionai{pueden ser un buen medio de acelerar los trabajos.
Sin embargo Austria penssba que tales consultas versarion sobre cuestiones de orgeni-
zacién de la Conferencia; asf lo tenia entendido también el grupo regional de gque
forma parte. . Si lo que ahora se desea es que el Grupo de Contacto celebre consultas

sobre cuestiones de fondo, ello creard dificultades, puesto que, incluso dentre de un

mismo grupo geogréfico, hay discrepancias de opinida. Para las consultes de ese géne-

ro, seria mejor que los autores de las propvestns sé pus1esen de aguerdo sobre cierto

nidmero de textos.
El PRESIDENTE advierte que si hsy posiciones discrepantes dentro de- un mismo

grupo geogrdfico, las wismes podrén reflejsrse designendo a varios representantes
] b )

para gue formen parte del Grupo de Contacto,
El Sr, STEVENSON (BEstados Unidos de américo}plensa que se tiende demasiado

a separar las cuestiones de fondo de las de procedimiento., En realidad, lo que hay

que hacer es wn trabsjo de jurista, consistente en reducir el ndmero de variantes que

los goblernocs tendrin que examinap,
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Precisemente en les esferas enumeradas por sl Presidente es donde las propuestas
formuladas son mds numercsas, 5i el Grupc de Contacto puede  contribuly & reducir el
ninero de representados habrd setisfecho une necesidad resl.

BY Sr. JEANNFL, (Francia) también era pertidaric de la adopcidn de disposicio-
“nes de procedimiento encaminadss a acelerar los trabsjos. Sin embargo, ls delegecidn
frencesa tenia entendido que ¢l Grupc de “ontacto se ocuparfa de cuestiones de organi-
zecibn. 51 1o que se desea es encomendsrle el examnén de cuestiones de fondo, el
Sr. Jeannel duda que la base regional sen la mejor para debterninar la composicidn
del grupo. Inclusc si se admite ese base, bay que tener presente que’en cada grupo
regionsl existen discrepancias que deben hallarse representsdas. No bastarfa pare
€llo que coda grupo geogréfico designars de tres o sels miembros, pues tal ndmero
no permitirfa representar todss las tendencias.

Bl PRESIDENTE plenca que, on efecto, para constituir el Grupo de Contacto la
fd:mulade una base rogional no basta de por sf; hay que combinarla con otras férmulas.

Se propone consuliar con los grupos regicnales sobre este punto.
Tl Sr. ZEGERS (Chile) recuerda también que en la sesidn anterior de la

Comisidn se propusieron dos métodos para acelerar los trabajos: ean primer luger, re-
ducir ol winimo las variantes; en segundo lugar,. ultimer un esqueme politico de solu-
ciones internacionzles, férmuls que fue propuesba por el propio Presidente.

Chile estima quey; en la perspectiva del exomen de.un esguema de ese tipo, esté
Justificads 1a decisién de la lesa de la Comisién, expuesta por el Presidente. Con-
vendrie que el Grupo de Contscto estuviera formado por tres a seis miembros de cada
grupoe geogrifieco, Las negociaciones oficiosss que en €1 se celebren no deberfan come
prometer a ninguna delegacidn; por otra parie, los resultadqs de esas negociaciones
deberfan comunicorse en sesidn plenaria. La delegacidn de Chile comparte también con
el Presidente la opinidn de que, si existen puntos de vista divergentes dentro de un
mismo grupo geogrifico, éste deberd designar en consecuencla los miembros del Grupo de
Contacto que ic represente.

¥l Sy, BAKILA (Perd) recuerds que en lo sesifn enterior de lg Comisidn, va-

" rias delegaciones, entre ellas la de Perd, se declararon en favor de tods medida que
tendiera a favorecer la negeciacidn., Fl Pérd aprueba la sugerencia formwlada por el
Presidente gsobre el Grupo de Contacto, pero desea tener la posibilidad de examinar esg
sugerencin dentro de su grupo reglonal. En los grupos regionales hebréd que tener en
cuenta intereses que no han sxpresado todavie y adoptar disposiciones que gearanticen la

defense de todds ellos,
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entre log diferentes grupos de peises pare hecer evanzor los trabajos. No obstante,
hay que procursr que en el Grupo de Contacto se encuentren representadcs los diferen-
tes intereses, a fin de que los textos que elabore pueden ser aceptados por el mayer
minero pesible de miembros de 1o Comisidén. Hay gue procursr sobre todo que estén
bien defendidos lca diversos intereses que coexisten dentro de un mismo grupo.
fico de Europs occidentzl, dice que serd diffecil respetar todes los intersses exis-
tentes dentro del Grupo si éste no estd representado més que por tres a seis miembros
en el CGrupo de Contacto, Habrfa que dar a los geupos meyor libertsd en ese nspecto.

Bl PRESIDENTE repite que deben estar representadas las diversas posiciones
xistentes dentro de un mismo grupo regionel. La cifra de seis miembros ho sido suge~
rida solamente a tftvlo indicativo,

EL §£h HAPRY (Australia) apoys la inicicltiva del Presidente, ?ero gl mismo
tiempo desea que tenga cordcter experimentsl. Si el Grupo de Contacto no llega a
elaborar textbos en condiciones satisfactorias, habrd que reconocerlo honrzdemente.
Vo hay que comproietsrse o seguir ese procedimiento hasta\gl fingl del perfode de
sesiones, tanto més cuanto que las reuniones cotidianas del Grupo de Contacto a
las 9,30 horas pusden entorpecer 1as:de los Swvgenos ya existentes.

El Sr, KCOLESNIK (Unidn de Replblicas Sccialistas Sovidtices) rscuerds que
en Lo sesidn anterior de la Comisidn su delegacidn pidid que se pdoptaran nuevas medi-
das pars acclerar los irabajos, en vista de lg amplitud de la tarea qﬁe guada por
reglizar. La URSS se congratuia, por lo tanto, de la inicigitiva vomada por el
Presidente v considers que, para que ia Uonferencis pueda sstablecer el futurc régimen
del mar, es indispensaple lleger a un scusrde sobre las cuestiones enumeradas por el
Presidente. : ' -

En cuanto s la composicién del Grupo de Contacto, la URSS opina que habris que
completar 1a representecidn regionsl con una representecién de los patrocinadores
de las propuestas, sobre todo cuando éstas son divergentes. -

Llemés, los trsbsjos del Grupo de Contacto no deberdn entorpecer los de la
Cowisidn, sus subcomisioncs y sun grupos de tfabajos; esta lsbor, aungue en la actusg-
lided no es suficientemente rdpida, es neceséria.

Por ¥ltinmo, no conviene que el Grupo de Contacto sea demasiado numercso; la cifra
Sptima parcce ser de tres o sels miembros por giupo regiocnal. EL Grupe de Contacto
ne debe ser un grupo plenario, pues ello retrasaria el acuerdo politico sobre cuestio-

nes importantes.
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) S, TAWE YANEOV (Dulgorie) es. tambide partidaric do que se reconstituys el

Grupe de Contocto, Que tan Util fue en los dos nerfodos de Seﬁioﬁes aﬁteriores de
1& Cbmisién. El Grupo de Gnnt eto dpoe ser uvn giupo de negociacidn v no_dg_redacciéﬂ.
En gran atimerce de casos, no se podvuﬂ reds ct * textos concertados; en cambio, les
neg001a01ones sobre 1~% 1w >rcantco cuestjﬁues~a que se ha referido el Presidente
ebririn 01m1no & los otfo 6rwan0ﬁ, oilcrales 1 oficioscs, KL orador estd de souer-
do con el Tepfesentlnie de la URSS en gue el Grupo de Contacto no dooc &pbo “pecer
lo trnuggon de los demis drgenos. _

En quanto a su composicién,-habrﬁ que doir rmesbras de fléxibilidad; parece acer-

tada la fdrmule de combinar la rebresentacidn geogrdfica con la de los patrocinado-

l . a . A - .
res de las propusstos, préctlca que, por otra parlte, se slguld ya el oiio mterior,

Bn un prineipic, el Grupo deberd teaer un c(lfcter Xperimental, como ha pedido

.

Austrelia. Habrd que ver cdmo funciona y, si surgen dificultacdes, deberdn introdu-
cirge mejoras. Seria un SYYor querer que al Grupo_fuese.aesde el priner momento un
mecanismno perfgdtbg nés a@elsnte ser& poslble mejorarlo, ﬁ
Bin) S, NJENGA \Keniﬁf dice que le parece buenz lo idea de reconstitulr
un Grupo de Oonb weto, pero gue su deleg:01on no puede dar me, respuesta mmtes de
haber ex ﬁmnado s D"opuest@ dentre de su g:upp‘regionﬁl. ‘Kenie pertenece de hecho
o dos grunos: el gruno gfricano y el Grupo de los 77, en 105 que negocisn deiegacio~
25 cuyes pouthLs son gimilares. Serds por tanto diffcil en estos momentos confiar
. tres o sels personas iz funcién de repreqentur al grupo regiOﬂql antes de gue
este haya definido su pOglcldﬂ como tal. EL fopfesentqate de Kenia quiere, no obge
tente, hacer constar que u.deieo weidn deses cooper;f con Lla Hesa para acelerar los
trebajos de la Comisidn, | ' o
Fl 8r, LAPOINTE (Canadd) sxpress las mismas dudés_due el representante de
Kenis., & su gulcio, el problems no consiste soiamente en Lograr una represantacidn
conveniente de las pesiciones existentes en el Interior de cada grupe regicnal, sino
tabidn en deverminar sobre qué base van a desarrollarse los debates dentro dsl
Grupo de contacto. _

51 se trata de aprohimar‘las,pdsiciones sobre clertos texbos, Tesﬁltaré-poco
maneg1ble un grupoe en el que nﬂJ olrededor de treinta repr eSanﬂhtGu ue grupcs re-
gionales, més los pats oclnﬂiore. de las propuestas. ‘Si el grupe no tlene dque negociar
soore Lextos, convendris saber sobre qué base va a tfabajar, es declr, coneeer

exechamente sus atnlbuclonea.



Fl S, CASTAREDA (México) expresa"ia satisfaceidn de su delegacidn por la

propussia hecha por el P*esldeﬂue, anulogg o la que ha ce algunas semanas &1 wdsmo

hiso sin exlto, pre01samente paras Eratar de reducir 1 numero de propuestas. Ho se
le ocultan, sin embarge, los 1nconven3entes, sola dlf1011, por ejemplo, que en un
grupc de 30 repfesentantes delegados por los orupos reﬂlonale ‘se puedsa progresar
en L& rednccidn e uh Lexto o en el cum;mlmlento de vn manuato, Poﬁ otre parte,
hay que recordar el IMUOTtoﬂtS hecho de que el tr abajo wds Gtil de 1la Comisidn pfe-
peratoris se reslime durante Lo a8 ‘Feuniones oficiosas entre las delegaéiones. México
PO ejemplo,'fofmf parte de un Erupo 1nterregwono de p\lses gue tiepnen una powlclén
comtn de fondo, perc que Dertenecon o regiones diferentes, Lo que imports ahora o
llegar & redactar textos comunes v refundldOS entre repres ontantes que heyan hecho
propuestns andloge 5, Perc que no pe*teneécAn a la misina reclén. 81 se hace asi
1s delegaclén de México no tiene nlngunﬁ obJeczén qve hacer a, la propuesba del
Pregidents de que se relnen los STUDPOS reglonLEes.‘ 7 i
“Antes de terminar, el orodor quieré sofialar que la.Subcémisién iz tfﬂbéjé éobre
documentos que entorpecen mds que favorecen su 1“b0r, debldo a que el %eyto ests
fragmentado v salpicado de palabras entre corcheteb.' Ep estgs condlcloneu, &8s 1mpo-
sible que un grupo de mis de 80 vepresentante nuedr redactar un te h0.

' ElL Sr. CGISO (Jepdn) dice que, come el Grupo &e Contacto ha de ocvparse de
las cuestionES nés findamentales reluciona d s con la preparacidn de la Gonferen01a,
es precmoo oue pueden expresarse en su seno no solamente los intereses regionales
sino tamblén los de los diferentes E Estados; el representante del Jupén reccmlend“ por
1o %Qnﬁo la mayor flexibilidad p051ble en la cownos;clén del rupo.

KL Spr. SCHITTA BEY (ngsrl ) dice que, de hecho, el debate versa sobre dos

tipos de cuestioneé, gue reguleren metodos dlfexentes. En primer lugawr, las cuestio=
nes que se refieren s la organiszacidén de 1L Conferen01‘ ¥, en segundo lugar .las ne-
gociaciones sobre problomvs de fondo, Lebor en la que el método de trpb*Jo “basado

én log gfucos regionales ha sido poco ‘eficaz. LL Tep”esenuanbe de ngerla suglere
que cada grupo regional delibere sobre el método que debe ﬁdoptorse pore estes nego-
claciones, De ghora el § de agosto, fecha propuesta pera la primera reunién del Grupo,
quizds los grupos hayen tomado una decisién. In cugato = Lasg férmlas sugeridas por
la composicidn del Grupo, la delegacjon de ngerlw conulderg que lo més importante es
incluir a los pabrocinadores de las dlversLs piopue hau, con objeto de éqlvaguarﬁgr

todos los intereses.
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El Sz, FONSECA TRUQUE (Colombia) sefiala que su delegascién entiende que el

objetivd del Grupo de Conbacto propuestc per el Presidente no es la redaccidn de

un texto, sine la negoclacidn en torno a principios politicos, o 2 un "esquems polftico"
de soluciones, segin la férmils enpleada por Chile.
Bl Sr. THOPSON FLORES (Brasil) dice que la representacidn enm el Grupo de

Contacto sobre una base regional preéupone que los grupos regionales tienen ung posi-
¢idn comin sobre la cuestidn que se examina. Sin embargo, no ocurre'asi, sino que
exlsten posiciones muy distintas dentro de un mismo grupo. Propone, por lo tanto,
qué las delegaciones dispongon de un pleszo de reflexidn antes de deéidir.

El PIESIDENTE quiere cisipar sigunos malentendidos a que ha dado lugor su
propuests. Ha sugeride que se peconstituya el Grupo de Contacto coh_el propdsito de
abrir, por asl deeirlo, wnz hrechal politica v de esbozar las 1iﬁeas_generales de
una solucidn general o global a los problemezs gue suscita el derecho del mor.

Serfs initil discutir acerca de la organiszcidn de la Conferencia si no se evenza
en los problemas de fondo. Por este motivo, antes de presenter su propuesta en la
Comisidn en pleno, el Presidente ha celebradoc consultas con los miembros de La Subco-
migidn Il‘y del Grupo plensrio de la Subcomisidn II, que son los més directamente
afectados por La merchg de las negociaciones,

En ‘tercer lugar, no se ?iensa que las consultas propuestas\aebaﬁ reeiplazar a
las demds Tormas de consulta que se utilizan en la ectualidad, De ﬁecho, el Presidente
‘erela que ya habfan comenzado las consultas entre patrocinadores de propuestas, lo
que nd'es sl caso. Nunca ha pehSQdo gque el Gyupo de Contacto trebajarfa scbre un
texto concreto ni que deberds redactar texto alguno., 5l Grupo procederfa o cambiar
Impresiones y examinar posiciones con miras a reducir 1és divergencias politicas y.a
faciliter un acuerdo que permitiera limitar el nilmerc de variantes,

Por 1o que a la composicidn del Grupo se refiere, el Presidente piensa aplicar
como principio bdsico el de la representacidn regional, 3récurando también asegurar
1la representaéién de los patrocinadorss de prd@uestas y de las delegaciones con inte-
Teses peculiares, Sefiala que para celebrar consultas no es necesario gue los grupos
regiongles hayan 1llegado como teles a unz posicidn comin. 7

Como las delegaciénes han solicitado un plezo de reflexidn, el Presidente sciigla
que podfia reunirse con los presidentes de log grupos regionales para discutir el
tema de lLa representacidn en el Grupo de Contacto., Estos examinariam luegp la cues-
tidn con su grupo y despuds se reunirfan de nuevo con &l. Fl Presidente de la Comisidn

propone o Los presidentes de los grupos regionales que 1o primera reunidn se celebre



el dia siguiente = las .30 horcs. 81 no ho y ob3501opes, el Presidente considerard
que la Comisidn acepfa su propuesta,. '
Qlieda sorobada la propuests del Presidente,
‘Fl Sr. GALINDO POHL, (Bl Selvador) cree que la sugerencia del Presidente e

oportuna, porque brinda & las delegaciones la posibilidad de negociar a un nivel

wis eleovedo, 1o gue deberfe faciliter la vedaceidn de los srbioulos, que por el momen—
to estén llenocs de corchetes hasts el punte de que son casi ilegltﬂes. Cuslesquiera
que seen los dificultades qno'sua01ho la cree 016n del Gmipo de Contacto, hay que in-
tentarlo y agotor todas las p051b111dwdes. Fl grupo regicnal qpe'5e pr0pome comno base
Bare. 1a composicidn del Grupo no es de hecho nés gue un marco génersl en el que 58
expresan las diversas tendenciaos existentes.' Fl represenlante de El Salvaddr considers

que la propuesta del Presidente es constructiva,

THFOMIES PROVISIONALES SCERE LA LABCR DE LAS SUBCCHISICHMES

El 2@@§£§§EI§, en ensencia del Presidente de lg Subcomisidn I, da cuenta
sucintamente de l& marcha de los trabajos de ésta. La Subcomisidn I soclemente ha
celebrado una sesidn, en la que escuchd una larga decleracidn del Sy, Pinto,
Presidente del Grupo de Trﬁmggo, sobre la marche de los t;wb jos del Grupo, ¥ dlscufié
el informe del Secretaric General. La Subcomisidn I se reunlra el jueves pvrdximo para
escuchar un informe sobye lao marchs de los trabajos del Grupo de Trabajo.

El Sr. GALINDO POHL (F1 Szlvador), Presidente de la Subcomisidn II, declara

que sit informe conilens elementos mds positivos que el precedente, La Subcomisidn IX
no se ha reﬁnido, pero su Grupo de Trabajo ha celebrado $odas las reuniones que’ le
permitfin las negocisciones en curso en los grupos geogrédficos v entre los patrocina~
dores de propuestas, con miras a obtener fémmles pora las diverses veriantes que re-
presentan los puntos de divergencin, Il orador subraya &l respescto el esplritu ae
sincevra colaboracidn que anims los trabajos.

El representante de Tlnez, que preside el Grupo de Trabajo, hs sefinlado que 1os dos
presidéntes de grupos -estaban dispuestos a organizar lasg consulias propuesias en la
sesidn plenarin del lunes anterior., WNo se ha hecho asi porque, snitretanto, los pa-
troeinadores del proyecto A/AC.138/SR.II/L.38, por mediccidn de la delegocidn de
Canadd, invitaron o los delegdciones interesadas a celebror consultas sobre ése texto,

El orador vé con agrado la acltitud de epertura que demsestran los patrocinadores
del proyecto ¥y los exhorts o perseverar en ellas su  inlelative ha despertado clerto
optimismo acerca de la posibilidad de llegar = un acuerdo-sobre lao pesca en la zona
econdmica, Esas consulbas se lleven a cabo paralelamente = las actividades normoles

del Grupo de Twabajo y de 1z Subcomisidn, y sin entorpecerlas,
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Bl Sr, Ven der LbSLU ( 3élgica) dice gue Lo Subcomisidn IIT, que &1 preside,

no ha celebrado revniones, sine que hea sepuido trabﬂ}mnao en el seno dn los doo ETU=-
pos de twabajo. Fl Grupe 2, presidido ﬁor el 1 epfcuentﬂnte de mé 100, Sr. Vellarta,
continda exeminando 1o delicada cuestidn de las normes 1Dte?noclondﬂop o naclonales
sobre 1o lucha contra lu contaminacidng eYlsfiﬁm diverses variantes y ¢l Grupo trats
shore de veducir su ntmerc = una cifrs aceptable.

El Grupe de Trebajo 3, scbre la investigacidn clentlflc ¥ la branspisidn de tec~
nologia, he creado subgrupos de redaceldn o de trebajo que 1o ayuden en su labor.
Ha conseguido formular en un texbo ﬁnico_la definleidn de la investigaeidn clentifica
moarina, avngue con tres notas de ple de pagln* que metlzan ests sparente homogenel-
dad. TL Grupo 3 tambidn ha preparado dos textog, que son otras tentas %ariantes, en
el sentido de que la investigacidn cientifice no puede constituir leo base jurddies
de reivindicsclones sobre ninguna parte del medic merino o del mar mis 2314 de los
11m1tes de 1= Jurlsd1001on na010n83. ,Lﬂ Subeomisidn IIT ogta 1nteresad~ en gue sus

dos grupoh de trgbUJO pr0o1 an S0 l%bor con lL -misma repldes que haata 20T e

PROYECTO DE ARTICULOS SOBRE LOé ESTADQS SIN LITCRAL (A/AG.138/93).

AEl UPADHYAY (Wepal) presenta el proyecto de articilos sobre los Bstados
sin litoral sometldo por Afganistdin, Bolivie, Hungria, Mo ~11, Hepal, Checoslovagquia y
Zamble (A/AC.138/93). Sefiala que esos palses estén situados en diferventes continentes
¥ que, éparte del problema que tienen en comdn, hon de hacer frente o numercsas difi-
cultades que varien segiln su grwdo de desarrocilo, las diversas CoT‘CteTlStiGaS de su
territorio v la naturaleza de las relaciones que mantienen con los paises vecinos.
En el contexto del importante principlo segin el cual el espacio ocednico es patrimo-
nic comdn de la humanidad, los patrocinadores del proyecto de artfculos se hen esfor-
zado en tener a la vez en cuenta el interds comin de los pafses sin litovel, ya sean
desarrollados o en desarwrcllo, y los miltiples problemas que se les plantesn,

il derechp de libre. acceso gl mar y desde el mar a que se refiere él articulo 1T
del proyecto ha side univerzalmente reconccidc y ya se ha enuncladc en vorios acuerdos
bilaterzles o celebrados con los suspiclos de orgenizgeicnes interncclonales. Numero-
sos Srgenos como lo UNCTAD v la CEPALO han subrayado repetidas veces la necesldad de
celebrar acuerdos multilatersies en eso esfera. [l informe del Secretaric General
(ﬂ/AC.lBS/j?) COﬁtiene-un busn anflisis de los problemas con los que han de enfrentarw

se los pafses sin litoral.
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Bl proyecto de artlculou regulo en especiel 1 llbertad de tran51to, ln exoneraclén
:de los derechos de aduqna, el transpocte, manlpulaclén de la cargs y almacen mient
de mercan01as en tran51to, cuestloﬁes todas ellas que revisten paftlculﬁi 1mportqncla
pars la promocxén v la dlver51flcq016n del comercio internacional de esos palses.
Tiene 1guﬁlmente en cuenta les 1ntereses de los Estades de trgn51to.‘ stos dltimos
tienen derecho a adoptar todas lau medlaas indispensables para la proteceidn de sus
legftimos intereses nacionales, e incluso se prevé que en cisrtos casos excepcionales
los Estados podrén spartarse tempo+¢lmente de las dlsp03101cnes del proyecto de
dﬂﬁﬂﬁs(ﬂ%&ﬂm}w) | | 7

EL documento se ha TSdnctadO pues con espiritu de coneiliacidn y coopereclén,
sus patrocinadores aceptardn gustosamente toda sugerencia constructive que les sega
formilade. Por otrs parte, el proyecto de articulos no ha side concebido como un todo
eislado, sino con mires g ser incluido en una convencidn general 3elativaL31 derecho
del mar, |

] Sr.VGUEVARA ARCE (Bolivia) recuerda que su delegacidén presentb un proyec-

to de articulo que se distribuyd o titulo oficioso en el @ timo perigdo‘de sesiones
de la Comisidn en Nueva York. Desde entonces, la delegacidn de Boli#ia.vio con satis—
faceidn que varios pafses de Asia y de Africo presentsban un proyecto de &rtigulos que

tenfa numerosos puntos en comin con el proyecto boliviano. Ademds, en el actual perfo-

do de sesiones, la delegacidén de checoslovaquia hq presentado, tamblén con cardcter
sxtraoficlal, otro proyecto que tiene en cuente algunas de las 1deas:prasenta &8 por
la delegacifn boliviana., Por ello, ésta ha decidido presentar oficizlmente suaproyec-
to de articulo que se ha publicado con la signatura A/AC.138/92 “

He obstante, la delegacidn boliviana se ha dado cuenta de gue aungue posee gran
experiencia de los problemss especificos de los palses 51n,11toral, esa experlen01a
es sin embargo de caricter masrblen particular que general y de que'su proyecto no
puede reflejsr btodos los problemas con los que hen de enfrentarse otros'paiseé sin
litoral situados en Furopa, Asia y Africe. Ha estimado por ello necesario emprender
negociaciones con otros paices sin litoral, a fin de preseitar a la Cdmisién un docu-
mento ¥nico que incluya les diversos intereses y pﬁntoq de vista de todos ellos;

T proyecto de artfeulos A/AC.138/93 ha sido redactado por wn pequeno grupo de
trabsjo presidido por &l renresentante de Nepel,  El Sr, Guevare fArce se copgratuﬂa
de la buena voluntad con gue todos los miembros del gfupo se han eufgr zado por tener
en cuenta el punto de vista de la delegacidn de Bolivia, Asf, los prinq1plos que ese

delegacién considera bdsicos han sido tenidos en cuenta en el proyecto que shors se
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examing. La delegacién bolivisna ha decidido, pues, sunarse g los copatrocinadores de
ssé proyacte., Considera ﬁ@ obstante que algunas cuestiones quizds exijen wn estudio
nés detenido, en especiaL las referentes a la jurisdiccidn da las antoridades judicia-
les del pafs de trénsito sobre las personas y los bienes en trdnsito., Por tanto se
propone continuar las negoclaciones

La delegacidn de Bolivias desesrfa que se tuviesen en cuenta ciertos conceptos

bésicos y validos para todes los Estados, tengen o no litoral. Los principios de la
liberted del mar y del patrimonio comin de leo humanided carecerisn de todo sentido
para los pafses sin litoral si no se les reconoce simultdneamente el derecho de libre
acceso al mar. Tzl derecho no debe depender de la buera voluntad de los pafses de
trdnsito. Para gque los pafses sin litoral puedan gozar del derecho de libre accesc
al Y hay que inclwir en el tratade disposiciones detalladas al respecto, ya que,
tqmpoco en este caso, 105 cuestiones de detalle deben depender de la buena voluntad
del Estado de trdnsito. £l derecho de libre acceso sl mar no interesa sélo a los

afses sin litoral sino a toda 1o commided internacional. Fl derecho de trdnsito
tiene caractefibtloq% especiales, diferentes de las del 1lbre @cteso en genefal,
sobre tode en lo due respecta al concepto de reciprocidad., Al exeminar la cuestlén
del libre accesc al mar, Se hebla a ménudo de lo amenaza que puede constitulr el
"ejercioio de ese derecho pafa la soberanfa del Estado de tréﬁéito. Hebrfa que Pxnm1«
nar la cuestidn mds detenidamente, caso por caso, pare @emostraf‘que ese recelo es
injustificsdo, BExiste una acentuada diferencia entre las reglas relativas al derecho
‘de libre acceso al mar v la p051b111ddd de hacer efective ese derecho, Eféctivémenfe,
para trensportar personss y mer01n01as, se requisren medlos de comumicacién y es
indispensable que los peises de translto proporcionen e los paises sin lltoral la po-~
gibilidad de me;orarlos. Tos trkt os existentes contlenen a’ veces dlsp08101ones may
liberales para fscilitar las oper@01ones de tr1n51to de los palses gin litoral, pero
esas disposiciones parecen en la mayorla de los casos 1nﬂp1101bles e indtiles para los
palses en degarrollo sin litoral que som la meyorle del grupo, Para que tengan sen-
tido prictico, tales disposiciones han de complementarse con principios y normas
éstablecidos de aecuerdo con el pafs de trénsito. FEn cuanto a la participacién de los
paises sin litoral en €l patrimonio comin de la humanidad, es importante establecer
la posicién.de los Listados sin litoral con respecto a temas toles como la sone ecow
ndrica exclusiva o el mar territorial ye gue obviamente interesa s los pafses sin
1itoral:participar en la ubilisocidn tanto de los recurscs vivos como de los no reno-

vables existentes en esas mohas maritimas.
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Es evidente que el problems de Jlos pafses sin litorsl no constituye sino wn
capitulo peguefio en relacidn con los pfoblemas de colosal magnitud que hen de ser
examinados por la Comisién y le Conferencia, Is preciso, sin embargo, que todos los
Egtedos comprendan gue leos pafses sin litorel representan la cuarta pavte de los
Estados Miewbros de las Naclones Unidas y que tienen 100 millones de habitantes.

El Sw. 10PAF, {(Checcsloveguia) subreys la importancia que revisten para los
palses sin litorsl las disposiciones que adopte la Conferencia en lc que concierne &1
libre acceso al mar y desde el mer y a la pavticipacidn en el régimen internacional.
Es, pues, comprensible que un grupo de delegaciones gue representan = paises sin
litorel haysn presentado un proyecto de articulos que pueda servir de bose ol capitu-
lo de la futura convencion sobie 2l Perocho del mar relativo a los problemas de los
palses sin litoral, TLa delegacidn de Checoslovaguia estd, por otra parite, convencida
de gve toda la comnidad internncionsl tiene interds én que se encuentie una Justa
solucidén a estos problemas. Considera que el dereche de libre acceso al mer y désde
el mar es un principio de derecho internscional firmemente establecido gue debe ser .
confirmado en todo instrumento que tenga por objeto codificar el derecho del mar.
Para que los Estados sin litorsl puedan gozar del derecho de libre accesc ol mar en
condiclenes de igualdad con los Estados riberveilios, hay que‘darles los medios y lag
garantias jurddicas de tener libre accesc al mar y desde =l mar,

" La cuestidn de los palses sin litoral ha sido objeto‘ya de algunos instrumentos
internaciongies tsles como la Convencidn de Barce 1onﬂ de 1921 sobre Libertad do'
Trénsito, las Convenciones de Ginebra sobre el Derecho del Har de 1958 y la Convencﬂén
de Nuesva York sobre &l comercic de transito de los Estados sin iitoral de 1965.: Al
elaborar sus propuestas, los auntores del proyecto de ﬁftlculos_(A/AG.138/93) han anali-
zade culdedosamente una serie de documentos anteriores relativos a la cuestidn, en |
particilar los principics enunclados por la Confevencis preliminar de los Estados
sin litoral, celebrads en 1954, asi como los principios relotiveos al comercio del
trénsite de los pafses sin litoral, sprobados en 1964 por la primeras Conferencia de
las Naciones Unidas sobre Comercio y Desarvollo en su primer perfodo de gesicnes y
reafimmados en el predmbulo de la Convencién de Nueva York.

EL presente proyecto de articulos es, pues, tna confirmacidn de esos principios y
de escs derechos, Sin embargo, el proyscto contiene aigunos elementos nuevos. Los
autores han procurado especialmente tenef en cuenta las pricticas seguidas en diferen-
tes conbinentes y han tratedo de enconbrar un denominador comin que sea cceptable por

todos los Estados.
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Las diferentes delegaciones que han pariticipado en la elaboracidn de este pro-
yecto, entre ellas la de Checoslovequia, mentenian posiciones diferentes respecte de
determinadas cuestiones particulsres. Con todo, han tenido en cuenta los argumentos
de sus colegas y se han puesto de acuerdo scbre un texto comin. Naturaimente, ese
texto no podfa tomar en consideracidn  la diversidad de condiciones y de necesidades
gque se derivan de situsciones diferenﬁes3 del grado de desar—clio ¥ de la naturalega
de las relaciones de esos paises con los Estados riberefios veeinos, Tales cuestiones
habrdn de ser tegulodas mediante ccuerdos biletersles o regionales celebrados entre
los Estados interesados, scuverdos que han de tener por objeto especislmente problemas
tales como la construccidn de carreteras, la utilizacidn de los diferentes medios de
transporte ¢ la reciprocidad. No obsbante, en principlo, la delegacidn de
Checoslovaquia estime que la libertad de trdnsito de los Bstados sin litoral es una
consecuencis de su derecho de libre acceso al mar y desde el mar que dimana de su
situacidn gecgrifice particular y que los Estados de trénsitp no deberfan exigir la
reciprocidad cuando celebren acuerdos especiales con los Estados sin litoral.

El proyecto presenta ademds determinados principios que tratan de nuevos proble-
mas gue no habfen sido examinados anteriormente, tales como la posicidn de los paises
sin litorsl en el régimen internacional de la wona de los fondos marinos y su partici-
pacidn en el mecanismo que he de’estsblecerse. FIn efecto, los pafses sin litorsl
deben estar autorizados a participar afectivamente on la exploracidn v la explotacidn
de los recursos de los fondos marinos; A este respecto, el proyecto sdlo contiene
um,péqueﬁo nimero de principios rectores. Fs de esperar que esos principios figuren
en la parte de la convencién que trate del régimen y del mecanismo de la zona y la.
delegacidn de Checoslovaquis estéd dispuesta a someter a este fin propuestas méds pre-
clszs gue les que han sido presentadas basta ahora.

Es interesante observar que el proyecto conjunto ha sido préparade por un grupo
de Estados situados en cuatro continentes, que tienen sistemss econdmicos y soclales
diferentos, que han slcenzado diferventes fases de desarvollo y que hen de hacer frente
a problemas.diversos y-a veces muy particulsres. Los aubores del proyecto de articu-
los hen logrado, sin embargo, encontrar un denominador comin. La delegacidn checoslo-
vaca he participado en esta labor con miras a aportar su contribucién a fin de llegar,
en las cusstiones relativas sl derecho del mar, = un acuerdo que goce de aceptacidn
genergl de todos los Estados; grendes v peguefios, riberefios y sin litorel, desarrolla-
des ¥ en desarroilo, es declr a wn scuerdo que Tortalesca 1a paz ¥ la cooperacidn en

el mmdo,
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Fl Sr. MHLANGA (Yzmbis) manifiestn que su delegecidn se ha sumado a los
smtores del proyecto de artfculos relativo ¢ los Estedos sin litoral (A/AC.138/95)
por exlstir en el continente africano gran numero de Estados carentes de litoral y
porgue, s su julecio, es indispensable que la future convencidn sobre el derscho del
mgr reconcsca el derecho de esos Estados ol libre scceso al mar y desde el mar. La
cuestidn de los pafses sin litorsl ha venido siendo objeto de diferentes convencio-
nes desde 1921, La Conferencia de las Naciones Unidas sobre Comercio y Desarrollo
de 1964 subrayd igualmente, en su prineipio IV, la necesidad de otorgor a los Estados
ain litorsl el derecho de ™irdnsito libre e irrestricto’. En vista de que la comuni-
dad internacional he reconocide la necesidad de adoptar disposiciones en favor de los
Estedos sin litoral, ha de ser posible incluir en la futuie convencidn artfculos
relativos a esos pafses.

La delegacidn de Zambia he lofdo  con interds & informe de la secrebaria titu-
lado "Importancia econdmica, en funcidn de los recurscs minersles de los fondos mari-
nos,-derlos diversos 1imites propuestos pars la jurisdiccién nacional" (A/AGC,138/87).
Er su cardcter de cosutor de la resolucidn por la que se solicitd ese estudic, desea
hacer presante su r@conocimientd a la secretaria.

Il Sr. ARYUBL (Afgenistdn) suscribe las declaraciones anterlores. Le
cuestidn del derecho de los pefses sin litoral a tener libre scceso gl mar veviste .
fundamental importencia para su pafs. DLa delegacidn afgana se esfuerza desde hace
macho tismpo por sefialar los graves problemas con gue troplezan esos palses y que se
deben 4l hecho de que la comunidad internaciongl nc ha reconocideo hasta shorg Icos dee
rechos e intereses de toles Estados. Por su parte, Afgenistdn no fue evidentemente
el que optd por ser un pals sin litorsl; su situscidn es una consecuencis de la do-
minacidn de las Potencias colonialistas. 4 Julcio de la delegacidn efgana ha llegado
el momento de que la commmidad internacional reconozca los derecheos e intereses de los
Estedos sin litorsl, pues el hecho de segulr ignordndolos podrfa tener consecuencias
peligrosas.

81 las Convencionses de Ginebres de 1958 no tienen en cuenta los derechos e inte=
reses de esos palses, ello se debe probablemente a que no existia en esa época sino
un nimero muy reducido de Fstedos sin litoral independientes. La situacidn ha com-
bladoy yo que hay chora gran ndmero de Estrdos sin litorsl, especiclmente en
el continente africznc, Pn un . momento en que le guerra frfa heo terminado ¥ en que
se hace patente clerta distensidn en o1 planc internacional, parece haber llegado
la hora de llenar ega laguna ¥ es de esperar que el proyecto de articulos contenido en

el documente A/AC,138/93 oblenga el apoyo de la mayoriz de lag delegaciones.
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Fl Sr, MBAYA (Camertin) cree que la commidad internacionsl debe tomar en
consideracidn los intereses legftimos de los Estados sin litoral;_—La Declaracién de
la QUA y el proyecto de artfculos presentado por slgunos pafses africenes han tratado
de tener en cuenta en todo lo posible los intereses de esos pafses, pero no mencionan,
en .cambio, su derecho a participar en la explotacién de los recursos minerales nb re=
novables. Por otra parte, los jefes de Estade africancs obraron asi deliberadamente
Estimaron que, si bien debian aportarse modificaciones a la situscidn actual, no ha-
bfz ninguna razén pars conceder a esos palses el derecho a explotar log recursos no
renovables de los fondes marinos. Por el contrario, el proyecto de artfculos
A/AC.138/93 prevé la participacién de esos pafses en la exploracién y la explotacidn
de la Zona de los fondos merinos.  Mientres no se disponga de mayor informacién ¥y
hasta tanto gque se hays probado de maners inconcusa que el derecho inlternacional
actual debe ser modificado, la delegacidn del Camertn se atiene en este punto a ls
Declaracidn de la QUA, es decir que reconoce el dorecho de los pafses sin litoral a
participar en condiciones de igualdad con log Estados riberefios en la explotacidn de
los recursos vivos pero no ‘en la de log recursos no rencvables,

A

Se levanta la sesidén a las 13,20 horss,
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