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DECLARACIONES DF CARACTER GENERAL (continuacidn)

LY Sy STEVENSON (Zgtados Unidos de América) dice que en esta Gliima semana
de los trabajos de la Comisidn la cuestién que se'plantea es la de conciliar en el
marco de un acuerdo émplio sobre el derecho del mar los muchos e importantes intereses -
que tienen todos los Estados en las negociaciones en curso. La Conferencia Droyectada
Lzene que celebrarse ¥ tiene que ser un éxito. Inm @fecuo, las utlllzaclones de 105
mares y de los océanos be‘multlpllcan ¥ con ellas los rlesgos de confllcmo. Hay riesgo
de conflicto cada vez que un Esiado o un grupe de Estados trata de atentar contra log
derechos que otro Estado cree leg{timamente poseer. Hay riesgo de conflicto igualimente
cuando el derecho tarda en adaptarse a la evo{uvién de 1as neces:dadeb. Para prevenir
estos rilesgos, no basta concluir un tratado, hace falta que 91 Eratado sea ampliamente
aceptable para todos los sectores de la comunidad internacional. Y no serd una simple
"victoria" de los deseos de uno o varics grupos de intereses, sunque se obtenga por
una gran mayoria, la que produzce este resultado. Es necesario que los procedimientos
que se adopten y las posiciones sobre las cuestiones de fondo se formulen de manera que
garanticen una aceptacidn universal del tratado.

No cabe duda que las delegaciones deben Lrhlen]qreparadaoa.1aConferen01a,jperoello
no implice que la Conferencia deba retrasarse. Las nepgbclaciones” del perlodo de sesio-
nes en curso hacen pensar que ciertos Lstados no se vesolverdn & adoptar las diffciles
decisiones de principic, que son lag finicas sobre las cuales nuedenbasarse las negocia-
cilones, antes de la Conferencia misma. C sea que retracar la Conferencia equivaidria a
retrasar el comienzo de las verdaderas negociaciones y a poner sn peligro su éxito.
Puede ocurrir, en efecto, que en alguros palses se intensifiquen las presiones imternas
en favor de medidas unilaterales y que, vor otra parte, los grupos regionales y otres
endurezcan sus posiciones. Lo que convendria, lejos de rebrasar la Conferencia, es que
la Conferencis misma ponga los medios para asegurar la aplicacidn immediata de ciertas
partes del Ffaturo tratado sobre el derecho del Mar . -

31 en la-Conferencia se consigue 11 -egar. & .un, acuerdo amn?lo que tenga debldamenne
en cuenta los 1ntereses repreeentados, se podrla prover ia ab11oaclon provisional ne s8lo
de 1&5 secczones del tratado dechadaS a 1os fondos marlnos correspondlentes a ia alta
mar, como han propuesto los LSt&dOm Unldos, en marzo, gino tamblen de olras sgescciones..

Por ejemplo, hay paises que consideran que la entrada en vigor de un muevo régifeh en -
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materia de pesquerias reviste tanba o mis urgencia. Seria de lamentar que duranté el
procego -de retificacidn del tratade continuaran los conflictos, Log Hstados Unidos,
por su parte, son partidarios de la aplicacidén provisional del tratadoc tanto en lo

que se refiere a los artficulos sobre los ifondos marinos de la alba mar come 2 los
articulos sobre las pesquerfas, y estarian asimismo dispuestos a que se aplicaran otrqé
articulos. '

Para que heya acuerdo en la Uonferencia, es necesario que previamente haya acuerdo
sobre lo que constituyen los principales elementog del éxito de dicha Confersncia. L
dulcio de la delegacién de los Estados Unidog, no pueden resolverse los grandes proble-
mag confiando exclusivamente en que log Estados riberefios ejercerfn sus derechos con-
forme a los intereses de olros. Estados. Dicho en otras palsbras, los dereches de los.
Estados riberefios deben ir acompafiades de obligaciones cuyo cumplimiegto pueda imponerse,
vinculadas al ejercicico de los derechos m&ncionados, coga que, por otfa parte, cérres—
ponde a las realidades de la interdependencia internacional. Todos los BEstados que
participan en los trabajos de la Comisidn son pertes en tratados y, en cousecuencis,
estén sujetos a normes de deracho internacional que timitan el ejercicio de sus derechos,
incluso en su proplo territorio. [sto mlsmo se aplica a las relaclones que se estable-
ceran entre los Estados y el nuevo mecanismo internacionai que se cree: si los Bstados
conslenten en otorgarle amplios poderes, es necesarlo que al mismo tlempo el tratado -
defina claramente los limites de su mandato y garantice que se tomarédn en consideracidn
los intereses de todes los figtados en el proceso de decisidn y en el sistema que se
utilice para establecer normas. , o

- La delegacidn de los Istados Unidos considera QUB las propuestas de los Estados
estin destinadas. a ser objeto de negociaciones; ha tratadoe de revisar sus propias
nropuestas para tener en cuenta las opiniornes e intereses de los demés, perc no ha
observado la misme disposicién en otras dslegaciones,  Si persiste este estado de‘énimo
en-la Gonferencia, podrian desvanecerse las posibilidades de llegar a uvn acuerdo. En
todo caso, la negociacidn fracasard si se quieren resclver todas las questiones tomendo
como base noclones de derechos absolutos o de libertades absolu{as, Los Eéiados_ﬁnidos,
por su parte, no -consideran vélidos los argumentos en virtud de los cuales una proposi-
cidn es inaceptable cuando no se ajusta a clertas noclones gensrales abgtractas tales
como las de "soberanie nacional’ o 'zona econdmica exclusivai, Por el contrario, log
resultados-de las negoclaciones pueden formularse en términos juridicos que respeien
las sensibilidades politicas y jurfdicas y tengan en cuenta la necesidad de conseguir

que el tratado tenga la mayor aceptacidn posible,



A/4C,138/8R.101
pagina /4

En las futuras negoclaciones, lo gue los Estados tendran que hacer, en suma, s
reduclr sus pretensiones, y esto para evitar las controversias 1nternac1onales en los
Dcéénos. 4l hacer esto, los Lstados Unidos no repetirén el error qub comctLeron én 1958,
cuando hicleron condesiones e BEstados Que luego no pasarcn a ser parteé en la Convenclon
y no se esbablecld ningin mecanismo para evitar o resolver'iaa controvefsiav. Pl re—
gultadec de ellc fue que ha persistido el dosacuerdo tanto en lo que se refiere a 183 nor -
mag juridicas que rigen los ocdanocs como a su interpretacidn y aplicacidn. Zn Oplnlorlde
1os istados UhldDS} un derecho global delmar comprende dos elementos oseﬂclales, a saber,
Un ulstemh para fomonua le ratificacidn vy uan sistema de *fr“g70 Uaclfico d conbro-
VerSLd, mediante nrocedlmuenbos obligatorics. . -

La posicidn de la delegacidn de los Estados Unidos scbre la cuestidén de los proce-
dimientos para el arreglo de las controversias es la siguiente: es heceéario un Sié;
tems que asegure, en la medida de lo posible, una interpretacidn unﬁforme y un acceso
imediato al mecanlemo de solucidn de controversias en casos de urgencia, deJando al
mismo tiempo a los Fstados la pogibilidad de arréglaf'sus controversias recurriendo a
otros medios. Algunos Estados prefieren resolver sus controversias por procedimientos
convenidos sobre base regional, ' Ios Bstados Unidos defienden la idea de una solucidn
por‘acuerdo general, regional o especlal, pero con un tribunal_dg derecho del mar al
que puedan recurrir los Estados que no hayan decidido solucionar sus controversias
por otros procedimientos. La delegacién de los Estados Unidos ha presentade un proyec-
to de articulos sobre esta cuestidn (A/&C 138/07) v espera poder discutirlo con las
demds delega01oneb en los préximos meses, recﬂblL sus observaciones y sugefenclas, mo -
dificar el texto en consecuencia y, confia, obtener su apoyo. '

Los Estados Unidos no creen que los articulos de fondo del tratado que sé elaboren
en la Conferencia nermitan evibtar todos los conflictos. Log reducirdn, pero no haréa
desapareceri o necesidad de preVer los m.di 08 para asegurar una solucidn pacifica de las
controversias imevitébles. A edt- re pECEO, el fenresentante de 105 Batados Unldos
reafirma el princinio que, a su julcio, es esenclal. para obtener una ratificacidn amplla
de? trauado, a saber, que la Jurlsﬂlcc1on del Ectado riberefio o del Estado de pabelldn
va acompailada de obllg301ones concretas para el Bstado que ejerce dicha jurisdiécién.
Comg estas obllg&@lones tienen perobjeto garantizer la proteccidn de los intereses de
los demésrﬂstados, la certidumbre de que se cumplirén debldamente puede ser un factér'
determiﬁamte del éxibé_de las negociaclones. 1La delegacidn de los Estados Unidos quie-

re aclarar que sl no se establece un sistems general y obligatorio de solucidn de
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controversias, no podrd aceptar muchas proposiciones que ells misma ha hecho acerca de
Ea‘nﬁevaléonvencién sobré el derecho del ﬁpr. In conclus idn, la delegacidn de los

Bstados Uﬂldos 1n51stb e que se entablen prooedlmLenLos de negociacidn concebidos de
manera que ‘se llggue_a establecer textos. concertados que vengan er cuenta todos los
puntos‘de vista én‘lugar de documentos que reflejen todas las divergencias; reitera que
los fetados Unidos estén @ispuestos 8 negoclar un tratadq sobie el derecho del mar, en
Saﬂtiagé, j espersa qﬁe las demés dclegacioﬁes acuden alli con el mismo eapiritu.

Ei §r. WARIOBA (Reptblice Unida de Tanzania)_traﬁa de hacer un balance de los
trabajos de la Qomisién v dice que en este periodo de sesiones al menos. se ha logrado .
identificar los problemas, plantéar les cuestiones y definir las posiclones. In lo gue
se refiere a los proyecﬁos de articuléa,rso}amente 1a Subcomisidn ITI he redactado
textos acabados y étfos con algunas veriantes; la Subcomisidn I ha redactade algunos
textos con variantes perc Ta'Subcomisién IT es La alin debatlendose entre una nmultitud de
textos. Lomo consecvencia, las delegaciones, entre elJa la de la Republlca Tnida de
Tanzanla, eypeflmentan 61erta 1nqu¢euud en cuanto a la hOSLleldad de que se refina la
Conferencia en la lechﬂ Urev1sta sin cajebrar otrog periodos de seglones preparatorios,
o al mencs sin prosewulr las negoc;a01one en una forms u otra
Hay que reconooer que sl la bomlslon no ha conqeguzdo eiaoorar proyectos de artlculou,

no ha sido por falta de tlempo gine por falta.d voluntad de negoclar. La deleg301on
de Tdnaanla ha venido al actual peflodo de seslones con ntehcién de negoclar, como
miembro del Grupo Africano que definis su pOalClOﬁ en 1la Declaracion de la Opganizacidn
de la Unidad Africans adoptada en Addis Absba (A/AG.lBS/S?). Il principal probleme
con que tropiezan las negoclaciones es el de:+a zona econdmica, @ocién gue han critica-
do algunos Esfados. El Grupo Africano ha +eﬁido en cuenta las criticaa ¥ prevé la pogi-
bilidad de neg001ar sobre la cuestidn de la anchura del mar u@rrltorlal (que debe ser
1o més eutrecho poQ1b7c) v los eot“echos. Por esta razdn, los palses africanos estén
de acuerdo con que la anchura del mar territorial sea de 12 millas, a condicién_de que
ag acepte 1a noeién de zona econdmica. En lo gue ge refisre a la situacidn particular
de’ CLQTtOS Egt?dOug los paises africanos han reconocido su deregho -de acceso’ al nar.y -
desde el marﬂ ¥ esbén disp uestos a Uroseguir las negoclaclonesa gste respecio.  Por otra
Darte, ia cuestidn de una zona econdmica regionsl estd afn en el programa de la OUA,.

' peggracladamente, las delegaclones africanas no han encontraao en olrag, delegacio-
neg la misms dlsposic;on para negoclar. Se acuse de convertir en enclaves las zonas

de cliertos Estados y de poner en peligro las inversiones que se han hecho en los fondos
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marinos, para las cuales se exigen garantiass. Clertos Fstados rechazan la nocidn de
zoha econdmica ¥ reconocen tmicamente el mar territorial y la plataforma continental.
Pareceria que‘todos estdn de acuerdo en mantener log derechos existentes, ya que se in-
vocan las posicioﬁes adgquiridas en virtud de las constituciones. Las delegaciones
africanas han acebado vpor lamentar los compromisos que han contrafdo, especialmente

en la cuestidn de los esbrechos, en la que observan que otras delegaciones no han hecho
ninguns COHCGuth, v plensan en ia posibilidad de volver = gsue posiclonesg anteriores.

Como serfa demasiado diffcil modificar el mendato de la Comisidn para prolongar
gus trabajcs y las negociaciones, la deler01on de Tanzania plensa de todes wmodeg pre-
pararse para participar en la Conferenciag gin descartar la idea de prosegulr mientras
tanto celebrando consullbas con obtras delegaciones. ©Slgue, por lo tanto, dispuesta a
tomar parte en todas log congultas encaminadas a aproximer los poslciones de las
delegaciones. |

Bl Sr. ZULETA (Coiombia) considera conveniente hacer un examen objetivo del
resultado de estas reuniones, enfocando su atencidn esvecialmente al tema del mar
patrimonisl o zona econdmica, que parece ser el asunto que ha mevecide la mayor atencidn.
Este concepto se presentd por pfimera vez en la Comisidn como resultade de acuerdos
entre pafses en desarrollo. La Dsclarecidn de Santo Domingo y lég Conclusiones de
Yaundé exponian esta nueva tendencia del derecho internacional que reflejaba las necesi-
dades de los paises en desarrollo que querfan asegurar su scceso 2 los recirscs del mar.
Con el tiempo, la iniciativa fue tomando fuerza y merecid el apoyo de olros paises mds
desarrollados; ¥ finalmente ha sido defendida por un grupo de paises gue reprasenten
una notable mayorla dentro de 18 Comisidn. ' '

La delegacién colowbiana desea describir cudl es el contenido del consenso scobre
'la'zona scondmica, &'n que ello comprometa m's gue a la pronla delegacidn colombiana.
Para todos los paises que favorecen la nocidn de mar patrimonial o zond econdmica, ésta
esta fntimamente llgadd a la iden de soberania ‘del Lstado riberciio mfs allf de su mer
territorial y de sus aguas interiores o archipelégicas, segfin el caso, respecto de una
zona adysacente denominada mar patrimonial cuya anchura no debe sobrepasar lag 200 millas
marinas. Mas allé.del mar territorisl, sl Estado riberefic debe sjercer derechos sobe-
ranos respecto de la exploracidn y explotacidn de leos recurscs tanto renovables como
no renovables de los fondos mafiHOS, de su subgtelo vy de lss sguas suprayacentes, FEstos
derechos soberancs necesariamernte presuponen deberes v funciones del Tgltado riberefio
frente a la comunidad inbternacional, especiaslmente en aguellas materias relatives a la

N a o _ k! - M .o <. Fon
conservacidn del medio marino y a la investigacion cientifica.
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Bl 1imite méximo de 200 millas no es arbitrario; corresponde a uns distancia que
compensa las desigualdades que se presentan enfre los Lstados segﬁn la extensidn de su
plataforma conbinental, de modo que todos log Tstados puedan exploter los recursos
biolégicqs Sel mer y tener accesc a los recursoé dél guelo y del subuelo de una zona
de mor adyacente a sus costas. Para los paises en desarrolle el mantenimiento de la
fuente de subsistencia de su poblacidn para el presente y para el porvenlr es una
obligécién, y egta obligaqién debe feflejarse,en el derecho intermnaclonal.

- Dentro de la Comisidn, algunas de las grandes Potencias han reconocido la exis-
tencia de ese gran dmpulso hacis la nueva concepcidn juridica de la zona econdmica y
han tratado de adaptarse a los heochos en ves de luchar conira ellos, La delegacidn
de los Estados Unidos ha ablerto las puertas a negociaciones constructivas y la dele-
gacién chine no ha vacilado en expresar su anoyo a la iniclativa. Otras Potenclas, en
cambio de_paises desarrollados que se dicen revolucicnarios han querido desconocer
el hécho; no obstante evidente, de que el nueve derecho internacional del mar debe con-
tempiar log derechos y lag obligaciones de los paises_en desarroilo, Sin embargg, 1a
delegaciém’coldmbiana ve con optimismo el periocdo que seguiré a egtas reunicnes y. que
se dedicard a un trebajo de asimilacidn y de sintesis que podréd hacerse desde ahora
hasta el vigésimo octavo perfodo de sesiones de la Asamblea.General. Mientras tanto,
tal como lo ha sugerido el representante de la Rentiblica Unida de Tanzania, las dele~
gacioneé que han encontrade cierto punto de acuerdo cn sus posiciones pueden continusr
sug trabajos de consulta‘informal. EL representante de Colombia recuerda, para ter-
minar, gue auvngue cadalrepreSentante ssiste a los trabajos de la Comisidn en nombre de
su pale y de su pueblo para defender los intereses legitimos de su Estado, no debe
olvidar;‘si quiere corntribulr a que se concluyan acuerdes constructives y a que se
llegﬁe“q_ﬁﬁ mejor:equilibrio entre las diferenies regiones del mundc, gue es también
el’repfééentante'de‘la_humanidad ante susg conciudadancs. .

- E1l Sr, KOILESHIK (Unidn de Repiblicas Socialistas Soviéticas) dice que ahora
que las reuniones de lo Comisidn tocan a su fin, su delegacidén no puede sacar conclusio=-
nes satisfactoriass ni de esle periode de sesiones, ni del conjunto de los trabajos
preparatorics de la Comisién nara la Conferencia.. _

' La‘Cpmisién no ha_cumplido el mandeto que la Asamblea General le confirid en su.
resolucidn 2750 © (XLV). Mo se ha preparado ningln proyecto de erticulo ni ningln

otre documento que puedas gervir de base a losg debates de la Conferencia de Santiago.
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In tres anos, no se ha podido encontrar solucidn ai lguna a cuestiones Gan 1moortanbes
como la anchura del mar tcrrltorlal, la 11bertad de paso v de sobrevueTO por los estre-
chos, las normas internacionales apllcaoles a las pesquerlas fuera del 1imite de 12
millas, el limite exterior de la plataforma Cbntinenu91, etc. La falta de progresos
en cuestiones claves de este tipo impide qﬁe se aborden otras cuestiones.

En estas condiciones, la delegacidn soviética.es muy pesimista en lo que se refiere
a la elaboracidn de une convencidn. La situacidn en la que se encuentra actualmente
la Comisidn es anormal, y Drobablemente sin pre ecedentes: pocos meses antes de la fecha
prev1qta para la Conferencia sobre eW Derecho del Mar, vy después de seis periodos de
gsesiones que han durado treinta semanas, ho se ha conseguldo nada decisivo. Ello se ‘
debe a la falta de espiritu de coonefaolon y de deseo de busoar solu01ones concernadﬁs.
Miichas delegaolones no hacen mis que presentar ex 1nenéiés wtremas v lanzar ultlmébums,

T .

que las otras delegaciones tendrien que aceptar.' Bsto e

0]

una 1luslon v un motivo de
fracaso. _ - v

A propésito de los derechos de pesca mds ell4 de las 12 millas, durante un periodo
de sesiones tras otro ciertas delegaciones han sostehidovque hayﬂqﬁe establecer una
zona de 200 millas dentro de la cual el Estado riberefio tiene derechos excl u81vos. Los
nartidarios 'de esta férmula no narecen darse cuenta de que el estatuto juridico de la tal
zona no garantizaria a los Estados riberefios el efecto econdmico esperado. La URSu ha
propuesto que los pafses en desarrollo tengan derecho e feservérsé las cantldades de
peces que nuedan capturar. Se ha objetado que esto no era SHLLClPHte, porque 1a can-
tidad de pesca de los paises en desarrollio es aln débil., Pero la crmacﬁon de una
zona de 200 millas no sumentard esta capacidad.’ ‘Se pWantea, por lo uanto, la cuestidn
del rendimiento de la zona propuests para el Estado riberefio. ¢Qué se hard con las
cantidades de peces que el BEstado riberefio no pueda pescar, hesta los 1imites autorie-
zados para las capturas? Y no hay que olvidar tampoco la cuestidn del resneto a los
derechos de los demds Estados. '

4Como definir el estatuto de la pesca internacﬁonal en esta zona? >eqé eétatdto,
ise fijard sobre base internscional, o lo f ijaréd el Bstado r»bereno? s0ué reglamenua«
cidn se aplicard a las flotas extranjeras? ¢Qué papel aesempeﬂarﬁn las normas inter-
nacionales? Todos estos son problemas que se plantean y que apenas se han aoordaoo.
Habrd que estudiarlos, si se quiere llegar a una solucidn que tenga en cuenta los intere-
ses de todos los Estados, incluidos los Estados’que practican la pesca de altura g lbs
Estados sin litoral. La delegacidn soviética estd dispuesta a estudiar estas cuestiones
con miras a encontrar soluciones concertadas, ¥y quisiera que los partidarios de la zona

de 200 millas se decidieran a hacer lo mismo.



AJAC, 138/ 8R, 101
vigina 9

v o - PR s _ . - 7
La falta de espiritu de transaccién no ha permitidc tampoco avanzar en la cuestidn
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de log estrechos utilizades pava la navegacion imternaclonal, Sobre este punlo, ya

=

es conocida la posicidn de laz URSS, que se ha definide claramente teniendo en cuenta
los deseos de otros Estados y factores tales como la seguridad de los Bstados riberefios,
la proteceién de sus intereses en la lucha conbra la contsminacidn, el sobrevuslo,
etc, También agul la URSS estid dispuesta o ir al encuenbro de las otras delegaciones,
pero quisiera saber si las otras van a estar & ls reciproca. Ln el anterior periode
de ‘sesiones deula Cerieidn, delegaciones que desde hacia cuatro perlodos de sesiones
ingistian en que se cgboliera el régimen actual han propuesio que los estrechos que.
sivven pares la navegacidn internacional formen parte de las aguas territoriales y que
se extisnda & estos estrechos el régimen de paso inofensive., IEsto equivaldria &
hacer abstreccidn de la cuestidn de los tratados en vigor. La URSS ha propuesto umna
férmula pare reforzar los requicitos del paso inofensivo por los estrechos; ha andado
una parte del camino necssarlo para llegar a un acuerdo y espera que las otras delega-
ciones den un paso a su vez., Ahora bien, algunos paises han llegado a declarar cue.
las cuestiones que interesen a la URSS no se plantean en realidad. Pero lo que seris
une ilusidn serfa creer que el problema de los estrechos puede quedsr sin resolver.
51 asf fuera,tambidn podris quedar sin solucidn uns cuestiég como la de lag zonas de
jurisdiccidn més alld de le distancia de 12 millds.

Ni sobre la pesca ni sobre los estrechos se ha nreparade ningln proyecto de articulos.
Se puede tener la impresidn de que para realizar progrescs bastaria con que alguras dele~
gaciones suavigaran un poco sus posiclones extremas. Sin embargo, el Sr. Kolesnik
recuerda a este respectc el conflicto que existe desde el principio en materiz de
derechos de explobtacidn de loe rescursos. Algunas delegaciones quieren conferir estos
derechos & los Istados, ¥ otras 2 una auto-idad internacionel. Iniciaimente, la TURSS
estimaba que estos derechos deberian atribuirse a los Estados y se oponis a que los
ejerciera un organismo internacional. Sin embargo; en el periocdo de sgesiones de la
primavera de 1973, a2l observar que cierto nimero de palses cra partidaric de la fdrmula
de una autoridad imbernscional, la URSS propuso gie se pensara en una explotacidn de
los recursos realizede a la vez por los Bgtades ¥ por un organismo del tipo del que
se hablaba. Daba asi pniebas de espiritu de transsccidn. Sin embargo, ciertos pafses,
que no pueden por si mismos concluir un tratado, se obsbinan en negarse a reconocer

derechos de explotacidn a log Dstados.
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Il representante de le URSS exprosa Ta cuperanma de gio vrevelesca el esniriiud ds

¥y

transaceldn ¥ de que se puedan enconlrar soluciones a todas las cuesticnes mencionndas
en la resolucidn 2750 ¢ (XXV) de la Azamblea General.

Sin embargo, vor el momento, la Conferencia sobre el Derecho del Mar no estd sufi-
cientements preparcada. o existe ningln proyecto de articulo. Brp estas condiciones

- . ) coof e - o . . . R, .
Lo UR3SS piensa que es muy dificll que la Conferencle pueds tener éxito. Las dificulta-
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des con gue se ha bropesmado en la Comig
a la etapa de la Conferenciz. DPero éste es el camino fhcil., Es necesario que la
Conierencwa vayo precedida de un trabajo preperatoric eficam, que incluya las consultas
necesarias scbre todas les cusstiones, narsa pode? elaborar nermas internacionales que

g8 regpeten.

Bl Sr. OLSZOWEA (Polonia) estima que la Comisidn ha 1legado a un momento: en
que debe proceder & una evaluacidn del trabajo wreparaterio que se le encomends. Be
verdad gue ha realizado progresos, pero la delegacidn polece se pregunta si los trabajos
han avanzado lo suficiente nara que la Conferencia mueda cumnlir su cometido en. el

d

corto plazo de tiempe de que dispondra. EL mandato de la Comigidn consigtis en estable-
cer una lista de lsz cuestiones gus debe tratar la Conferencis y redactear proyectos

v
de articulos al respecio. Ahora bien, esta tares no ze ha terminedo, nil en el plan
téenico ni en cuanto al fondo. Si se lee la nota explicativa que figura en el anexc
al informe de la Subcomisidn I (A4/4C.138/94/448.1), se cbserva gue los textos presenta-
dos no han side objeto de una segunda lectura vy por lo tanbto pusden, no reflejar con
exachitud lag diferentes opiniones expressdas en el Grupo de Trabajo. Tor ejemplo, en el
nlan téonico, no estd terminada 1z redsceidn del proyecto de srticulos. IEn cuanto al
fondo, es evidente que la Subcomisidn T no ha nedide definir una opeidn politica clara
ni aproximar los difeventes puntos de vieta. La delegacidn polaca estima, por lo ianto,
que los trabajos preparatorios efectuados por la Comizidn son insuficientes para que
la-Conferencla pueda cumplir la lmensa tares gque le incumbe, consistente en redactar y
aprobar una convencidn que englobe todas las cuestiones relativas al derecho del mar,

La Subcomisidn 1T, cuyo mandato es particularmente imnortante, no ha podido pasar
de da etsps del sstablecimiento de cuadros comparstivos ds cardfcter puramente analitice.
Wo se ve, por lo tanto, cdmo podria la Conferencia, en un lepso de tiempo razonahble,
adopter disposiclones cque constituyan un nusve derecho del mar. a Conferencia de 1958

3 7 i

I 4 : 3 N . . . 2 #
dieponia, como base de trabajo, de textos redactados con esmero por la Comlsidn de
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Derechc Internacional, gue habian sido comunicados a los goblernos y comentados por
ellos. A juicio de la delegacién polaca, 1la Conferencia deberfa concentrar sus esfuer-
zos en las cusstiones cue no se han resuelio hasta 1a fecha. De todos modos, incluso
en este caso, su tarea serf dificil y. complicada.

Cabe preguntarse cufiles son las condiciones previas indispensables para que la
Conferenciz pueda :edactar y aprobar un conjunto de nuevas normag viables. Estas nuevas
normas de derecho deben ser universalmente aceptadas. Es una ides que ya fue enunciada
en la Declaracidn de principios que regulan los fondos marinos y ocedniccs y su subsuelo
fuers de los limites de la jurisdiccién naciocnal (resolucidn 2749 (XXV) de la Asamblea
General). BEsta universslidad sélo podrd lograrse si se tomen en consideracidn los
intereses de los diferentes Estados y grupes vy si el muevo derecho establece un equi-~ .
librio juate entrs los inbereses ¥ las necesidades de todos. Ho se itrate de gue
alguncs Estados Jmponzan ou voluntad. Por ello conviene, en primer lugar, llegar a una
transaccidn rezoaable, lLa delegacidn polaca ha demostrado que estaba dispuesta a tomar
en considéracidn los intereses y las necesidades legitimos de lecs demés paises, en
particular de los pafises on desarrollo. Su intencidn era cooperar para llegar s una
solucidn ragonable v esperzba que los otros Estados hicieran lo mismo. Desgracieda-
nente, no todos log Bebados sstdn dispuestos a teher en cuenta las opiniones de los
demds Estados. ' - |

"Bl 8p, Olszovks Guisiera formular algunas observaciones sobre la situacién con
qué'tendré' que enfrentarse la Conferencia en el nlano juridico cuando emprenda la
elaboracidn de nuevas normes o la adapbacidn del derecho existente a una situacidn
internascional qué se ba modificado.  Pars esbablecer nuevas normss, tendrd gue lLensr
en cuenta el derecho consuetudinario existente. Las normaes generales sdlo pueden modi-
ficarse de comfn acuerdo, por medio de convenciones o de tratados acenbados y ratifica=
dos por los Estados interesados. E£s evidente que una simple resolucidn adoptada por
una meyoria de Bsbados o wa grupo de Estados no pueden tener fuerza obligatoria para
todos los Estados. La vevisidén de las normas actuales del derecho del mar ¢ el estable-
cimiento de nueves norias debe prepararse con mucha atencidn, de modo que respondz . a
ciertos criterios objetivos. 31 no se satisfacen esos criterios v si' el trabaje pre-
paratorio no estd bien hicho, no nicde esperarse obtener resultados satisfactorics ni
consegulr que se respelen universalmente las muevas normes. Se llegeris a una situa-
cién deploreble en ia gue nadie sabria cuil era el derecho anlicable, lo cual no servi-
riz a los intereses de ningin Betado. Bsta es la razdn por la que la delegacidn polaca

estima gue deben proseguir los trabajes preparatorios.

v
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PP”STUTiTl sepaTu quo lag cuesblone blaﬁteadas'pO" el rnjreseniante de’

Polonia se th dlocutldo ya extensam@nte. ‘*xlgbhp sohre egtb Dartlcwlar dﬂ;eréncla
de cllterlo nuy marcs 4a5 ¥ es ‘ahora a la nsambLea benbra] k1 thpn "orreswonde JuZﬁaT si

ics trabago Uremarato ios estén S flclen emeqt adelantados.

EXAMEN DEL TNlORMu DE LA SUBGUMTSION lii (A/ﬁC,l)S/Oé)

esentar el informe. -

"

!._.l
"CS

PRESIDENTE invita ol Relator de-la Subcomisidn IIT a

de Lo Subcomisidn TIT (47 AC.138/96). _ . e

“BL Sp. IOUCHT (Jandn), Relator de la Subcemizidn 1T, declara que 'el.informe -
de la Subﬁomiéién-cdmprende'tres'partesz-ren“priméfflugar; un reswren de la labor de-la .
Subcomisién de 1971 a 19737 en sepundo lugar, un resumen del debate general sobre:la -
investigacidn clentlf ica, gue tuvo dugar-.en Nueva York en abril de 1973, y del debabd -
genaral sobre-la'transmisibn.de tecnologzas:Celebradoien;Ginebra en julio-agosto de 1973;
por Nltirc, una tercera varte dividida en dos secciones: wna seccidn A que contiene el
informe del Gfuoo de Trabajo N2 2, éncargadéd. dé estudisr la contaminacidn del mar, con
dos notas.al Presidente, la primera sobre los trabajos de marzo a abril' en Nueva-York,
la seguﬁdé~sobre'los’déljulio-y-agOSto, oniGinsbra, notas que reflejan los progresss -
realizados en el trabajo -de vedaccidn del proyedio:de articulos; y una secclén B; que
contiene una rota del Grupo de Trabejo H? 3, encargedo de la investigecidn cientffica
vy de latreansmisidn de tecnologia. - A1 final del ‘informe de 1o Subcomisidn. TEI, figuren

dos anexos: ¢l primero conti-ne un indice de las promuestas presentadas a Je -Subcomisidn IIT
de 1973 a 1973, v el segundo un indice de las declaraciones formuladas cn. la Subcomisidén ITT
de 1971 a 1973, Esos dos anexos se pondrin al dfs cuando termine el neriocdo de sesiones.
Por otre parte, la Subcomisidén IIL ha pronvesto gue ol Presidente de la Comisidn
de los Fondos Marinos envie uma carta al Sécretario CGenéral de la OCMI, para que dste
la transmita a la Conferencia irternacional sobre Contaminacidn del Mar. Bl texio de
esta carta es el siguients:’ '
P M3 liegar al finalhde su periodo de. sesiones de julio/agosto de. 1973, la
Comisibn sobre la Utilizecidn con Fines Facificos de los Fondos Marinos y Cecednicos
fuera de los Limites de la Jurisdiceidn Nacicnal me ha solicitado cue le transmita
para Informacidn de lns:delepaciones gue asistirdn a Lo "Conferencia Internacional
sobre Conteminacidn del Mar® el documento adjunto que reproducde parles pertinentes
v de algunas. actas resumidas de su. Comisidn principal y de su Subcomisidn TIT.. Los
ssuntos ‘que ha trado la Subcomisidn ITI se encuentran en alguncs aspectos relacio=

: on los ntos de que ge odupard ls Conférencia. Tales asnectos incluyasn
nados con 1 asuntos de que g8 ocupara T VB,
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inter alla, el establecimiento de rormas para la prevencidn de la contaminacidn
originada por bugues, la aplicacidn de tales normas y la intervencidn a consscuencia
de un accidente marflimo que entrafie una emenaza de contaminacidn grave e imnminente.
La Comisidn ha tomado nota.del articulo 9.2 del proyecto de convenie interna-
cional psra prevenir le contaminacidn por los bugues (1973). Sin poner en tela
de julcio el mandato de la “conferencisz Internacional sobre la Gontaminacién del
Mar®, la Comisidn me ruega le comunique que la Conferencia sobre el Derecho del
Mar no podri considerarse en modo alguno obligada por las decisiones que adopte
sobre estas cuestiones la "Conferencia Internacional sobre la Contaminacidn
“del Mart.
La Comisidén agradecerfa que esta carta y sus anexos pudieran ser reproducidos
vy distribuldos como documentos de la Conferencia. Le remito también con la pre-
sernte, para referencis, una copia de todos los documentos del periodo de sesiones
de 1973 de la Comisidn relativos a la proteccién del medic marino.”

La Srta. MARIANT (Francia), dice que, & julcio de su delegacidn, convendria

suprimir en la carta dirigda a la OCMI las palabras ‘el establecimisnto de normas para

la prevencidén de la contaminacidn originada por bugues" ya que se trata de una cuestidn
gue no es de la compeltencla de la Conferencia sobre el Derecho del Mar. Las normas de

ese tipo debe establecerlas la OCMI, )

El Sp, SEYIFU (Btiopia) lamenta que, a peticidn de algunas delegaciones, se
haya modificado el pérrafe 51 del informe. Las palabras "estar a la disposicidn de
todos los paises en condiciones de igualdad®, que figuraben originalmente en la primera
frase de este pdrrafo han sido sustituidas por las palabras fester ... a la disposicién
de tode la comunidad clentifica interanacional'. Bso equivale a crear un club exclusivo,
Jo cual perjudicaria los intereses de los palses en desarrollo. B representante de
Etiopia pide gue se vuelva al texto original,

Fl Sr. MBCTE (Kenia) piensa que no es oporbuno volver a abrir el debate sobre
el informe de la Subcomisidn III. Las cuestiones planteadas por los representantes de
Francia y Etiopia se han discutide y solucicnado ya en la Subcomisidn.

Bl PRESIDENTE sefiala que el informe ha side aprobade por la Subcomisidn IIT y
que la Comisidn Plenaria no puede cambiar el texto. Las observaciones de los represen—
tantes de Francia y Btiopia se consignardn en el acta resumida de 1z sesidn.

Fl Sr, BOSTANT (Brasil) recuerda gue cuande la Subcomisidn ITT examind el
informe, decidid swprimir, en la primera y segunda linea del pdrrafo 44, las palabras;

"reconccer la libertad de los Bstados para®™. Pide que se haga la correccidn necesaria.
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£1 PRESIDENTE dice que la secretaris revisard el texto de que se trata,

E1.§Q$OBEESL@§ (Canadd) sefiala a.la atencidn un documente de trabajo
(A/A0.138/5C,ITI/1..56) que ha side presentado por cierto nfmero de delegaciones demasia-
do tarde para mencionarse en el informe y pide expresamente que este documento se men-
clona en el acta resumida de la sesidn. -

£l Sr. MOORE_(Estados Tnidos de América) dice que, no hablendo tenide ocasién
de exeminar este documento, reserve el derecho de su delegacidn a presentar documentos de
trabéjo_sobre la misma cuestidn, quedando entendide gue se mencionard igualmente en las
actas resumidas,

‘El E@Eﬁ;@@ﬂ@@ propone a la Uomisidn que apruebe el informe de la Subcomisidn IIL
(A/AC,lBS/@é) v el proyecto de carta a la OCMI; este informe figurard como anexo al
informe de la Comisidn.

Asi queda scordado.

Se_Jevanta la sesidn a lag 12,45 horas.
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