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Informe de la Subcomisién IT.(segunds parte) (coﬁ%inuacidn}
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N.B. Se ruega a los participantes gue deseen pressentar correccicnes a esta scta resumida
provisional, se sirvan remitirlss por escrito, de preferencizs ern un ejemplar del
acta, a la Seccidn de Edicidn de Documentos Oficiales, despacho LX 2332, Naciones
Unidas, Nueva York, el 20 de septiembre a mds tardar. :

#* Le presente acta resumide provisicnsl, junto con lss correcciones gque se publi-
carén en un solo documento despuds del perfodo de sesicnes, constituird el acta defini-
tiva de la sesidn. '
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Pérrafo 60 (cont1nuac1én)
E1 PRESIDENTE;"

. L ey
tep¢ando en cuenta las diversas enmiendas al.ﬁérféfo?GO)p}b*
pussbas en ]u ueal(n dntefior, sugiere gque se siga el sigulente procedimiento: aprobar
orimersmente el pérrafo 60. prOplamepLe dicho y eventualiente 10 cambids de red30616n

v luego pronun01arp.‘uobﬁe un nupvo paxrafo qO boen el que se- Lbunan la propuesfas da
Fiji, el Reino Unido v Ma lta, y oobre un nuevo pdrrafo 60 B en el gue se rednan lazs pro-
puestas de Espaia, Tufqula v la Unidn Sovidiica,

51 Sr. 7EGERS (Chile) acepta el procedimiento sugeflao por el Presidente, pero
en relacién con le férmula: propussts por Tepafia en Ls ne"vdn anterior pons de relisve el
caso de los archipiéiagos ‘cercancs & lsas c@sta Bs e cago sté p“@ViSLO en la Convencidn
gobre el Mar Territorial, vy ia‘Cﬁrtw In tﬂr ao1onal de Justic ia se ocupo de &1 a propdsito

sta este nomento nin-

del asunto anglonorusgo de las pesquerdas., Chile no habia hecho b

guna observacidn acevea del texto espafiol pars ncelersr el examen del intoims, per. goie

re proponer una férmuls suplementaria rdspécﬁo de esosxarchipjélééo
1l PEESIDENTE responde gue no ha hacho wds gue sugerir un plan general de tra-
bajo, dentro del cusl se podrdn proponer y discutir diversas férmulas psra los pérra-.
fos 60, 60 A v 60 B. Al no onmularse ob3601on a]guna en, coptra,del, procedimiento ougé- |
rido, invita a los miembros de 'l Su%coml si6n 8 examinar prlmcramente el pdrrafo 60 del
documento A/AC.lB@/SG.IL/d,58/Add,1, con una emmienda de Fiji ercaminada a sustituir las
palabrazs "istado archipeldgice” por el téemino tHarchipiélsgo! al final de la primers frase,
Bl Sr. OXMAN (Bstados Unidos) recusrds que ya ha sefslado que en la primera
frase del pdrrafo 60 v en la frase propuests por la delegacidn de Filipinas en la sesién
anterior figura la misme referencia a la nocidn de archipiédlago, que resparscerd con to-
da verosimilitud en "¢ gue constitulrd 2l pdrrafo 60 A. Respordiendc a esa objecidn, el
representante de Filipinas dijo que la primera frase del pdrrafo €0 ers neutra, punto de
vista que el oradcr sceptard si se dice en esa frase "se menciond la situacidn espscial

de log Estados archipelégicos” en lugar de Yse aludid & la situacidn especial de los

Betados archipeligicogt

Bl Sy, VANANSALA (Filipinas), con #nimo de trensaccidn, acepta ls enmiends ﬁe‘au‘
loz Est adOa Hnidoes., . § - - “ '. _‘ T ”", o . ‘f.l
El.Sr.m‘AYﬁég (F-jir ?Dldorﬂa qae su Jelegacluﬁ pldﬂé qua‘se supr1m1@ra Te il

tima frase del pérrafo &0, pero, come La URES desen Gle

%@—%a oe@serve, ﬁ?gﬂ 1o aueptard
gl se sustituyen lag palabras "les Be tadoa 7xch1pelégloo por Tas pq¢abvas “Waq agues

archipeldgicas”,
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El Sr. BARABOLIA (Unién de Repdblicss Socialistas Sovidbicas), tambidn con

dnimo de transaccifn, acepta la modificacién de 1s fltima frase del pdrrafo solicitada

por Fiji. . o
, ¥1 PRESIDENTE propone gue 1a Subcomisién apruebe el pdrrafo 60 con las enmien-
das propuestas por Fiji y por los Estades Unidos, '
Yueda aprobade el pdrrafo &0, con las medificaciones introducidas.
El Sr. ABDEL-HAMID (Fgipto), Relator, da lectura al nuevo pdrrafo 60 A, com-

puesto de tres frases, la primera propuesta por el Reino Unido, la segunda por Malta y
la tercera por Filipinas, y cuyc texto es el siguiente: "Se declaré tambidn que el con-
cepto de Estado archipeldgico no estaba sceptado en el derecho intermaciomal en vigor
¥ que, si se inelufa en uns nuevs convencidn sobre el derecho del mar, hable gue dar una
definicidn conereta y prever salvaguardias para la navegacidn internacional y un proce-
dimiento satisfactoric psra la solucidén de las controversias, A este respecto, se adujo
también que los intereses de los Estados archipeldpicos quedarfan ampliamente protegides
por el concepto de zona econémica exclusiva o por el de espacio ocednico nacionsl, Se
expres8, por otra parte; la opinién de que la situacién jurfdica especial de las aguas
de un archipiélago era un concepto existente y aceptado cuyo reconccimiento se prosegufa
ahora en-forma positiva y expresa por ser indispensable para la preservacidn de la segu-
ridad, integridad y unidad del archipidlago™.

El Sr, PARDO (Malta) declars gue cuando su delegacidn propusoc la insereién de
.una fragse ho‘esperaba que fuera seguida de otro texto, Actualmente deseardia reforzar de
la manera sigulente el fexto gue propuso: M"A este respscto, se adujc también que el con-
cepto de aguas archipeldgicas tenla graves repercusiones y no estaba justificado, ya'que
los intereses de los Estados archipeldgicos podfan quedar smplismente protegidos por el
concepto de zona econdmica exclusiva o por el de espacio ocednico nacionall.

~El PRESIDENTE invita a la Subcemisifn a aprobar el parrafc 60 A con el texto a
que ha dado lectura el Relator y la modificacidn solicitada por 1a delegac;én de Malta.

Qggma aprobado_el pdrrafo 60 4, con ta modificdcién introducida.
. El s, ABDEL-HAMID (Fgipto), Relator, de lecturs sl pdrrafo 60 B, compuesto

de dos frases, la primera propuests por Espafla y la segunda per la URSS, que dice lo _
sigulente: "Se declaré que el végimen especial de los Estados archipeldgicos debla apli-
carse iguslmenie & los archipiélagos que eran parte integrante.de un Hstado, Por otra
parte, se sefialé que tal régimen no debfa hacerse anlicable a los archipiélagos costeros

de Estadcs riberefios!,
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El Sr, YTURRIAGA (Espafa) sefiala cue Espaiia, tras haber presentado su propues-
ta del dia enterior, ha aceptade modificaciones. Preseﬁta akora un texlio nuevo para ls
totalidad del pdrrafo, texto que ha sido sometido a la URSS y a Turqufa, aue lo han acep—
tado en priacipio, Ese texto es el siguiente: A este respecto se dijo gue algunss de
Las rormas del régimen especial de los Estados archipeldgicos podian ser igualmente apli-
cébles a los archin.dlagos que forman parte integrante de un Lstado., Por otra parte, se
afirmé qus tal :égimen nc debis extenderse a los archipiéiagos que no sesan Bgtados
archipslégicos”, o

Bl Sr. TUNCEL (Ifurquia) insiste en que quede constancia de que su delegacidn
no participé en la vedaceldn del texto de transaccldén a que ha dado lecturs el represen-
tante ds Fspafe, o obstanbte, tomé conocimiento de ese textc y declard que para no re-
trasar log trabajos. no mantendris ls objecidn por ells formulada en la sesidn anterior.
Turqufa habris preferido que no sc mencionsran lss islas que no constituyen Estados ar-
chipeleagicos. FBn ls Subcomisidr no. se celebrd un debate sl respscto y Tufquia no expuso su
Dos?c dn. Turquis se.cpone n que se modifique el rdgimen actualmente aplicade a las islas
en 1o réferenie al trazado de les 1fneas de bssze. Cree gue la nocidn de Estado archipe-
ldgico no se debe aplicar a-les islas, porque ellc significarfe.apsrtarse de la defini.-
cidn de Egtado archipeldgico,

El PRESIDENTE agradece & la delegacién turca el dnime de transaccidn de que

da muaestras,

Bl gr, AYALA 12830 (Ecusdor) recuerda gue su delegacidn, al final de la sesién
anter io1,lformu16_Una propuesta gue no se tuvo en cuenta. No obstante, la formulada por
Espafia satisiace shora a su pais, gue por consiguiente no insistird en la suya. Sefisla
sin embargolol‘orador gue dentro de las normes 2 que se refiere esta férmula estd inclui-
da la modalidad de medir lus Iineas de base tento psra los Eétados archipeldgicos como
' Jlos archipiélagos que formon parte de un lstado,

& condicidn.de gue 8l Tinal de 1z sepunde frase se agregsasen las siguientes palabras:

pars

7EGERS (Chile) dice que la fdrmula propuesta por Espafia serla aceptable

"ouyo régimen eshd clarvamente estab1601do en el derecho internacionsl vigenfe®, lo cual

indicaria gle sxisten nornas Jurldlcas cuya mod1f105015n se Dropone.;
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El Sr. OXMAN (Estades Unidos de Amdrics) se pregunta cudl es el antecedente del
pronombre feuyo® y si el representante de Chile. quiere decir que el régimen de las 1fneas
de base para las zonas costeras estd establecido en el derecho internacional.

%1 Sr. BARABOLIA (URSS) dice que su delegacidén ha elaborado, junto con la de

Espaila, una férmila rigurcsa que reflejs equilibradamente los debates habidos en la Sub-
comisidn ¥ que no ha suscitado grandes objeciones. Le propuesta chilena destruye el
equilibrio de esa férmula, y el representante de la URSS pfegunta g la delegacién de
Chile si no le bastarfa con gue quedara constancia de su opinién en el acta de ls sesién,

- ‘E1 Sr. ZRGERS (Chile) manifiesta el deseo de que su propuesta figure en el in-
Torme, porgue se trata de una opinidn expuesta por su delegacidn durante el debate. En
cambio,-no tiene ineonveniente en que su propuesté figure én un ﬁérrafo aparte o se re-
fleje en ung o varias frasés distintas del pdrrafo 60. '

- F1 Sr, PARDO (Malta) piensa que el objeto de la propuesta chilena es decir que
el régimen de los archipiélagos situados a lo large de las costas yé fue definido en la
Convencién de Ginebra sobre el Mar Territorial y habfa sido objeto énteribrmente de un
fallo de 1a Corte Internscional de Justicia en el asunto anglonoruego de las pesquerdas.
El'fepresentante de Malta sugilere que se reproduzecan los términos del arifcule pertinen-
te de esa Convencidn., y

E1l TRESIDENTE propone qgue - se enuncle la propuesta chilens én un pdrrafo sepa=-
radc del informe, que seria sl pdrrafo 60 C, y que para redactarla se tome ccmo base el
texto de 14 Convencidn sobre el Mar Territorial, ' ]

Bl Sr, OXMAN (Estados Unidos de Américe) pide que, sntes de incluir en el if-
forme un nuevo parrafo, el Relator lea el texto a la Subcomisidn pafa gue 4sta lo examine,

ElIPRESIDENEQ invita al representante de Chile a presentar-poriescrito un tex-
to al Relator y dice que la Subecomisién volverd al pérrafo.éo ¢ més adelante, Propone
que se aprusbe el pdrrafo 60 B con lz modificacidn propuesta por Espaila.

Jueda aprobado el pdrrafoc 60 B, en 1s versién propuestia por Espaiia,

Pédrrafo &1 i

ELl Sr. NJENGA (Kenia) propone que se suprima la segunda frase del pirrafo 61,
porque no conclerne directamente a log derdchos de los Estados eh situscibén desvente josa,
cbjeto del pédrrafo. Ademds, propone algunas modificaciones para el conjunto dei pédrrafo,
gque en su opinidn debe decir ési: "Se menciond el derescho o pri#ilegio de lds naclonales
de los Estados en situacidn desventajosa de, participar en la explotacidn de.ids recursos

vivos del mar dentro de la zona econdwica exclusivs o el msr patrimenial en condiciones
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de igusldad respeclo de: los nacionales de los Estados riberefios con arreglo a modalida-
des que podrfan ser determinadas entre los Fetados riberefios vy los Estadog en situacidn
desventajosa interesados. Se hizo geimiamo referencla 2l derscho de los Estadeos en
gituacidn desventajosa a explbtar los recursos nsturales, vives y no vivos, en la zona
econdmics exclusiva o el mar patroﬁbnial“. T

La frase sigulente, que es la cuarta, no se modificarfa, pero despuds de las palta-
bras "Estados riberefics respectivos! ée agregarfan las palabras "en virtud de los opor-
tunos acuerdos bilaterales, reglonalses o internacionales". Ta dltima frase quedarfa tal
como esté,

El Sr. CHAO HICK TIN (Singapur) dice que el pérrafo 61 refleja da opinién de

los paises en situacidn desventaJosa, sntre los cuales ge encuenira Slngapur, ¥ oplna,
como la delegacidn de Kenia, que deberis suprimirse la segunda frase, En cambio, Ia de-
legacidn de Singapur estima que hay que dejar &l resto del pdrrafo tal como estéar La
tercera frase del pérrafo €1l reflejs le opinidn de Singapur y de otros palses en situa-
cién desventajoss, tal como ha sidq expresada en diversos proyectos presentados s la
Subcomisién (A/AC.138/8C.TT/1.39, T.40 y L.55).

El &r, AGUITAR (Vegezuela) dice que el texto gue ha propuesto Kenis correspon-~
de a lo dicho durante leosg debetes y a lag propuestas presentadas, pero que convendria
precigsar gue el pdrrafo concisrne s Los Egtados que son sl mismo\tiempo Bstados en des-
arrollo y Estados en situzcibn geogréfica de%ventajoss, ya que de no hacerse asf la ex~
presién "situacidn desventajosa se prestarfa a méltiples interpretaciones. Por lo tan-
to, en el texto propuesto por Kenia habris que ‘referirse a los "Estados en desarrollo,
en situacidén geogriéficamente desventajosa', L

El §£L'ROBINSON (Jemaica) suscribe la opinidn del representante de Venezuela,
A propésito de la sexunda frase, cuya supresién desea Kenia, 1o delegacién de Jamalea
desea saber qué son esas totras modalidades de jurisdiceién ccondmica que ejerceria
el Bstado ribereﬁp“;

En cuanto.a ia tercsra frdse, el representante de Jamaica opina que no refleja exac~
tamente la posiciédn de los autores del proyecto A/AC.138/SC.IT/L.55, que dice que por
mEstados r1bervnos en situseidn gecgrdfica desventajosa™ =ze entenderéﬂ los "Egtados en
aesqrrollo” " Finalmente, en vez de hablar de Estados vecinos seria preferible adoptar

puntc de vista regional., ‘

La delegacidn de Jamaica propone que a continuscidn de la tercéra frase actual se

ineluya el siguiéh%e texto: "Se hizo mencién de los derechos. de los Estados riberefios
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en desarrollo en situacién geogréfica desventajosa a explotar los recurscs vivos de la
zona marftima en una regibn o subregidn, Se expresb la opinién de qué tales derschos
deberfan enunciarse en un tratado multilateral general y que Ja garantia de esos derechos
estaba estrechamente ligada con la aceptacién del 1limite de tales zonas". La segunds fra-
se de esste texto expresa la opinidn de Jamsica de que log derschos de los Eétados en gi-
tuacién -desventajosa deben enunciarseﬁén.el'tratado,amieﬁtras~que las modalidades de apli-
cacidn podrian ser cbjeto de acuerdos, La delegacidn de Jemsica piensa gue podria consul-
tar a la delegacidén de Kenis para tratar de redactar un texte comdn,

¥l PRESIDENTE invita a2 las delegaciones de Singapur y Venezuela g reunirse con
las de Jamalca y Kenia y con el Relztor pars formulsr un texto.

El Sr, ABDEL-HAMID (Fgipto), Relator, explica gue la segunda frase del pdrra~

fo 61 se refiere a las formas de jurisdiccidn distintas de las ejercidas en la zona eco-
némica exclusiva o en el mar patrimonial; por ejemplo, los derechos prefercnciszles o la
jurisdiccidn sobre el espacio ocednico,

El Sr, CISSE (Senegal) opina que al finsl de la segunda frase habria que men~
clonar las formas de jurisdiceidn indicadas por el Relator. Considera, ademfs, como el
representante de Venesuela, gue el pdrrafo 6l concierne a los Estados en desasrrollo., En
cuanto a la propuesta de Singapur, sefiala gue el texto de la primera frase es menos fa-
vorable para los pafses en desarrclio que el de.la propuesia de Kenia, que por otra par-~
te es mids fiel a lo gue se dijo sobre el trato que ha de darse a log paises en situacién
desventajosa, Por consigulente, el Senegal apoya 1z £é¥mula de Xenia.

El Sr. MASSINI B7CURRA {Argentina) hace notsr que en ei pirrafo 61 no se hace

referencia a la cuestién de las relaciones entre los Estades sin litoral y los Estados

riberefios ni se indica el sistema por el cual va a ser establecidos los dereches y las
obligaciones de log unos y de los otros, y propone que sl final del pdrrafo se sgregue
la sigulente frase: "Se sefiald también que el régimen a2 ser establecido en favor de los
palses sin litoral vecinos debe ser especificado mediante acuerdos bilsterales y
subregiocnales en su easol, .

Fl Sr, WRHRY (Pafses Bejos), el Sr. LEIFER (Austria) y el Sr, MALANGA (Zambia)
manifiestan su propésito de participar en los trabajos del pequefio grupo de redaccién
gque debe reunirse con el Relstor para formular una nueve versién del pdrrafo 61.

1] Sr, KATONIT TSHIKALA (Zeire) quiere puntualizar la actitud de su delegacidn:

lo que serd objete de acuerdos bilaterales o multilaterales son las modalidades de apli=-
cacibn de los derechos reconocidos a los Estados en situscidn geogrifica desventajosa,

¥y sin litoral, no los derechos mismos.
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~ E1 PRESIDENTE dice que las delegaciones interesadas se reunirdn con el Relator
para redactar el pérrqfo 6L ¥ que otro grupo de'delégéciones se reunird asimismo para..
redactar el nuevo pdrrafo 60 C. Rccuerda que la Subcomisién debe también volver sobre.

el pdrrafo 51.

Sa levanta. ia sosidn a lns 13 hoias.
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