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APERTURA [EL PERICDO DE SESIONES

EL PEESIDENTE recuerda que en su perfodc de sesiones de primavera ia
Subcomisién no aprobd informe ni recomendaciones; sin embgrgo, gu labor no ha sido
en vano, porgue ese perfodo de segiones ha preparado el caminc para nuevos esfuerzos
ancaminados a, determinar el grado de acuerdc. Las consuitas celebradas entre los
perfodos de sesiones han llevado a la Qreparacién de un informe por el Grupo de
Trabajo Oficioso (4/AC.138/3C.1/4), que aparecerd al dfa siguiente en todos los
idiomas. Las consultes han servide también para demostrar con mayor exactitud
cudles son log puntos discutibles y las posibilidades de acuerdo, y han hecho que
parezca mis Tactible la tarea de formular los principios juridicos. El crador
agradece a c¢uantos han intervenido en las consultas, especialmente los miembros
del Grupe de Trabajo Oficioso, cuyo informe es una contribucidén importante a los
debates de la Subcomisidn. La. principal tarea de la Subcomisién en el actual
pverfodo de sesiones congiste en identificar los principios y encontrar la formu-
lacidn juridica mfs aceptable para ellos; por lo tanto, el Presidente ha dado
prioridad a la cuegtidn de los principios en el programa de trabajo que ha suge-
rido & la Subcomisién (A/AC.1%8/8C.1/6). Sin ser excesivamente optimista j sin
reducir la importancis de las dificultades y Lles problemas gue habrdn de abordarse,
espara éinceramente gue el presente perfodo de sesiones serd un paso adelante en
la labor de la Subcomisidn de Asunitog Jurfdicos. EL Pregidente declara abierto el

perfode de sesiones.

APROBACTICN DEL PROGRAMA (A/AC.138/5C.1/5)

Queda_aprobado el programa provisional

PROGRAMA DE TRABATC (A/AC.138/50.1/6)

Bl PRESIDENTE dice que, después de comsultar con la Mesa de la Subcomisién,
se ha permitido preparar un programa de trabajo que sugiere a la Subcomisidén
(a/AC.138/9C.1/6). Bn relacidn con el primer tema la Subcomisién quizds desee
considerar tanbién - de conformidad con las propuestas hechas por el Presidente
de la Comisidn principal en el tercer perfodo de sesiones (A/AC.138/8) y el programa
de trabajo aprobado por la Subcomisidn el 14 de marzo de 1969 (A/AC,158/SC¢1/5) -

Juen
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(BL Presidente)

todas las demds cuestiones mencionadas en las disposiciones pertinentes de la
resolucidn 2467 A (XXIII), en particular las de la conteminacidn marina y la reserva
para fines pacificos de los fondos marincs y ocednicos. Los puntos segundo y
tercero de su programa de trabajo se refieren a documentos gue la Subcomisidn ya
tiene ante s{. Suglere que al examinar el tercer tema los miembros se sientan en
libertad de mencicnar otros aspectos jurfdicos de la investigacidn cientffica,
adends de los que figuran en la nota del Secretarioc General (A/AC.138/1L y Corr.l).
El $ltimo tema es el estudio del informe de la Subcomisidn. FEn el anterior perfodo
de sesiones los miembros opinarcn que serfa prematuro preparar un informe; pero,
como se acerca el vigésimo cuarto pericdo de sesiones de la Asamblea General, ahora
serd necesario preparar un informe. La Subcomisidn de Asuntes Jurfdicos debe
tratar asimismo de célebrar en el actual perfodo de sesiones nds reuniones que en
el anterior. . |

Queda aprobado el programa de trabajc (A/AC.158/8C.1/6).

El Sr. OULD DADDAH (Mauritania) sefials que en el informe del Grupo de

Trabajo Oficioso (A/AC.138/8C.1/4) no se menciensn, en relacidn con el uso de los
recursos de los fondos warincs, las necesidades ¢ intereses sspeciales de los paises
en desarrolio. Cdmo estos Wlbimos atribuyen gran importancia & ese aspecto de la
cuestidn, el orador propone que en el informe del Grupo de Trabajo Oficioso se
incluya una referencia a sus necesidades e intereses especiales, come ya se hizo

en el anterior programa de trabajo (A/AC.138/8C.1/%).

El PRESIDENTE dice que en la reunién de lss mesas de 1a Comisidn prin-
cipal y de las subcomisiones se convino en gue el informe del Grupo de Trabajo
Oficioso se distribuyera exactamente en la forma en que ge redactd, con una nota
gque indicara el cardcter oficioso de las consultaes que lo han originado. Cabe
prever que al estudiar el informe, la Subcemisidn de Asuntos Juridicos modificard
los puntos que en &1 figuran en la forma, que considere conveniente, pero desde wn
principlo debe reconocer el cardcter oficioso del documento y ester dispuesta a
aceptarlo y estudlarlo en la forma original. BEL orador propone que, como todas las
deiegaciones todavia no han recibldo el documento, la Subcomisidn aplace el examen

del mismo hasta el dfa siguiente.

[
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BL Sr. ARCEA (India) apoya la sugerencia del Presidente, pero encarece
gue se inicie el debate ol dia siguiente, ya que la Subcomisidn tiene wn programa
muy nutrido. Pregunta gi el Presidente desea gue el informe se examine en conjunto
o por puntosg, en obras palabrag, priucipic por principio. Personalmente; nc tiene

preferencia especial por ninguno de 1os dos métodos.

El PRESIDENIS dice que, si los miembros asi desean, la Subcomisidn podrd
celebrar primero un debate general sobre foda la cuestidn de los principics jurf-
dlcos y luego examinar cads uno de los principios y tratar de llegar a un acuerdo
sobre la Tormulacidn de alguncs de ellos, por lo menos. Sin embargo, la cuestidn
de los principios juridicos ya se ha examinado en general con cierto detenimiento,
¥ si se estudian los puntoé por separado, los oradores tendrdn la oportunidad de
plantear las cuegbtiones que consideren pertinentesg, Seflala gue los femas pro-
puestos por el Grupge de Yrabajo Oficloso corresponden egtrechapente a los enupe-~
rados en el programa de trabajo anterior (AfAC@158/SCGl/§)¢ Sugiere que la
Subcomisién examine el informe del Grupo de Trabajo Oficioso comwo base de discusién

v estudia cada tema por separadco.

EL Sr. PHILLIES {(Estados Unidos de &ndrica) espera que, aungue 108
puntos del informs del Grupe de Trabajo se examicen uno por wio, las delegaclones

podrdn formular declavaciones generales qué abarguen wmdsg de un tena.

BL 5y

gue, si birn no serfa convenisube celebray un debate general, las delegaciones
dehen poder, si tel desean, referirse a principios distintos de los que se estén
eptudisndo en vn momento dado del dehate. Puede resulbar diffcil para las dele-

gaciones limitar sus observaciones a un principlo concreto sin menciobar otros

Sre ENGC {Camerdn) egtims nue un debuste geneval llevarfia demasiado
Wb p A ; ) =

Liempe.  Los puntos deben ser egbudiados uino por uno, pero las delegaciones deben

poder formular obsevvaciones sobre el conjunto de la .cusstidn, sl asi lo desean.

Bl Sr. GAUCT {Mailta) dnsiste en gue es importante hacer el mejor uso
posible del tiempe Liwitado de gue dispone iz Subcomisidn y concentrar la atencién
en log principics. No es necesarie celebrar un debate general, puesto gue las

v
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opiniones basicas ye han sido expresadas. LI procedimiento flexible eshozado por
el Presidente permitird a las delegaciones limitar sus vbservaciones a un Lema

concreto, o sl 1o desean, exponer a la Subcomisidn nuevas ideas de cardcter general.

El Sr. EVENSON {(Noruega) opina que se debe dejar a las delegaciones en
Libertad de decidir si sus observaciones se 1limitardn a un principio dedo en cada
caso. Como algunos de los principlos estdn muy cstrechamente vinculados, seris

interesante oir las opinicnes de los miembros sobre varios temas.

El Sr. BEESLEY (Canadd} conviene en que las delegaciones deben poder
manifestar sus opiniones en la forma gue consideren was adecuada. Wo seria posible
examinar un principio aisladamente, gin referirioc a los demds; €l examen de més de

un principio simultdneamente no constituiria un debate general.

Bi Sr. DEBERGH (Rélgica) recuerda que el debate general celebrado en 1a
o - Py + N = = . 3 a3 L. LI -

Subcomisidn en el pericdo de sesiones anterior no fue un €xito total. Insiste en
gue no ge vuelva a incurrir en el error cometido entonces y se declara partidario
desde el momento de vpn examen punto por punto, gquedando entendido que cada uno de

los principics forme parte de un todo.

El Sr. BADAWI (Repdblica Arabe Unida) dice que una flexibilidad excesiva
pedria periudicar el desarrollo ordenadc de la Iabor de la Subcomisidn. Como '

sclucidn de gvenencia, Jlas delegaciones gue deseen Tormular declaraciones generales

e

4
pedrian quizds hacerlo antes de que se abordaran log puntos uno por Uno.

E1l Sr. MAURTUA (Peri) insiste en que lag delegaclones deben tener gbso-

luta libertad para expresar opiniones de caridcter general, puesto gue los principios

deben ger elaborados a parbir de consideraciones generales y tedricas.

Bl Sr. KHANACHET (KnWait) seflala que los principios no son nuevos y ya

han sido examinados ampliamente en perfodos de gesiones anteviores. Por lo tanto,
 no es necesaric un nuevo debate general sobre el tema. Pars mayor eficaﬁi&; los

temas deben examinarse uno por uno.
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EL PREZIDENIE suglere que los temas se estudien uno por uno, guedando
entendido gue durante el examen de cada tema las delegaciones podrdn referirse a
cuestiones generales O CONEXAS.

Asi .quedsa acordado.

£l Sr. ARORA {India) express la esperanza de gue ge comunicard a la

Subcomisidn por anticipado los tewas que vayan o examinarse en las reuniones.

Bl Sr. KHAWACHET (Kuwalit) sefials una omisidn en el titulo del docu-

mento A/AC.138/12 v Add.l. Para ajustarse a la redaccidn empleada en la reso-
lucidn 2467 C (XXITL) de la Asamblea General, debe insertarse la palabra

"internacicnal’ después de la palabra "mecanismo”.

Se levanta la sesidn a las 16.55 horas.
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ACTA RESUMTDA DE LA 13a. SESION
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EXAMEN DEL INFCORME DEL GRUPO DE TRABAJO OFICIOSO (A/AC.138/sC.1/4)

E1 PRESIDENTE dice que, sin duda, la Subcemisidn deseard basar sus debates
del presente perfcdo de sesiones en el informe (A/AC.138/5C.1/4) que el grupo de
trabajo oficiose prepard despuds de las consultes celebradas entre los periodos de
sesiones en conformidsd con una decisidn aﬂopﬁada por la Comisidn en su sexta,
sesidn, el 28 de marzo de 1969. S5in embargs, las delegaciocnes podrian tener en
cuenta también el informe del Grupo de Trabzjo de Asuntos Juridicos scbre la labor
de su primer pericdo de sesiones {anexo IT del documento A/7230), cuyos parrafos 13
a 19 se refieren particularmente al fema que se examina, y el documento A/AC.138/7,
gue se refiere 2 las propuestas y opiniones reiativas a la aprcbacién de principios.
En conformidad con el acuerdo a que se llegd en la Ultims sesidn, los miembros de
la Subcemisgidn pueden referirse libremente a temas distintos del que es objeto
especifico del debate si, en su opinidn, esos otros temas guardan una relacién

1égica con el que se examina.

El Sr. KOSTOV (Bulgaria) dice que el grupo de trabajo oficioso ha elabo-
rado un informe muy Util que refleja un considerable grado de acuerdo entre las
distintas delegaciones representadas en la Comisidén. Cabe esperar que el dmbito
de tal acuerdo se amplfe gun mas y que la Subcomisidn de Asuntos Jurfidicos consiga
preparar un proyecto de declaracidn de principios Juridicos generales que pueda ser
presentade a la Asambles General en su vigésimo cuarto periocdo de sesiones. FEn
cuanto a las zonas de desacuerde que adn quedan, la delegacidn de Bulgaria cree
firmemente que sl se mantiene en las sesiones de la Subcomisidn el admirable espi-
ritu de cooperacidn puesto de manifiesto durante las consultas oficiosas celebradas
entre los perfiodos de sesiones, serd posible superar tecdas las diferencias mediante

nuevas negoclaciones.

El Sr, STEVENSON (Estados Unidos de América) dice que el informe del
grure de trabajo oficioso representa un progreso prictico hacia una declarscidn de
principics dque pueda obtener apoyo general.' Con miras a facilitar el scuerdo, el
Sr. Stevenson deses hacer algunag observanlones preiiminares sobre log cuatio pri-

meros temas del informe.

fon
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{Sr. Stevenson, EE,UU.)

Con respecto al primer elemento mencicnado bajo el tema 1, varlias delegaciones
han sefislado gue conceptos como el de "patrimonio comn de la humanidad” carecen,
por el momento, de todo significado juridico concreto. La delegacidn de los
Estados Unides reconoce due esas expresiones carecen de precisidn, pero desea
subrayar que de todeos wmeodos es més importahte llegar & un acuerdo mis definido
sobre lag caracteristicas especificas del régimen que se ha de aplicar a los fondos
marinos y ocednicos fuera de los limites de la jurisdiccidn nacional, labor 1d6gi-
camente previa a la bisgueda de un concepho general que resuma todos los conceptos
de la condicién juridica de dichos fondos. l

Parece haber amplio acuerdo acerca de los principios enunciados en los ele-
mentos ii) y iii), pero el elemento iv), relativo gl ejercicio de Jurisdiceidn y
a la concesidn de "derechos exclusivos” es mis controvertible. La delegacién de
los Estados Unidos duda de que sea conveniente o'juicioso mencionar tales temas
en el elemento iv}.

Fl elemento vi) del tema 1 no se refiere; a julcic de esa delegacidn, a la
definicidn de la condicidn juridica de la zona; por ello seris mds apropiado
tratarlo dentro del tema .

Lia delegacidn de los Estadcs Unidos apoya la ideas expresada én el tema 2 de
gue tods declaracidn de principios juridicos'debe dejar en claro gque el derecho
internacional, inclusive la Carta de las Nacicnes Unidas, se aplica plenamente g
la zona. Seria errdnec considerar que estas cuestidn se refiere exclusivamente a la
aplicabilidad del derecho de 1la alts mar = la zona de la alta mar que comprende
el fondo. Tl punto fundamental a que se refiere este tema es gque al reaglizar acti-
vidades en los fondos ocednicos, los Estados no eludan las obligaciones que el
derecho internaciocnal les impone y no pilerdan, por consiguiente, log derechos que
les confiere. Ese enunciado abarca mucho wds que las normas o principios'que
tienen por fin especifico la regulacidén de la conducta en la alta mar: comprende
ademds los derechos y obligaciones fundamentales aplicables al uso de la fuerza
entre Estados, los ﬁrincipios generales de responsabilidad estatal vy la obligacidn
de respetar las disposicicnes de tratados especificos, por ejempleo las contenidas
en el tratedo de prohibicidn parcial de los ensayos nuclesres. Durante las consule
tas oficiosas se planted la cuestidn de si debia o no hacerse referencia a los

principlos ¥ norwas. del futuro régimen, asi como a las normas juridicas vigentes

fous
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(Sr., Stevenson, EE.UU.)

aplicables a las actividades que se desarrollen en la zona. La delegacidn de los
Estados Unidos adoptd la opinidn de que ello no era conveniente por la simple

razdn de que no era ra%pnable aplicar a las actividades actuales normas gue todavia
no habian sido elaboradas.

Con respectc al tema 3, que se refiere a la reserva exclusiva para fines
pacificos, dicha delegacidn no se opone a la inclugidén de un enunciado general
sobre la materia en una deelaracidn de principios. Pero al redactar ese enunciado
general debe procurarse no prejuzgar respecto de cuestiones que en este momentc son
objeto de negociaciones por parte del Comité de Desarme de Giriebra.

Con respecto al tema 4, no parece que ses diffeil llegar a un acuerdo sobre
una férmula general relativa a la utilizacién de Ios recursos en beneficio de toda
la humanidad, teniendo en cuenta las necesidades especiales de los pafises en desa-
rrollo. Sin embargo, los pérrafos 22 y 23 del informe plantean la cuestidn mds
controvertible de establecer un régimen futurc.  La delegacidén de los Estados Unidos
reconcce que ung declaracidn de principiocs debe contener el compromisc de establecer
un régimen internacionalmente convenido y debe enuneiar en términcs generales los
rasgos mis importantes de dicho régimen, No cbstante, no seris realista ni prdctico
hablaf de un régimen que fuera mis alléd de la exploracidn vy explotacidn de los
recurgos de los fondos marinos para abarcar otros uscs. La delegacidén de los
Estados Unidos_estima gue la propuesta de describir al régimen como aplicable sola-
mente a la "exploracidn y utilizacidn de esas zonas" ¥y no a la "exploracidn y
explotacién (de Los recursos) de esa zong” (p4rrafo ©3 del informe) alteraria
fundamentalmente el alcance que se quiere dar al prinecipio y retrasaria el acuerdo
sobre &1. ‘ . :

El pdrrafo 25 del informe enumers ocho elementos constitutlvos del régimen,
todos correctamente formulados en términos generales. . En efecto, no serfa apro=-
piadc deseribir el régimen en detalle en una declarscién de principios. La dele-
gacidén de los Estados Unidos tiene reservas respecto de dog de los ocheo elementos
en particular. _Primero,'con respecto al elemento iii), cuestiona la conveniencis
de hacer referencia espeeffica a un mecanigmo internacional en una declaracidn de
principios generales. Segundo, con respecto al elemento v), duda de que sea Gtil o
realista prever, en el régimen, funciones esencialmente andlogas a las que ejercenf
actuslmente respecto de ciertos productos los diversos acuerdoé internacionales
gobre productos bisicos. La delegacidn de los Estedos Unidos considers particular-

mente importante el elemento viii) segin el cusl el régimen debera "facilitar la
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(Sr. Stevenson, EE,UU.)

deblda proteccidn a la integridad de las inversiones hechas en la explotacidn de

ess zona antes del establecimiento de sus 1imites”.

1 sSr. CABRAL DE MELLO (Braéil) dice que, como miembro del grupo de

trabajo oficioso, su delegacidn sabe que el escazo tiempo de que dispuso'impidié

al grupo ocuparse de todos los temas con igual detglle. Sin embargo, el grupo
consiguid presentar g la Comisidén un documento que por primera vez enuncia los prin-
cipales elementos propuestos para una declaracidén de principios, asi como lgs difi-
cultades que cada elemento lleva consigo. En opinidn de su delegacidn, la dife-
rencia de criterios es todavia demasiado grande para permitir un acuerdo sobre
rrincipios en el futuro proximo. | ‘

Por ejemplo, Los pirrafos b a 12 del informe del grupe de trabajo (4/AC.138/
SC.1/L) revelan que hay todavia conglderable desacuerdo acerca del significade de
los principios que definen la condicidn juridics de los fondos marinos y ocednicos
¥y de su subsuelo. El concepto de patrimonio comin de la humanidad es para muchas
delegaciones la piedra sngular del régimen Jjuridico de la zona y las delegacicnes
latinoamericanas que participaron en las censulias informeles han propuesto que se
lo defing en dos declaraciones, una que constituya unaz negzeidn de derechos y la
otra que comstituya una afirmacidn de derechos. Segln la primera declaracién, 1s
expresidén "patrimonio comdn" significaria qué la zona no podria ser objeto de sobe-
rania en el derechc pGblico ni de propiedad en el derecho privaedo; seglin la segunda
declaracidn, la expresidn significaris que todos los Estados participarian en la
administracidn y reglamentacidn de las actividades de la zcna, asi como en los bene-
ficios que arrojaran la exploracidén, el uso y la explotacidén de sus recurscs. HNatu-
ralmente, el concepto de no apropiacidn cuents con el consense general pero no es
lo suficientemente amplio como para sef el concerto clave del régimen jurfdico de
la zona; a su vez, la formulacidn del significado positivo del concepto de patrimonio
comiin enunciada por las delegaciones latincamericanas, formulacidén que se transcribe
en el punto vi) del pér}afo 5 del infofme, no ha conseguide suscitar la aprobacidn
zenersal.

Respecte del punto v) del pdrrafo 5, se ha tropeiado con dificultades andlogas
a pesar de que la exclusidn de la apropiacidan por particulareslpuede parecer el
coloraric 1dgico del principio convenido de queé la zona no debe ser chjeto de apro-

piacidn nacional.

[ous
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(Sr. Cabral de Mello, Brasil)

Como se¢ pone de manifiesto en los pdrrafos 13 a 18 del informe, las diferencias
de opinidn sobre el tema 2 no fueron tan pronunciadas como en el caso del tema 1,
rero fueron sin embargo considerables. Hay acuerdo respecto de que la Carta de
las Naciones Unidas y el derecho internacional se gplican a la zona, perc se estima
que el elcance de la aplicabilidad de una ¥ otro no coinciden por éompleto9 ya que
el derecho internacional vigente se aplica a los Tondos marinos y ocednicos sdlo
de maners secundaria. En consecuencia, a menos que se especifiquen los principios
del derecho internacionsl aplicables a la zona, una declaracidn general de su
aplicabilidad podria conducir a graves equivocos. De ahi que la delegacidn del
Brasil presentara, durante las consultas oficiosas, €l siguiente proyecto de dispo-
cidn sobre la materig:

"L exploraciéﬁ v utilizacidn de los fondos marinos y ocednicos v de su
subsuelo, y la explotacidn de sus recursos, se realizard en conformidad con
los propésitos y principios de la Carts de las Nacicnes Unidss y con arreglo
a un régimen internacional que habrd de establecerse. En la elaboracidn de
dicho régimen internacional se tendrdn debidsmente en cuenta las normas vigen-
tes del derecho internacional."”

El tema L, sobre utilizacidn de los recursos, ha resultado ser uno de los mas
controvertidos. Las delegaciones discreparon acercg de si el principio propuesto
se referia a toda la zona o solamente a sus recursos, respecto de si era hecesario.
definir un régimen juridico con gran detalle en una etapa tan temprana, en cuanto
al contenido especifico de las disposiciones de dicho régimen y respecto del grado
de importanciz que se debfa asignar s las distintas disposicicnes. Ademds, afin
en los ¢asos en que se logrd acuerdo scerca de un elemento especifico, fue diffcil
elaborar una formuilacidn generslmente aceptable. Lvidentamente, hay todavia uns
profunda divergencia de opiniones sobre las dos cuestiones méds importantes: la
aplieacidn dé los beneficios y el estzblecimliento de un mecanismo internacional.

Con respecto sl tema 5, la delegacidn del Brasil, considera que los elemen-—
tos 1i) a vi) debe enunciarse como consecuencias necesarias del elemento i). Ademas,
debe incluirse una declaracidn en el sentido de que unc de log principales propd-
sitos de la cooperacidn internacional en las investigaciones cientificas debe ser

el de fortalecer la capacidad de investigacidn de los paises en desarrollo.

Jeuo
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Con respecto a los temas 8 y 9, la delegacién brasilefia sostiene que seria
superfluo incluir entre los principics propuestos una afirmacidén de la existencia
de los Tondos marinos Tuers de los 1imites de la jurisdiccidn nacional, ILa exis-
tencla de esa zona ha sido el supuesto fundamental de las resoluciones 2340 (XXII)
vy 2h67 (XXIIT) v de tode ls labor de la Comisidn. Sin embargo, nc es de sorprender
gue no haya habido consenso acerca de los limites de la zona, ya que la cuestidn
de los limites de los espacios marinos sigue sin solucidn., Se recordari que no
hay limites convenidos para el mar territorial, para 1os derechos de pesca que
reclaman los listados ribereflos ¢ para la platalforma countinental. En consecuencia,
la delegacidn del Brasil estima que 1os limites de la zona de que se ocupa la
Comisidén deben establecerse como parte de un acuerde mds amplio scbre los limites
de todos los espacios marinos.

Bl punto iii) del parrafo 29 del informe mencions una propussta hecha por la
delegacidn del Brasil en cuento s la ausencia, en todos los proyectos de declara-
cidn de principios hasta entonces considerados, de disposiciones sobre ls responsa-
Dilidad internacional de les Estados. En general, el derccho internacional reconcce
los derechos y obligaciones de los Estados exclusivamente, Sin embargo, el ritmo
del avance tecnoldgico es tal que, a falta de un régimen juridico de los fondos
marinos, loc nacionales de algunos Estados podrian muy bien realizar, en un futuro
préximo, actividades de exploracidn y explotacidn de los fondos marinos, respecto
de las cuzles ningin Bstado seria responsable y que podrian ser perjudiciales para
los intereses de toda ls comunidad internacional. EL tratado sobre la exploracidn
y ubilizacidn del espacio ultraterrestre contiene una disposicidn que se refiere
expresgnente a la responsgbilidad de los Hstades por actividades no gubernamentales
en ese medio. ‘

Para concluir, el Sr, Cabral de Melleo dice que ha intentado demostrar que no
seria aconsejsble atribuir una importancis excesiva a la presentacidn a ia Asamblea
Genefal de un proyecto de exposicidn de principios. Bs evidente gue sigue habiendo
@iferencias auténticas y legitimas v que no es posible dejar de lado los grandes
intereses naciongles en juego simplemente para presentar una pomposa declaracidn
de principios de lg Asambles General. La declaracién final debe satisfacer los
intereses de todas las naciones y no solamente 1os de un pufiado de paises

desarroilados.
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El 3r. DERERCH (Bélgica) dice que su delegacidn se siente muy complacida
ante los auténticos progrescs logrados en el transcurso de las consultas oficiosas
que celebraron entre perfodos de sesiones las delegaciones representadas en la
Comisidén. Tal como indica el informe del grupo de trabajo, los participantes
identificaron con claridad las dificultades inherentes a la preparacién de una
declaracidn de principios sobre la vtilizacidn de log fondos warinos y ocednicos
v su subsuelo, fuera de los limites de la jurisdiccidn nacional, vy consiguieron
llegar a un acuerdo por 1o menos sobre algunas formulaciones. Las consultas lleva-
ron agimismo a una mayor comprensidn de las rawzones encgue sé basan las distintas
formulaciones y radujeron asi las divergencias. La delegacidn belga comparte la
opinién del Presidente interino de gue los proyectos de enunciado 4 y B han sido
va ampliamente superados. Se abstendrd por ello de proponer cualguier nuevo
proyecto de acuerdec y cuando presente nuevas Tormulaciones o enmiendas a formula-
ciones lo hard en ‘el marco dél_informe del grupc de trabajo oficioso
(a/ac.138/c.1/h).

Respecto del tema 1 dél informe, dicha delegacidn ha dudado sieupre de gue
sea Wtil calificar a la zona de que se ocupa la Comisidn' como "patrimcnio comin
de la humanidad", ya que en realidad la expresidn es un neclogismo y gignifica
cosas distintas paras distintas delegaciones. La de Bélgica ha estimado siempre
gque en lugar de trgtar de determinar desde un comichzo el estatuto juridico de los
fondos marinos, la Comisidn deberia adoptar un enfogue pragmitico y tratar de
llegar en primer lugar a un acuerdo sobre 10s principios relativos a la utilizaciSn
de los fondos marincs y ocednicos para los fines determinados en las resoluciones
2340 (XAIT) y 2467 (XXIIT), a saber, la promocidn de la cooperacidén internacional
para la exploracidn y explotacidn de los fondes warinos y ocednicos y de su :
subsuelo y la explotacién de sus recursos en beneficio de la humanidad. AL igual
que otras, la delegacidn de Bélgica considerasba gque, con prescindencia de cualguier
idea preconcebidg respecto de la naturaleza, ers posible determinar la mejor
maners como log progresos actuales del derecho internacional, de las relaciones
internacionales y de la teenclogia podrian servir a un interds comin recientemente
aparecido.

No obstante, las consultas oficiosas convencieron a la delegacidn belgs de

gue el concepto de "patriwonio comi@n” tiene el mérito especial de abarcar el
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espiritu de todos los demds principios, y podria asi ser considerado como idea
basica de la proyectada declaracidn de principios. FEn consecuencia, la delegacidn
de Bélgica ha propuesto asi que las palabras "Afirmando que ests zona serd congi-
derade parte del patrimonioc comin de la humanidad" se incluyan en el predmbulo del
enunciado. ILs apropiado gue se las colcque en el predmbulo porque, a pesar de gue
no tedos los principios sobre los cuales se harn éxpuesto hasta el momento formulis-
ciones derivaen en forma automdtica ni 1dgica del concepto de "patrimonic comin”,
indudablemente cabe deducirlos de la idea general de los objetivos que trata de
lograr le comunidad internacional en la exploracién y utilizacidn del espacio
ultraterrestre. Existe también una base l1ldgica para la proyectada calificacidn de
la zona de que se trata como "parte del patrimonic comin”, ya que una vez que el
concepto hubiers logrado aceptacidn, seris ildgico no extenderlo a la totalidad del
"hidroespacio" - la alta mar, las aguas territoriales, las zonas adyacentes, la |
plataforma continentsl y la atmdésfers superyacente - lo cusl, junto con los fondos
marinos, constituye un todc indivisible. DNo se puedé dudar de gque existe una
estrecha interdependencis vertical entre los fondos marincs, las sguas superyacentes
v la masa de la atmdsfera superyacente, y una verdadera interdependencia horizontal
entre 1ls alta mar, las zonas adyacentes, las aguss territoriales y las agﬁas
interiores. Los distintos regimenes Juridicos splicsbles a las diversas utiliza—
ciones del hidroespacic, y el hecho de que sectores del misme estén sujetos a la
soberania de los Estados, no altera en manera slguna el hecho de gue dicho hidro-
espacic tiene una sola funcidn natural, a saber, la de servir los intereses de toda
1z humanidad. En consecuencia, la delegacidn ds Bélgica sostiene que el concepto
de "patrimoanio comin” tiene validez para Eodo el hidroespacio terrestre, con
prescindencia de distinciones puramente convencionales y arbitrarias.

Bn el contexto del btema 1, la delegscidn belga tiene algunas reservas respecto
de la formulacidn del elemento vii), ya que estima gue todos los sectorss del

hidrcespacio @stdan bajo el mismo estatuto juridico. De hecho, sin embargo, deberia

examinarse la cuestidn en relacidn con el tema 2, relativo a la apiicablilidac del

derecho internacional. For ello, tal wver fuera acertade sustituir la palabra
‘ondicidén" por la palabra "régimen” en la primera frase del pirrvafo 11 del informe.
Fn el contexto del tema 2, el concepto seris aceptable desde <1 punto de visita de

i

ia lex ferenda, que deberis incluir un elemento gue no apsrece en el régimen of

J oo
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las sguas suprayacentes — a saber, que la exploracidn y la explotacidn deberian
hacerse en interés de toda la humanidad. De este mode, la delegacidn de Bélgica

podria aceptar que la zona fuera considersda separadamente de las aguas supraya-—
centes de la alta mar a los fines de su exploracidén, uso y explotacidén. La
sltuscidn es en cambic distinta desde el punto de vista de la lex lgta, que es
pertinente a log fondos marinos y ocednicos Unicamente en cuanto a que el régimen
Juridico aplicable a dicha zona deberia respetar normaes que rigen las actividades
humanas en las ctras zmonas marinas. In consecuencia, no puede haber ninguna
extensidn sutomdtica de las normas existentes a los fondos marinos.

Los elementos vi) y viii) deberfan estar comprendidos en el tema I, con el que

tienen una relacidn mas estrechs.

_ El Sr. ARCRA {India) expresa la esperanza de que, a pesar de las diferen-
cias de opinidn que existen respecto dé muchos principics, el espiritu de
avenimiento gue se ha puesto de manifiesto permitird a la Subcomisidn formular una
declaracidn substancial o a falta de €ste, per lo menos lograr acuerdes sobre una
serie de principios.

Respectn del elemento i) en 1las formulaciones relativas al estatuto Juridico,
tal ver sea verdad que el concepto de "patrimonic comin de la humenidad” carece
de un contenide juridico concreto. Sin embargo, varias delegaciones abrigan la
oonviccién de gue el concepto ez fundamental para una declaracidn de principios vy
gque deberim ser incluidc. Kl Presidente Johnson puso de relieve que los fondes
marinos y ocednices debfan ser patrimonio de. todos los seres humanos, v el Tratado
sobre los principiocs gus deben regiv las actividades de los Estados en la explora-—
cidn y utilizacidn del espacio ultraterrestre especifica que la exploracidn y
utilizacidn del espacioc ultraterrestre deberdn hacerse en provecho y en interés de
todos log'paisesg e ilncumben s toda la humanidad.

e acuerde general sobre los elementos ii) vy iii)9 aungue algunas delega-

Bxis

ciones estiman que =1 elemento 111) deberfs ampliarse psra que incluyese los

concepteos de derechos exclusives o jurisdlccidn exclusiva. Se ha expresado la

opinién de que el elemento 1v) estd contenido en clerta medida en el elemento v).

1 elemento vi) fue objeto de debate durante las consuliass oficicosas que se cele-

brarorn antes de gue se propusiese el examen del tema b; podris parecer ulteriormente

que estd comprendido en el tema 4. Fl elemento viii) también deberis ser exsminado
.

en relacidn con el tems 4, con el cual estd estrechamente vinculado.
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El Sr. BEESLEY (Canadd) dice que su delegacidn tiene reservas respecto
de las formulaciones que utilizan la frase "patrimonio comn de la humanigad”.
Si bien es verdad que la Subcomisidn se ocupa de un nueve sector de las actividades
humanas, respecto del cusl deben desarrollarse conceptoé igualmente nuevos, la
nocidén de patrimonio comdn de la humanidad no tiene ningin contenido juridico ni
es conecida en derecho internacicnal. Su inclusidn en una declaracidn ge principios
podria tener repercusiones juridicas de largo alcance, cuyas naturslezs precisa es
todavia desconocida. For ello, la Subcomisidn deberia comenzar por Tormulsr las
normas destinadas a estructurar el régimen de los fondos marinos y oceanicos, para
luego decidir si ¢l concepto de patrimonjo comin de la humanidad refleja en Torma
adecuada el régimen propueste, y si de sberfa ser incluido er una declarscidn de
principios.

Se ha planteado la cuestidn de elaborsr ung formulacidn relativa a toda la
zona que se extiende fuera de los 1limites del mar territoriasl, Bn tanto que, =1
Comité de Desarme de Dieciocho Naciones estd estudiande ya las zonas comprendidas
en la Jurisdiccién nacional, el mandato de la Comisién sobre la Utilizacidn con
Fines Pacificos de los Fondos Msrinos y Oeednicos se limité a la zona fuers de los
1fmites de la jurisdiccidn nacional. Bn consecuencia, no serda posible pceptar una
formulacién apiicable a la zona fuera de los limites del mar territorigl scbre el
que los Egtados tienen "derechos soberanog”, a los Tinas de la axploracidn v
explotacidn de sus recursos.

Las referencias al principio de que ningdn Estado podrd apropisrse la zons en
cuestidn deberfan ser lo suficientemente ampliag come para abarcar todos los
sistemas Juridicos con prescindencia de diferencias dotriﬂarla59 ¥y tal vez podria
utilizarse cowmo modslo el principio L de los principics "B

En cuanto a las referencias s las aguas suprayacsib deberfa tensyse en

cuenta que si bisn existe una interrelacidn - tanto en el aspecto préctico COMo en

Finsbra sobre el tema -

o~y

ei juridico, tal como lo pone de relieve la Convencién de
antre los fondos marinos y las aguas suprayacentes, ol pandato de la Comisidn se

limita a los fondos marinos.
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EXAMEN DEL TNFORME DEL GRUPO DE TRABAJO CFICTIOSO (A/AC.138/5C.1/4) {continuacidn)

11 g;E_ygLQABEQ (liéxico), dice qgue algunas formulaciones contenidas en el
informe del Grupo de Trabajo Oficicso {A/AC.138/8C.1/4) recuerdan las disposiciones
del proyecte de resolucidn presentado por su delegacidn a la Primera Comisidn en
el vigésino tercer perfodo de sesiones de la Asamblea General (A/C.1/L.430)., &1
proyecto de resolucidn refleja la preccupacidn de su Gobierno ante la falta de
principios juridicos bdsicog que faciliten la creacidn posterior de un régimen
legal completo. Su delegacidn teme que, sl noe se adopia una declaracidn de prin-
cipios generalas en el proxime periodo de sesiones de la Asamblea General, se
craeen perjudiciales situaciones de heche ante la falta de prohibiciones{ Existe
unsa necesidad urgente de llegar s un acuerdo sobre un instrumento gue prohibs la
apropiacién_nacionals las rejvindicaciones y el ejercicio de soberania respecto de
la zona. ILa declarscidn debe afirmsr asimismo que la exploracidn, el uso y la
explotaeién de recurscs deben realizarse exclusivamente con fines pacificos, que
la zora pertonece s toda la humanidad, y gue sus recursos deben ser utilizados en
beneficic fe toda la humanidad, teniendo en cuenta los intereses de los paises en
desarrollo. 5Su delegacidn maniiene una achbitud flexible en cuanto a la Formulacidn
exacts de dichos wrinciplos; virtualmente casi todas las gque se han presentado ante
la Comislidn resultan aceptables.

A Juiclo de eu delegacldn, el concepto "pabtrimonio comin de lz humanidad’, es

del ejercicio de soberania sobre la zona o la

el Fundamento de la prohibioldn

d
apropiacidn de la misma. Bsta idea pnede ser expresada con obras palabras - de

i de l1a parte

hacho, su d

Fan ., ) . - B P = o <
JLR0 -y oes dndispensable gque ess idea sea incluida

v delegaeidn no tiens objeciones vespecto de los elemenbos i) v iii) del

re o - R w P . o ' R u Eq 3 o
parrato S del Corme.  Bespecto del elemento iv) del mismo pdrrafo estima, sin

amby que una vez que quede establecido cue un Bstado puede ejercer ni

soberania nl dereches sobaranocs sobre parte alpuna de esta zona,

i relferiree a la concesidn por ese ligtado de derechos exclusivos.

parece innecessyic ineluair ol elaemento vil}, por ser este un presupussto
pero su delegacidn estd en dondiciones de aceptav los demds elementos., BEs evidente
qua muches de ellos son corolarios de los principlos Tundamentales, y posiblemente

podrian ser incluidos mds adelantes en ung segunds declaracidn de principlios,

Joes
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La posicidn de su delegacidn scbre el tema 2 es igualmente flexible. Incluso
podria no incluirselc en la declaracidn, mAxime que hay delegaciones que se oponen
a ella, y que las delegaciones que s{ desean su inclusidn no se verdn perjudicadas,
ya gue el derecho internacional y la Carta de las Naclones Unidas serian aplicables
con o sin declaracidn.

La formulacidn del principio expresado en el tema 3 deberfs ser de cardcter muy
general para no prejuzgar las cuestiones que estd negociando el Comité de Desarme de
Dieciocho Naciones en Ginebra. . |

Respecto del tema L, su delegacidn estd de acuerdo en que debe establecerse un
régimen internaclonal para garantizar la aplicacidn del principio de que se trata.
Ser{a un error, no obstante, demorar la adopcidn de una declaracidn de principios
Jjuridicos hasta que no se llegue a un acuerdo sobre todos 1os aspectos de dichb X

régimen.

El Sr. BERMAN (Reino Unido), dice que 1la Subcomisidn ha 1legado ahora a una

etapa de sus trabajos gue le permite emprender provechosamente la formulacidn y apro-

bacidn de un comjunto de principios. EL princiral. problems que se plantea es el de
decidir cudles son los principios fundamentales que deben ser incluidos en la decla-

racidn de principios, y cudles serfs mds convenlente examinar en una etaps ulterlor

. e e £ o e a .
en relacidn con el establecimiento de un régimen inbernacional para ls wona,

)

En vista de la urgente necesidad de adoptar una declscacidn de prineiplos, su

delegacidn espera que en el fuburc prdximo pusda corvenivss vy aprober:. el texto de
la wisma.

La sxpresién "patrimonic cowdin de la famanidad”, he wrovocado sonsiderables
debates en el senc de la Subcomisidn. B tanto que su delegacidn no obleta la frase
gl ge la considera como una sucrte de cristalizacidn conceptual o frose hecha que

resume las distintas cuestiones rconcretas convenidas en la declavacidn de principice,

estima que la expresidn no es un concepio Juridico que cont

v o . &
suopropia explicacion
7 * A ot T g ey Vapa s Ay 3 wrmeandng o1 @l fletre irtarnact onal B

ni una nocion familiar para las personas, versadas eun el derecho internscioual. Bl

'3
s

a provectarse hacla los prine

enfoque central de los trabajos da la Subcomisidn deberd

cipies coneretos enunciados en los elementos 14} & v} del pdr 5. % no hacls el

. % R . . . . T 1 S . PR ) 4 o
concepto mas vage de "patrimonio comin de la humanidad". Yespecto de los elemen

A
i) ¥ viii), su delegacidn deses hacer suycs log puntos de vista expresados por el
representante de los Estados Unidos. EL elemento viil) necesita ser formulado nueva-
l

mente en términos menos ambigros, ya que su fraseologls actual se presta a una amplia

variedad de interpretaciones.
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El Sr, ODA (Japdn), express la esperanza de que los miembros de la

Subcomigidn puedan llegar en breve a un consenso scbre una declaracidn de principios,
Sug deliberacionss podrian comenzar con la presuncidn de que existe una zona de los
fondos marinos y oceanicos subyacentes a la alta mar fuera de los limites de la
Jurisdiccidn nacional; 2l orador estima sdemds que deberia llegarse a un scuerdo
sobre una delimitacidn precise de dicha zona, lo cual seria necesario rara contener
la expansidn de la Jjurisdiccidn nacional sobre la plataforma continental. Esta
situacidn es distinta a la del espacio ultraterrestre. No es necesario, sin embargo,
que dicha delimitacidn ses una fronters geogrdfica fija, ya que los limites de la
zona podrian ser trazados de maneras distintas segln los criterios que se utili-
zrasén. Por ejemplo, la zona fuers de los limites de la jurisdiccién naéional actual
respecito de la reserva exclusiva con fines pacificos seria la zona fuers del mar
territorial. Ta zona cuyos recursos naturalss se utilizarian en intersds de la
humanidad, en cambio, seria la que se extiende fuera de la plataforma continental.
El concepto relativo a dicha zona es funcional y depende del criteric escogldo para
su definicidn,

La expresidn "patrimonio comin de la humanidad”, estd sujeta a diversas
interpretacionss. Su inclusidn en uns declaracién de principios generales podria
provocar confusiones innecesarias sl establecerse un régimen juridico aplicable a
la zona, lo cual hace gque no réesults conveniente,

La delegacion del Japdn estd de acuerds con ilas ideas fundamentales expresadas
en iog elementos iiﬁy iii)s iv) vy v, A su Juicio, la prohibicidn de la apropia-
cifn de la zona es uno de los principios jurddicos mds Pundamentales que rigen el
egtatuto de los fondos ccednicos. »

Simpatiza ademds con la idea insplradora del elemento v}, a gaber, gue nadie
podrd adquirir derechos de propledad scobre parte alguna de la zona, pero estima que

incluya &l concepto de 1a propiedad en una declaracidn de

ne es necesarlo gue ge
principios.

Regpacto del elemento vi), el Sr. Oda dice que es prematuro referirse a la
gdministracldn vy regilamentacidn de lae actividades de la zons antes de que ls
cuestidn de un posible mecanismo internacional sea discutida mas a fondo., Ademds,

tal como Lo han sefialado otros representantes, la cuestidn de la participacidn de

/e
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los HEstados en los beneficice derivados de la exploracién, uso v explotacidn de 1os
recurgos de la zona debe examinarse al considerar el tema 4.  BEn lo que respecta al
elemento vii), su delegacidn opina que el principio de la libertad de la alta mar
es aplicable a la exploracidn y explotacidn de los recursos minerales de los fondos
ocednicos profundoes. §in embarge, si se establece un nuevo régimen regpecto de
dichos Tondos, el estatuto jurfdico de esta zona podrfa ger distinto al de las
aguas suprayacentes de la alta mar. '

cu delegacidn arcya plenamente el concepio que inspira el elemento viii), perc
estima que'también en este caso serfa mds adecuado que el mismo fuese examinado en

el marco del tema L.

Fl Sr. KOULAZHENKOV (Unidn de Reptiblicas Socialistas Soviéticas) dice que

la cuestidn de los principios jurfdicoe es una de las mds importantes y complejas
que figuran en el programa de la Subcomisidn. Los debates que se celebraron sobre
esta cuestidn en el seno de la Comisidn Especial v durante el vigésime tercer periodo
de sesicnes de la Asamblea General, bhan demostrado que las disPOSiciones juridicas
aplicables a los fondos marincs deben examinarse a la luz de los principios y normas
existentes del derecho ipternaciohal, incluso la Carta de las Naciones Unidas. La
Subcomisidn de Asuntos Jurfdicos, apoyada por la experiencia obtenida en sus debates
sobre la cuestidn, estd ahora en situacidn de ejecutar su mandato de elaborar prin-
ciplos jur{dicos "que sirvan pars promovér la cooperacidn internacional en la explo-
racidn y wtilizacidn de los fondos marinos y ocednicoe y de su subsuelo, fuera de los
Jimites de la Jjurisdiccidn nacional, y para asegurar la explotacién de sus recursos
en beneficio de la humanidad”, de conformidad con los términcs de la resolucidn 2LET A
{(XXT11) de la Asamblea General.

Las congultas oficiosas entre perfodos de sesicnes, en las que ha participado
su delegacidn, han servido para realizar mucha labor dtil. E1 andlisis de las
diversas propuestas relativas a principios jurfdicos y la identificacidn de los
elementos constitutivos de dichos principios han resultado particularmente valiosos.
Se ha llegado a un acuerdo general respecto de algunos principiocs, en tanto que scbre
otros se necesitan nuevos cambios de ideas antes de gque sean aceptdbles para todas
las delegaciones. Cabe hacer notar que los principics sobre los cuales se ha llegado
a un acuerdo son de cardcter general, en tanto que las formulaciones conirovertidas
se expresan con frecuencia en términcs mds detallados. La Subcomisidn deberfa tener
cuidado de no sobrecargar los principios generales con detalles que podrian cbstacu-

lizar un acuerdo. Fn muchos casos seria mds conveniente que tales detalles se
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examinasen en una fecha ulterior, cuande la Comisién se aboque a la tarea de elaborar
normas Jjuridicas para regir las actividades en los fondos marinos y occednicos fuers,
de loe limites de la jurisdicecidn nacional.

Resulta diffecil exagerar la importancia del principic de la reserva exclusiva
de los fondos marinos y ocednicos para Fines pacificos ¢ sea, en otras palabras, la
prohibicidn de la utilizacidn de los fondos marinos para Tines militares. La apro-
bacidn de dicho prineipio habrd-de crear condiciones favorables pars la exploracién
v utilizacidn de los fondog marinos y ocednicos en beneficio de toda la humenidad.

La delegacidn de la URSS tiene la impresidn de que nadie se opone al concepto de
que existe uns zona de los fondos marincs y ocednicos fuera de los limites de la
Jurisdiccidn nacionsl. La adeopeidn de dichc concepto en calidad de principio jurd-
dico ayudard a disipar cualquier temor respecto de la apropiacidn de partes de dicha
zona por Estados. '

De este principic general se derivan una serie de corolarios, incluso 1los ele-
mentos ii) a v). A juicio de su delegacidn, el elemento iii), tomado en conjunto con
el elemento v), comprende de maners adecuada las ideas expresadas en el elemento iv).

La delegacidn de la URSS ha expresade repetidas veces su opinidn de que el
concepto de "patrimonio comdn de la humanided” no es un principio jurfdice”. E1
concepto se presta a distintas interpretaciones, uns de las cuales es la de que el

mismo implica una propiedad comn o algune forma de propiedad comin. De ser este

el caso, el concepto de ree communis, que ha sido ya rechazado como inaplicable a los
fondos marinos fuera de los lfmites de la jurisdiccidn nacional, podris ser invocado
pars justificar la apropiscidn nacional de partes de los fondos marinos. De cualguler
maners, su delegacldn comparte Il= opinién, expresads por muchas otras, de que el
celebrar debates académicos sobre dicha expresidn distraeria a la Comisidn de su
examen de 1os problemas practicos v demorarfa el progreso en la elaboracidn de los
principios Jjuridices.

El principio general de gue la exploracidn y explotaciénlde los fondos marinos
deben reallzarse en beneficlo de toda la humanldad, teniendo en cuenta las necegi-
dades especiales de lecs paises en desarrollo, servird a los intereses de todos los
Estades y particularmente 165 de los pafses en desarrollo.

En varias oportunidades se ha subrayado la importancia de definir la expresidn

"los fondos marinos y ocednicos fuera de los limites de la Jurisdiceidn nacional”.

foos
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La falta de una definicidn precisa puede constitulr un obstdculc serio para formular
normas Jjuridicas destinadas a regir la explotacidn de los fondos marinos. Esta es
una cuestidn gue por supuesto necesitard ser esiudiada con cuidado, y resulta impor-
tante no prejuzgar su solucidn ni la manera de llegar a ella.

Se ha Eugerido que los Tondos marinos deberfan ser considerados separademente
de las aguas suprayacente de la alta mar. Existe, sin embargo, una, felacién natural
entre los fondos marinos y el medio marino, y hay necesldad de adoptar wmedidas pare
impedir la contaminacidn de dicho wedio como resulitado de la exploracidn y explotacidn
de los recursos de los fondos mariﬁos. La Comisidén de Derecho Interracional hes exami-
nado el problema de los fondos marinos, y mds concretamente, el de la plataforma
continental, en el contexto del tema general de la alta mar. La Conferencia sobre
el Derecho del Mar celebrada en Ginebra en 1958 rechazd una propuesta de que el
concepto general del wmar se dividiese en cuatro conceptos separados, a saber, las
aguas del mar, los recursos vivos del mar, les fondos marincs y el espacic aéreo
suprayecente. La Convencidn de 1958 sobre la Alta Mar no sélo enumerd las libertades
relativas al medio marino (libertad de navegacidn y libertad de vesca) sino que se
refirié concretamente a una libertad relative a los fondos marinos. En su informe
sobre la labor realizada en su octave periodo de sesiones (A/ilSO), la Comisidn de
Devecho Internacional declard que el proyecto de articulos sobre el derecho del mar
no habfa previsto la reglamentacidn especial de la exploracidn y explotacidn del
subsuelo de la alta mar, en razén de que dicha explotacidn no hebfa asumido atn une
importancia practica suficiente para justificer reglamentaciones especiales. La
cooperacidn internacional en la exploracidn y expilotacidn de los fondos marinos
deberfa permitic una utilizacidn racional de los recursos de los fondos marinos y _
ocednicos en beneTizio v en interds de toda la humanidad.

RBespecto del tema 2, la delegacidn soviética estims que el derecho internasclonal
contempordneo, incluso ia Certa de las Nacliones Unidas, es plenamente aplicable a las
actividades de los Estados en todas las esferas. Entiende que la expresidn "derecho
internacional” comprende no sdlo las normas Jjurfdicss incorporadas a acuerdos inter-
nacionales v el derecho internacional consuetudinerlo, sino también los principios
generales de dereche intermaclonal que deben reglir las reglacicnes entre los Estados,

varticularmente en el fomento de la cooperacidn internscional en la exploracidn y

/..
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explotacidn de los fondos marinos v oceénicés. Es incorrecto afirmar que el derecho
internacional se aplica a los fondos marinos sdlo de manera subsidiaria debido s que
se vincula primordialmente a la utilizacidn de las demds partes del medio marino.

Un enfogue semejante constituiria una negacidn de los principios generales y normas

de derecho internacional contempordneo que rigen las relasciones entre lcs Estados.

La delegacidn soviética no opone objecicnes al principioc de que ia responsabpil=-
lidad internacicnal por las actividades nacionales en los fondos warines le corres-
ponde g los Estados, con prescindencia de si tales actividades son realizadas poY
Srganos gubernsmentales, organizaciones no gubernamentales o particulares.

La elaboracidn de noruwas jurfdicas coneretas para regir las actividades de los
Estados, particularmgnte en la explotacidn de los recursos de los fondos marines
fuera de los limites de la jurisdiccién nacional, serd una de las futuras tareas de
la Comisién en virtud de la resolucidn 2467 A (XXIII) de la Asamblea General.

La delegacidn soviética estd en condiciones de aceptar en su conjunto la formu-

lacidn del tema 2 tal como figura en el informe del Grupo de Trabajo Oficioso.

El Sr. EVENSEN (Noruege) dice que su delegacidén apoya en general los ele-

mentos enunciados en el informe del Grupe de Trabajo en relacidn con el tema 1,
aunque piénsa gque hay cierts repeticidn de jdeas. Hay también algunas cmisiones.
Ho se hace referencia al principio de gue existe uns zona de los fondos marinos y
ccednicos fuera de los 1imites de la jurisdiccidn nacional. El pdrrafc 29 del
informe de Grupo de Trabajo registra la opinidn de que la existencia de dichs zona
es un hecho ¥ no un principic.jurfdico. Sin embarge, no hay duda de que la exis-
tencia de la zona es parte del sistema prevaleciente de derecho internacional y
cuenta con aceptacidn general. Por consiguiente, el primer principio jurfdico podria
expresar, por ejemplo, que: "Existe una zona de los fondos marinos y ocednicos y de
su subsuelo fuera de los lfmites de la jurisdiceldn nacional". Tal declaracidn no
prejuzgaria la cuestidn de ddnde debe trazarse la linea divisoria entre las plata-
formas continentales nacionales y los fondos ocednicos profundos. Tambiédn podria
inecluirse la idea en un predmtulo a log principios. |

El concepte de que los fondos marinos y ocednicos son el patrimonio comin de la
humanidad es importante y merece figurar en la declaracidn, a pesar de adolecer de
clerta Talta de claridad. Como el conceptc preocupa & algunas delegaciones, convens

drfa incluirlo en un predmbulo.
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El primer principic de la declaracidn deberia ser el de los elementos iii) ¥
iv) que se refieren a la no soberania. Su redaccién podrfa ser la siguiente:
"Wingln Estado ejercerd ni reinvidicard ni soberanfa ni derechos scoberanos, ni conce-
derd drechos exclusivos sobre parte alguns de los fondos marinos y ocednicos ni de
su subsuele fuera de los limites de la jurisdiccién nacional™. Tal.vez Sea conve-
niente no prohibir el ejercicio de jurisdiccidn; se podria permitir que un Estado
ejerciera ciertos tiypos de jurisdiccidn en la zona, por ejemplo respecto de sus
nacionales.

Fl principio siguiente serfa el de la prohibicidn de la apropiacidn nacional ©
de la anexidn. Se podrian combinar las ideas de los elementos ii) N v) en una
férmula similar a la siguiente: "Los fondos marinos y ccednicos y su subsuelo fuera
de los limites de la jurisdiccidn nacional mo estdn sujetos a apropiacidn nacional
v ningdn Estado, entidad ¢ persona podrd adguirir propiedad sobre parte alguna Ge
csba zons por uso u ocupacidn ni por ningdn otro medio.”

Se han formulado algunas reservas respecto del elemento vii), relativo a las
aguas suprayacentes. No obstante, la nocidn que se cconsagre en ese elemento podria
resultar importante a fin de no afectar desfavorablemente la condicidan de @ichas
aguas como parte de la alts mar. Por el otro lado, esa nocidn Tfigura bajo el tema E.
Eg wverdad que algunas de las ideas consagradas sen 1los elementos vi) v viii) podrian
tratarse bajo los temas 2 y b, Si ello no fuera posible, se podrian incluir esas
ideas en dos pdrrafos del predmbulo referentes, en primer lugar, al hecho de que la
exploracidn, uso v explotacidn de la wmona deben reslizarse en beneficio de toda la
humanidad y, en segundo Jugar, a la ides contenida en el elemento viii).

Los principios relativos a la utilizacidn de la zona con fines pacificos, 1a
prohibicidn de la contaminacidn, la libertsd de investigacidn cientifica y la liber-
tad de la alta mar Tiguran como temas separados en el informe del Grupo de Trabajo.
Sin ewbargo, debe tenerse presente que se trata de principios jurfdicos de la misma
importancis que los enumerades bajo el tema 1. Asimismo, el régimen internaciomnal
que se establecerfa ypara dirigir las actividades que se desarrcllen en la zona
- régimen considerado bajo el tems 4 del informe del Grupo de Trabajo - se relaciona

estrechamente con la condicidn juridica de la zona. - Sin algin tipo de régimen o

mécanismo integnacional, log principice gue se formalsn gerdn meras palabras huecas.

/.
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Lg Srita. MART1H-SANE (Francia) dice que, aungue la Subcomisidn sigue

enfrentando congiderables dificultades, las consultas oflclicsas entabladas entre los
verfodos de sesiones han sido sumamente dtiles para aclarar algunas posiciones y
destacar los problemas por resolver.

91 bien 1a delegacidn de Francia estima que la declaracidn de principiocs debe
ser breve, reconoce la necesidad de que se establezca un minimo de garantfas. Su
delegacidn apoyd los anteriores principios "B", con el agregado de algunos otros
conceptos, pero estd ahora dispuesta a seguir el esquema propuesto en el informe del
Grupo de Trabajo.

Su delegacidn no puede aceptar el elementc i) del tems 1, que habla de patri-
monic comin de la humanidad, porgue no se sabe a ciencia cierta qué es lo gue juridi-
camente entrafia el concepto. B5i el debate no puede disipar las dudas fundamentales
que existen al respecto, tal vez sea necesario concebir nuevas Tormulaciones Jur{-
dicas. La delegacién de Bélgica hizo una interesante sugerenciz sobre el particular,
con refevencia al presémbule de la declaracidn.

81 se tienen en cuenta estas consideraciones y se introducen algunos cambios de
redaccidn, la delegacidn de francia no tendrd ninguna objecidn de fondo respecto de
los demds elementos del tems 1 del informe del Grupo de Trabaje. La Srta. Martin-Sane
concuerda con las observaciones del representante del Reino Unido acerca del ele-
mento vii) ¥ piensa que las Ildeas de los elementos vi) y‘viii) esbarian mejor encus~
dradas bajo el tema L.

Con respecto al tema 2, la formulacidn del parrafo 14 i) del informe del Grupo
de Trabajo es aceptable. TLa referencia a la Carta de las Waciones Unidas indica gue
el derecho aplicable a los fondos marinos es mds amplio que el consagrado en las
Convenciones de Ginebra de 1958. Su delegacidn estaria también a favor de que se
agregara una referencia a la aplicabilidad de los principios gue se proclamen en la

declaracidn en examen.

El Sr. SCHRAM (Islandia) dice gue si bien su delegacidn comprende la resis-
tencia de algunos paises a incorporar la novedosa expresidn "patrimonio comdn de la
rumanidad" en un conjunto de principios jurfdicos, estd to{almente de acuerdo con sSu
filosofia v su significado fundamental. Cemo solucién de compromiso, se podria
incluir el concepto he en una lista de principios jurfdicos sine en un parrafo dispo-

gitivo ublicade inmediatamente asntes de eilcs.

.
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La formulacidn del elemento vii) relativo a las aguas suprayacentes es aligo
desafortunada. 51 bien es necesario considerar el régimenrde los fondos marinos
teniendo en cuenta el régimen de las aguas suprayacentes, dstas escapan a las atribu-
ciones de la Comisidn y por consiguiente no se debe hacer referencia a su condicidn
en la enumeracidn de los principios jurfidicos aplicables a los fondos marincs. -«

Su delegacidn no tendria inconveniente en aceptar un pirrafo - tal vez en el
predmbulo - en el que se enunciara que el principio de la libertad de le altas war
no se splicaria avtomdticamente a los fondos marinos v ocedniccs. Sin embargo, la
delegacidn de Islandia tiene importantes r:servas respecto de la actual redacecidn
del elemento vii). _

El Sr. Schram apoya las observaciones formuladas en la sesidn anterior por el
representante del Brasil sobre el tema de la responsabilidad estatal. Tal concepto
debe ser parte esencial de todo tratade internacicnal futuro, ya que se aplicaria
a un nuevo dmbito de actividades humanas.

Su delegaciéﬁ asigna considerable importancia al tema T, relative a la contami-
nacidn, v se ccmplace de que 1os‘organismos internacionales estén realizando unsa
importante labor al respectdm Este asunto es parte esencial de la cuestidn de los
fondos warinos y ocednicos y la Comisidn podris contribuir a su solucidn en beneficio

de toda la humanidad.

El Sr, PINTO {Ceiidn) dice que su delegacidn cree firmemente en la exis-
tencia de una zona de los fondos marinos y ocednicos respecto de la cual ningdn
Bstado puede ejercer nl reinvindicar derechos soberancs ni adgulrir propledad.
Sostiene ademds que todcs los Bstados deben participar en la administracidn y regla-
mentacidn de las actividades de esa zcna, asi como en los beneficios que arrojen la
exploracidn, uso y explotzcidn de sus recursos. Sobre el particular, la propuesta,
contenida en el tema 4, de que se establezcs un mecaniemo internacional adecuado
tiene especial importancia.

La frase "patrimonic comin de la humanidad" merece ser incluida en la decla-
racidn de principies porque suglere que todos log pueblos se beneficien de 1@8 acti~
vidades que se realicen en la zona, las que acelsrarfan el desarrollo econdmico de
ios mismos. Sin embarge, como la frase puede tener connotaciones politicas, seria
acertado determinar en el curso del debate su exacta significaciéh Jurfdica antes

de decidir su inclusidn en la deelaracidn.

foe.
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Con respecto al tema 2, su delegacidn apoya una formulacidn que scmete las
actividades de los fondos marinos a los principios aplicables del derecho interna-
cional, inclulda la Carta de las Naciones Unidas. BSin embargo, ponre en tela de
Julcio la utilidad de la referencia a "los principics y normas de cardcter Jjurfdico
que se acuerden internacionalmente"” contenida en el pdrrafo 18; una vez que esos
principios sean consagrados en un acuerdo internacional resultardn obligatoriés
como parte del devecho internacional, haya © no mencién de ellos en una declaracidn.
Simpatiza con la intencidn de quienes propusieron la formulacidén, que tiene el pro-
péeito de disuadir a todo Estado o grupo de Estados de aprovecharse del tiempo nece-
sario para la formulacidn de principlos obligatorios, actuando de manera que pueda
frustrar la eficacia definitiva de esos principios; pero piensa que se podria
formular esa idea con mayor precisidn en un pdrrafo separadc de la declaracidn.

Aungue 1a Comisidn no tieme facultades para resolver la cuestidn del limite
Ziérrafo 29 1127, podria examinarla y convenir recomendsciones para su solucidn.
También podria discutir los procedimientos para asegurar la aceptacidn internaciocnal
del 1limite. '

Su delegacidn hace suyoc el concepto de responsablilidad estatal anurciado en el
pérrafo 29 iii) v estima que debe reforzarse esa proyuesta en forma parecida a la
del pdrrafc 5 de la Declaracidn de los principics juridicos que deben regir las
actividades de los Estados en la exploracidn y utilizacidn del espacio ultraterrestre.
Ademds, también las entidades no estatales - por ejemplo, las instituciones intergu-
bernamentales - deben ser sujetos de responsabilidad internacional por actividades
desarrolladas en los fondos marinos. .

La Comisidn debe pasar sin demora del andlisis de conceptos a la Tormulacidn de
proyectos de principios concretes. Ios pafses en desarrollo advierten, con particular
claridad, la urgencia de la sltuacidn en vista de las diferencias cada vez mayores
entre ellos y los paises desarrollados. Los fondos marinos ofrecen una nueva fuente

de riquezas y una nueva esperanza de desarrocllo econdmico.

El Sr. STEVENSCN (BEstados Unidos de América) dice que los elementos i1)

a v) del tems 1 revisten una importancia decisiva. Por el mcmento, no conviene
entrar en demasiado detalle en la declaracidn; por ejemplec, con respecto a los ele-

mentes iv) y v) podrian plantearse problemas especiales a causa del significado

‘ SR
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particular gue algunas expresiones tlenen dentro de los ordenamientos juridicos de
algunos paises. Las observacionee del reprecentante de Noruega con respecto a la
jurisdiceidn v a los derechos exclusivos son may oportunas a este respecto. Por
otra parte, ge corre el riegpgo de que lag palabras utilizadas provoquen dlficultades

a algunos pafises antes de gueé se establevca un régimen de log fondos marinos.

El Sr. PAVICEVIC (Yugoslavia) dice Que el informe del Grupo de Trabajo
Oficloso sobre las formulacioncs propuestas con arregle al programa de trabaijo
(a/aC.138/8C.1/h) es un documento interesante e importante porgue indica log puntos
de acuerdo y desgacuerdo correspondientes a la presente etapa del debate y porque
ofrece una bage para las discusiones‘que se realicen en el faturoe con objeto de
ampliar el alcance del acuerdo y de atenvar y eventualmente eliminar iag discre-
pancias. €Eu delegacidn ha estado siempre a favor de la pronte conclusidn de una
declaracidn sobre los principios furdamentales.

Con referencia al concepto de "patrimonico comin de la humanidad”, sn dele-
gaciéh recuerda la declaraciéh, que formuld durante sl segunde periodo de esesicnesg
de la Subcomisidn de Asuntos Jurfdicos, en la gque sefalsba gue habia aceptado la
frage "patrimonio comin de la numanidad” conc una descripeidn de su posicidn con
regpecto a esa parte de los fondos marines, pero gue veconocis la necegldad de
discutirla v profundizarla para llegar a un concepto juridico adecuado gue mere-
ciera amplia aceptacidn. En respuesta a las objeciones de algunas delegaciones
cegin las cuales el concepto carece de contenido juridico, es falto de precisidn,
ete. el orador opohdr{a el argumento de gue, mediante un esfuerzo comidn tendiente
a formular normae de derecho ianternacional gue refiejaran loe intereses de todog
los paises, se pedria dotar de contenido Juridico a ese concepto o a cualquler otro.
También podria decirse que, por lo general, las ldeag se presentan iniclalrente
en forma imprecisa v requleren que posteriorments se lag prefundice v =e las hagpa
mis exactas. Ademds, cabria socetener que el concepto e mis politice gue juridico.
Su delegacidn piensa que hay un argumento conbraric de igaal valor, segin el.cnal
el derecho entrafia zlgo de _};o'i_ftiea v todos los esfuerzoe realizados en la omlsidn
ce basan, wotivan e ingplran ftentc en las regpectivas pelfticae nazionales comwo
en el desec de estdablecer iastrumentoe jurfdices internacionales que reflejen logs
intereses comunes de todos. A la sfirmacidn de que se ftrata de un principio nuevo
en el derecho internacional, podria responderse que es evidente que, en la witus-
1idad, el derecho internacional se desarrolls en forma progresiva. |

L



A/AC.138/8C.1/8R. 1k Bl

(Sr. Pavicevic, Yugoslavia)

2] argumento de que el concepto se funda en la idea tradiclional de "natrimenio”

del derecho civil y gue como tal no es aplicahle a las relaciones entrée io

n

- & . Id
Fetados, podria lovocarse el argumento contrarlc de gue se esta creando un nuevo

Jeraecho internaclonal, con nuevos conceptos e lnstituciocnes - adecuwados al precente
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desarrollo tecnoldgico vy a las realidades politicas, econdmicas y de otra indole

del mundo actual, aeil como a nuevos problemas, nuevas necesidades y nuevos inte-
reses -, y Jue no se debe lmpedir, con un enfoque formaligta, la creacidn de ese
dereche internacicnal gue reflejaria las nuevae realidades Laperantes.

' “u delegacidn congidera importante determinar si todas las delepaclones ectdn
dispuestas a alcanzar alguros objetlvos fundamentales que deban reflsjarse en el
concepto Jurfdico que determine la naturaleza juridica de los fondos marinoe y

gug vecursog, cudleggulera sean lag connotaciones del cc:ii:l«:zs,}p“tc..= Obeerva gue egos
objetivos son: primero, la internacionalizacidn de 1la zona, reflejada en detalle
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El Sr. ARORA (India) encomia el enfogue del representante de Noruega
regpecto de la formulacidn de principios. Ta frase "patrimonio comin de la
humanidad"” es importante y debe figurar en la declaracidn aungue es todavia prema-
turoc pretender dar al concepte una formulscidn precisa. El elemerto iv) del
tema 1 complementa al elemento iii). Bl orador copcuerda con el representante de
Noruega en la interpretacién de esos elementos, interpretacidn que podr{a disipar
los temores del representante de leos Estados Unidoe.

Con regpecto al tema 1 vii), observa que la &anﬁencién sobre la Alta Mar no
contiene ningin principio importante relativo a los fondos marinos. Los principios
de derecho internacional aplicasbles a 1a zona gson rudimentarios; en consecuencia,
resulta provechoso el comentario del repregentante de Tslandia respecto del
elemento vii}. |

Eil Er. Arora coincide con el representante de Ceildn en que es necesario
convenir principios de derecho internacional para la exploracién, Bso ¥ explotacidn
de les fondos marinos. La formulascidn propuesta en el parrafo 18 debe contenef'una
referencia a "los principioe y normas de cardcter jurfdico que se acuerden

internacionalmente”.

. £
Se levanta la cesidn 2 las 18.10 horss.
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(8r. Steiner, Tanzania)

La delegacidn de Tanzania considera que log fondos marinos y su subsuelo
Tuera de los limites de la jurisdiccidn nacional son patrimonio comin de la huma-—
nidad. Como miembro del mundo en desarrollo, Tanzania se propone contribuir a que
toda la humanidad participe por igusl cn los beneficios que arroje la exploracion
N exploﬁacién de ls zona, Su delegacidn apoya p]enamen%e ls opinidn de que el
concepte de "patrimonio comin de la humanidad" debe figurar en la declaracidn de
principios juridicos qﬁe ge formule. Bl principio podris estar redactade como
sigue: "La zona de los fondos marinos y oceanicos y su subsuelo en alta mar, fuers
de log limites de la Jurisdiccidn nacional es patrimonio comin de 1la humanidad".

La delegacidn de Tanzania no tiene inconveniente en aceptar los restantes
elementos del tema 1. Bl elemento vii) es particularmente importante, ya que’ la
2lta mar ez objete de un fnetrumento vigente de derecho internacional y la dis-—
tincidn entre le alta mar y la sona subyacente debe mantenerse,

Con respecto sl tema 2, aplaude la idea de que el dereche internacionsl,
incluida la Carta de las Maclones Unidns, se apligque & la zons en examen, Cree

ademds que la zona debe reservarse exclusivamente para fines pacificos (tema 3).

Bl Sy, SCIOLLA--LAGRANGE {Ttalie) dice que los elementos de la condicién

Juridica de la zona considerads deben redactarse de maneras que sean verdaderas
normas Juridicas, es deciyr, fuentes de dercchos y obligaciones definidos para
sujetos de derecho egpec{ficos, Tl texto del tema 1 1), aceptable desde el punto
dge vista puramente Tilosofics, no gxpresa un principlo jguridice en el gentido
indicado. Su delepaclén rno pusde avoyar la opinidn del representante de la India
de que el concepto de patrimonlo comin de la humanidad carece de significado
Juridico por nc haber sido consagrado ain en una declaracidn Tormal. Su inclusidn
en una declaracidn semejante, con un tenor que no se ajuste a las condiciones obje-
tivas necesariess pera la existencia de un principio juridico, no pued83 como por
arte de magla, haocer gue €l concepto satisfaga essg condiciones. Sin embargo, como
la delegacion de Ttalisa suscribe plenamente la filosofis en que se funda diche
concepte, estd digpuesta a aceptar su incorporacidn en un predmbulc a los principios
Juridicos,

La delegacion 1taliana apoya vlensmente el elemento i1)., Los elementos iil)

) son también aceptables, aunque le parece preferible la redaccidn del elemento

v
1i1)., Mo es necesaric incluir el, elemento v), ya que el principio que comtiene se

’

Jawo



e , A/AC.138/5C.1/8R.15

(Sr. Sciblla=leeranse, Italia)

deduce 1égicamente del enunciado del elemento iii). ZTstd de acuerdo con el
representante de los Estados Unidos en que se examine el elemento vi) durante el
debate sobre el régimen que se ha de establecer para la exploracidn y explotacidn
de los recursos de 1a zond.

Con respecto al elemento vii), el orador observa que ni el Comit€ Especial
ni la Asamblea General ni la propia Comisidn han afirmado nunca el principio de 1a
digtinecidn entre la zona considerada y las aguas superyacentes y sefiala que la
utilidad de tal principio es sumamente discutible. Podrfa resultar necesario
adoptar disposiciones egpeciales para log fondos marinos, pero también es cierto
que algunas de las normas aplicables a las aguas suprayacentes pedrian aplicarse
a logs fondos. IBn consecuencia, no se justifica la rfglds formulacidn del principio
jurfdico contenido en el elemento vii).

Por dltimo, la delegacidn de Italia, apcya los términos del elemento viii).

E) Sr. BODY (Australia) dice gue en lugar de tratar de Formular un
conjunto de principios minuciosamente detallados gue abarquen todas las contine- .
gencilas posibles, la Subcomisién deberfa esforzarse por preparar un conjunto de
principios simples pero precisos y sin ambigiiedades gue puedan servir como
directivas politicas generales., Al respecto, su delegacidn estima gue en algunos
aspectos los elementos contenidos en el tema 1 son mds que primeros principios sobre
la condicidn jurfdica de la zona. Algunos son obgcuros, otrlos prejuzgan cues-
tiones de politica que no han sido cabalmente examinadas en la Comisidn, en tanto
que otros corresponden a obtros temas. Por otra parte, algunos elementos son
incompletos.

El orador concuerda con Llos representantes de JapSn y Noruega en que debe
expresarse desde el comlenzo gue existe una zona fuera de los limites de la
jurisdicecidn nacion&l; Considera ademds que debe incluirse una declaracién de
principio en el sentido de gue, teniendo debidamente en cuenta las disposiciones
pertinentes del derecho internacional, se debe acordar un limife preciso para
la zcna. En 1a etapa actual, sin embargo, no se debe intentar una determinacidn

de ege limite.

/..
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(sr. Body, Australia)}

En interés de 1a-simplicidad vy la precisidén, los principios aplicables a la
condicidn jurfdica que en definitiva se adopten deben utilizar solamente los
conceptos contenidos en los elementos ii) v iii) del tema 1. L[as expresiones
"patrimonio comdn de la humanigad", "jurisdiccidn” y "derechos exclusivos”, por
ejemplo, son imprecisas. No obstante, poér{an servir como marco de referencia de
algunos conceptos generales que pudieran figurar en el predmbulo de la declaracidén
de principios que se aprobare.

Los temas 2 y 3 constituyen elementos esenciales de toda declaracidn de

principios scbre la materia.

El cr, GL&ﬁgﬁ‘(Rumania) dice que la labor de elaboracidén de los prife-
cipios gque deben régir las actividades de los Estados en los fondos marinos y
ocednicos fuera de los 1imites de la jurisdiccidén nacional es uﬁ‘asunto de lia
mds alta prioridad. Sin embargo, no es verdad, como slgunes han sugerido, que
la zcna de los fondos marinos situada fuera de los limites de la jurisdiccidn
nacioenal represente la Gltima frontera no regida por el derecho. Todos Log
Estados tienen la obligacién general de respetar los principios establecidos de
derecho internacional relativeos 2 Log fondos marines o a cualguier otra egfera.
No obstante, se necesita con urgencia una declaracién de principios especifica=
mente aplicables a los fondos marines.

En la declaracidn de principios debe asegurarse el respeto mutuo de la sbbem
ranfa nacicnal por todes los Estados, la plené iguzldad de devechos y la observancia
del principio de no injeréncia en los asuntos internos de log Estados. Todos los
principios ineluidos en la declaracidén deben ser prdcticos y realistss y estar
redactados de manera que obtengan el apoyo de todos log Estades.

La delegacidn rumana estima que el tema 2 estaria correctamente encuadrado
entre los elementes enumerados dentro del tema 1, que se refiere al estatuto
jurfdicoc de la zona. ILa fusidn del tema 2 con el tema 1 asegurard la aplicacidn
de la Carta de las Naciones Unidas y, en consecuencis, protegerd la paz y segu=
ridad internacicnales en la zonaa

La delegacidn de Rumania apoya firmemente el tema b, que aseguraria la uti-
lizacidn de las riguezas potenciales de los fondos marinos para mejorar el nivel
de wvida de todos los pueblog del munde y para salvar la distancia existente entre
los paises en desarrollo y los desarrcllados, impidiendo toda &iscriminecidn entre
Estados.

La reserva exclusiva de la éona‘para Tines pacificos es gsenciasl; la carrers

armamentista no debe llegar a los fondos marinos. Fl emplazamiento de armas /
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nucleares en dichos fondog, por ejemplo, crea el riesgo particilarmente grave de
que sc produzca un accidente gque altere tods la estructufa‘de la ecologia mariria
con ceonsecuencias incalculables para el futuro de la vida en toda la tierra.

La idea de prohibir la apropiacidn naciocnal de cualguier parte de la zona debe
ser uno de los principios fundamentales. La adopeldn de tal principio es una nece-
saria condicidén previa para la explotacidn de los recursos de la zona en beneficio
de toda la humanidad.

De los debates celebrados en la Subcomisidén resulta claro que hay algunos
puntos generaless de acuerdo entre las delegaciones. En general se reconoce gue las
actividades gue sze-desarrollien en la zona no deben obstaculizar la libertad de nave-
gaclidn por la alta mar ni producir efectos perjudiciales para los recurses vivos
del mar, tan importantes como fuente de alimento para la creciente poblacién mundial,
Hasta el momentc no hay una formulacidn generalmente aceptada de estos dos prin-
cipios; tal vez las disposiciones pertinemtes de la Convencidn de 1958 sobre la
Plataforma Continental resulten instructivas en este aspecto. Hay también amplic
acuerdo respechto de la necesidad de proteger la libertad de investigacidn cienti-
fica en el pedio marino y de estinular la cooperacidén internacional en materia de
inveshigaciones oceanogrdficas con miras a fomentar la participacidén de todos los
hstados en la exploracidn de la zona. Ademds, nadie discute la necesidad de
inciluly en la declaracién de principios una disposicidn por la que se trate de imw
pedir la contaminacidn del medioc marino. Por tltimo, parece haber consense res-
pecto de la idea de que los Estados deben ser responsables, por dafios resultantes

de las actividades de sus nacionales en los fondos marinos.

Un obros campes el acusrdo parzce mds remoto. Sin embargo, el hecho de gue

R S ST T . . s )
Leguncs principios todavea sigan siendo discutidos no debe desalentar a las dele-

o

gacicnes en la continuseldn del Impertante trabajo de codificar los puntos de
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hacia la compieta elaboracidn del régimen internacional aplicable a los fondos

Ja

macinos.  Por su parte Ja delegacién de Rumania estd ansiosa pOr hacer DProgresos
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Il Sr, BADAWI (Repdblica Arabe Unida) observa que muchas delegaciones han
hablado del concepto de "patrimonio comin de la humanidad" como de una nocidn
desprovista de contenide jurfdico y sujeta a diversas interpretaciones. Sin
embargo, la delegacidn de la Repliblica Arabe Unida considera que este concepto
suministra la base que se necesita para derivar los principios conceretos relativos
al estatuto jurfdico de la zona. Los ocho elementos comprendidos en el tema 1 no

pueden desprenderse 16gicamente de las teorias actuales de reg communis o res nullis,

Si no se hace referencia a un concepto general tal como el de "patrimonio comin de
la humanidad", los principios expresados por dichos elementos carecerdn de echesién,

~ Los elementos ii) a v) guardan una estrecha relacidn entre sf; de hecho, serfa
conveniente que los elementos ii} y iii) fueran combinados para formar uno solo,
que afirmerfa que la zona no estéd sujetz a aproplacién nacional ¢ a una reivindi-
cacidn de soberanfa nacicnal. Algunas delegaciones han opuesto objeciones al
término "jurisdicceidn”; a juicio de la suya; el mismo no es indispensable en una
declaracién de prinecipios, pero'puede ser incluido si tal es el parecer gencral.
Otras delegaciones han expresadc reservas respecto de la cuestidn de los derechos
de propiedad, que se plantea en el elemento v). Cabe sefialar, sin embargo, que el
elemento v) hace referencia a la "propiedad” y no a los derechos de propiedad, la
adopeidn de los elementos i) y ii) excluirfa efectivamente la adquisicién de una
propiedad en la zona por cualquier Estado o particular.

Varias delegaciones han sugerido que los elemeéntos vi) y viii) pedrfan exa-
minarse dentro del tems k. ILa delegacién de la Reptiblica Arabe Unida no puede estar
de aeuerdo con esto, ya que dichos elementos constituyen propiamente parte de la
definicidn del estatuto jurfdico de la zona. |

Con referencia al elemento vii), dicha delegacidn apoye la formulacidn optativa
propuésta por el representante de Brasil y respaldada por el representante de

Bélgica,

El Sr. BAMANI (Malasia) dice que a su Juicio los elementos enumerados
dentro del tema 1 no constituyen una definicidn satisfactoria de la zona con arreglo
al derecho internacional. Istos elementos deberfan ser examinados nuevamente desde
el punto de vista de las consecuencias que pueden derivarse de ellos, .

Respecto del concepto juridice de "patrimonio comfn de la humanidad”, que es

bastante novedoso, la delegacidén de Malasia comparte la opinidn de muchas otras en

[en.
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el sentido de_que dicho concepto no suministra de por si una base juridica para
los prineiplos, tal como argumentan algunas delegaciénes.

La Convencidn sobre la Plataforma Continental de 1558 ha llevado al reco-
nocimiento general de custro conceptos separados relativos al derecho del mar,
a saber: 1) soberania; 2) jurisdiceidn; 3) fiscalizacidn y 4) derechos soberancs
con fines limitados. Si bien estos conceptos pueden no ser mutuamente exclusives,
en el marco del derecho del mar presentan diferencias conceptuales.

La tarea de elaborar normas para gobernar la conducta en una zona que hasts
1958 no estaba comprendida en la jurisdiceidn de ningldn Bstado y estaba en cambio
abierta a las reivindicaciones de cualquiera de ellos, es enormemente compleja.
in estas eircunstancias, la manera mds sencilla de encarar el problema del estatuto
juridico de 1a zona seria asignar la funcidn de fiscalizar la misma a las Naciones
Unidas, que a los ojos del derecho internacional son una persons juridica cavaz
de ejercer derechos. Las Naciones Unidas protegerian los intereses de todos los
Estados en la zona y establecerian un mecanismo eficaz para aprovechar sus

recursos en beneficlio de toda la humanidad.

El Sr. GOWLAND (Argentina) dice que =i informe del grupo de trabajo
oficioso constituye una base conveniente pars las préximas etapas de los trabajos
de la Subecomisidn, Ahora que el informe ha identificado los diversos clementos
de las formulacicnes propuestas sobre los cuales hay puntos de vista controver—
tidos, la tarea de la Subcomisidn conslste en procurar la armonizacién de estos
dltimos. Serd necesario que esta labor se realice con ponderacidn y cautela,
teniéndose en cuenta especialmente los intereses naclonales e internacionales
en Juego.. ‘

Respecto del tema 1, la delegacidn argentina conviene en gue en virtud del
actual sistema de dewecho internacionsl no se ha previsto un régimen que permita
utilizar los recursos de loé fondos marinos y ocednicos fuera de los limites de
la jurisdiceidn nacional en beneficio de toda la humanidad, y en particular, de
los pafises en desarrollo, Los principiocs existentes de derecho internacional
que rigen la alta mar, no son lisa.y llanamente aplicables a los fondog marinos.
Tsta zona requilere un réglmen internacional especial adecuado al medio ¥ sus
particularidades., ' '

Ia delegacidén de la Argentina apoya la opinién de que la declaracidén de
principios debe basarse en el concepto de "herencia comin de la humanidad", al

| /
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gue se refirleron expresamente, con leves diferencias de fraseclogia, el embajadeor
Pardo de Malta en 1967 y el Presidente Johnson de los Estadcs Unidos en 1966, la
declaracidén deberia reconocer la existencia de una zona de los fondos marincs
fuera de los limites de la jurisdiceidn nacional que es patrimonio comin de la
humanidad, y que, en virtud de esta condicidn, no es susceptible de apropilacidn
nacional, reivindicsclson de soberania ni utilizacidn exclusiva. Ademds, tampoco
se deberia ad@uirir sobra ella soberania por uso u ocupacidn.

La aplicacidn a la zbna de las libertades de la alta mar, en particular la
libertad de explotacidn, no habria de conducir a un régimen de cooperacidn interna-
cional en beneficio de la humanidacd., Por el contraric, cvodria producir la dispersidn
vy el caos, tanto en lo que respecta a los esfuerzos gue se realizasen para
explotar los recursos de la zona, como en lo relativo al aprovechamiento de dichos
TECUrscs. \

Fuesto que el concepto de "patrimonio comin de la humanidad" es un elemento
fundamental de losg principios juridicos incorporados a la declaracion, la dele-
gacidn argentina no puede acepbar la idea de que solo Tigure en su preémbulo, En
relacién con el elemento vii), es necesario mencionar que las sguas supra&acentes
deben ser congideradas separadamente. Por razones gquimicas v fisicas y por razones
legales, el derecho internacicnal hace una distincién entre las aguss de la alta
mar y los fondos marinos.

Es importanie prceceder a la elaboracién de log principiog definitorics del
estatuto juridico de la zona, EL examen de dicho estatutc juridico no es una
descrincidn académica indtil que pueda obstaculizar le tares concreta de proyectar
el régimen internacional gque reglamentard Iss asctividades qgue se realicen en ls
zona. El problema del estatuto juridico de la zons se vinculs con le soberania
v la seguridad de los Estados, conceptos & los gue ls delegacidn argentina a3ligns,

particular importancia.

El Sr. BALLAH (Trinidad y Tabago) estima que eg innecesario dar forma
de principio a la afirmacién de gue existe una zona de loz Ffondos marinos ¥ oeed-
nicos ¥ su subsuelo, en alta mar, fuera de log Llimites de la jurisdiccién nacional.
Se trata de un hecho sobre la bagse del cual la Comisidn ha estado trabajando por
espaclo de dos aflos, y no hay necesidad de que sea declarado en términos perentorios,
Su  delegescidn no objeta, en cambio, gue s¢ mencione el hecho de la existencia de

tal zona en un parrafo del preambulo,
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Fxiste necesidad urgente de delimitar en forma precisa los limites exteriores
de la plataforma continental. Wo cbstante, la Subcomisidén no es el dmbito adecuado
pars debatir esta cuestidn, Deberia limitarse a sefialar, en su informe a la
Comisidn principal, la necesidad de revisar las convenciones de Ginebra que sean
aplicables.

La delegacidn de Trinidad y Tabago no comparte las dudas de algunos represen—~
tantes respecto de la conveniencia de c¢glificar a la zona de que se trata de
"patrimonic comin de la humanidad’'. La objecidn de que carece de contenido juri-
dico conereto ha sido refutaeda por el representante de la India, guien ha sefiglado
gue 21 concepto carece de contenldo juridico en el moments actual debido a que
todavia no ha sido incorporado a una.declaracién de principics.

Tl hecho de que tal concepio sea novedose no puede ser considerado una
objecion, FEn una zona en que és escaso el derecho internacicnal aplicable, hebra
que formular conceptos nuevos para hacer Trente a nuevas situaciones,

Respecto de la nbjecidn de que el concepto tiene matices politicos, el
Sr. Ballah obgerva que en el derecho internscionsl contemporéneb no puede haber
ninguna separacidn rigida entre derecho y politica. Los delegados representan a
entidades politicas, ¥ el derecho refleja los intereses sccilales y econdmicos de
los Estados. El concepto de patrimonic comin de la humanidad es un lema atrayente
y eficaz, ya cue simboliza los intereses, necesidades, esperanzas, deseos y obje—
tivos de todos los pusblos. Enfoca la atencidn sobre la cuestidn de la propiedad
legal, pues el patrimonio citado no pertenece a ningin particular o Hstado, sino
a la humanidad en géneral, La delegacidn de Trinidad y Tabago esta plenamente
de acuerdo con el representante del Brasil en que el econcepte es la pledrs funda-
mental de un régimen juridico pars la zona, ¥y hace suya su interpretacidn del mismo,
El concepto deberia enunciarse en un parrafo de la parte dispositiva de le decla-
racién. Fn rencccucncia, la delegacidn de Trinidad y Tabago estd en condiciones
de aceptar el tenor del tema 1 1), Fncuentra asimismo aceptsble los elementos ii)
vy iii).

Fl elemento iv) suscita algunas dificultades, Como su primers parte es una
repeticidn del elemento 1ii), puede ser suprimido., EL empleo éel término
"jurisdiceidn” en su segunda parte se prosta a confusiones, ya gue la puntuacidn
de la frase no indica con claridad s1 la "jurisdiceidn"” se ejerce sobre alguna
parte de 1a zona o sobre los nacicnales gue estdn legalmente empleados en la mlsma.

La delegacidn de Trinidad v Tabégo sgradece al representante del Japdn el que haya

foon
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llamado la atencidn respecto de que un Bstade seguiria ejerciendo jurisdiceidn
sobre sus nacionales, En consecuencia, preferiria que se reemplazase la redaccidn
actual del elemento iv) por esta otra: "Con excepcidn de lo que pueda estar
previsto en un régimen internacional, ningin Estado reivindicard ni ejercerad
derechds exclusivos, ni jurisdiccidn, sobre parte alguna de esta zona (parrafo 8)".

Estd en condiciones de aceptar el elemento v), que se deriva naturalmente de
los elementos ii) y iii), Sin embargc, no ha comprendido del todo ;a reserve
expresada por el representante de los fistados Unidos regpecto de la cuestidn de
"propiedad"” en el elemento v) y agradeceria una aclaracidn scbre ese punto.

Respecto del elemento vi), su delegacidn estd de acuerdo con la copinidn de
que la segunda parte, que tiene cardcter de procedimiento, deberia examinarse en
el marco del tema 4, y que seria mejor que se tratase la primera cuando se deba~
tlera la cusstidén de un mecanismo internacional,

El elemento vii) es importante. Ia delegacidén de Trinidad y Tabago no pone
en tela de juicio la necesidad de trazar una distineiodn entre los fondos marinos
y ocednicos por una parte y las aguas superyacentes pof 1la otra. Sin embargo,
al proyectarse el régimeh para los fondos marincs y ocsdnicos débe tenerse el
cuidade de no introducir, nl siquiera en forma accidental, eualquier elementc de
conflicto respecto de los derechos y obligaciones relativos a las aguas
suprayacentes,

En principio la delegacidn de Trinided y Tabago no tiene objecionés en cuanto
al elementc viii) relativo a la no discriminacién; sin embargo, a su juicio deberia
elaborarse uns férmuls mis preciss gque estableciese un orden de prioridades justo

y equitativo.

£l Sr. HOLDER (Liberia) dice que su delegacidn ha apoyado en todo momento
la opinidén de que los fondos marinos ¥ ocednicos y su subsuelo, fuera de los limites
de la jurisdiccién nacicnal, deberian ser considerados patrimonio comin de la
humanidad y que en consecuencia deberian ser utilizados en beneficlo de todos.
Sin duda el Gobilerno de Malta sustentaba la misma idea cuando planted por primera
vez el asunto en las Naciones Unidas, y esta misma nocidn metivd la decisidn de
la Asamblea General de establecer la Comisidn Especial, FBn consecuencia, la

delegacidn de Liberia se siente inguieta al comprobar que el concepto es impugnado

[ene
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por algunos miembros de la Comisidn, Si el actual sistema de derecho-internacional
se pudiese aplicar en Torma satisfactoria a los Tondos marincs y ccednicos fuera

de los limites de la Jjurisdiccidn nacional, no hubiera sido necegsario que la
Asambles General estableciese la Comisidn sobre los fondos marinos.

La delegacidn de Liberia no tiene objeciones que oponer a los elementos 1i),
iii) y viii) del tema 1. ‘También podria asceptar que se realizaran cambios en la
redaceidn de dichos elementes, siempre que no alterasen subsbancialmente los
principios hoy incorporados & los mismos. .-

Respecto del elemento iv), estima que 1z inclusidn de las palabras "ni juris-.
diccidn, ni concedersd derechos exclusivos', parece ser un obstdculo a la intencidn
general de utilizar los recurscgs de la zons., BEn virtud del sistema juridico
imperante en Liberia seria dificil, si ne imposible, conceder derechos de explow
tacidn que no fueran exclusivos, por lo menos por un plazo determinado, y seria
indispensable que existiese alpuna forma de jurisdiceidn para que dichos derechos
pudieran ejercerse, FResulta preferible la Formulacidn que figura en el
elementowiii).

La formulacidén del elemento v) tanmbién suscita dificuliades. EL sistema
Juridico de Liberias establece gue nadie puede disponer de uns propiedad en forma
incontestable sin ser previamente titular de ia misma. Asi, si a rafz de una
concesidn se extrayese petrdlec del subsuelo de los fondos ocednicos, el concesio-
naric sdlo podria traspasar legalmente la propiedad de dicho petrdleo si fuese
titvlar de la misma antes del traspaso. La delegacidn de Liberia sugiere que se
omita el elementc v) de la declaracidn de principios en razdn de la confusién a
que podria dar lugsr y también porgue el conceptc que expresa parece eshtar previsto
en los obros elementos., -

La actual redaccidn del elemento vi) parece crear la obligacidn por parte
de cada Hstado de participar "en la administracidn y reglamentacidn de las actie-
vidades de esta zona'., Seria preferible volver a redactar el elemento vi) para
indicar que todos los Estados tienen el derecho, pero no la obligacion, dg parti-
cipar en la administracidn de las actividades de esta zona, y que todos los Bstados
deben participar en los beneficlog derivados de la explotacidn, en lugar de tener

nuevamente Un derecho al respecto.

/sou
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La redaccion del elemento vii) parece ser ambigua.' 81 se guilere signifilcar con
ella que el examen de los fondos marinos por parte de la Comisidn deberis excluir
todo examen de las agusas suprayacéntes de la alta mar, la delegacidén de Tiberis
sugiere gue dicho elemento sea omitido, 81 en cambio leg intencidén gue se persigue
eg lg de trazar uns distineidn entre el estatuto de la alta mar v el de los fondos

marinos, esto deberia expresarse con claridad.

El Sr, DEBERGH (Belgica) sugiere gue, puesto que no hay controversia en
cuanto a log elementos ii) y iii) del tema 1, la Subcomisidn tome nota del consenso
obtenido acerca de dichos elementos.

Su delegacidn tiene ciertas reservas en relacidn con el elemento iv), que
agrega dos conceptos al elemento i1i): en primer lugar, la cuestidn de la Juris—
dicecidn, que, en ese contexto, no debe considerarse como sindnimo de soberania,
Fstd de acuerdo con los representantes de los Estados Unidos y de Noruega en que
rno debe omitirse el concento de jurisdiccidén de un Estado, Ademds, se le puede
extender mds alld de la jurisdiccidn sobyre las personas fisicas y llevarlo al
derecho privado internacionzl, al derecho real, al derecho de las obligaciones y
los contratos, ol derscho laboral, ete. Por ansdidura, si se scepta gue los Estados
son responsables de las achbividades gue se reallcen en los fondos marinos, tal

responsebilidad supone inevitahlemente c¢lerto grado de jurisdiccidn, Fn cambio,

og redundante la refeves . a derechos execlusivos, yva que ningdn Estado puede
conceder derechos que ne posea legalmente,

La férmula gque su delegacidn presentd pars el elemento v} tiene por fin tomar
en cuenta los peligros v consecusncelias de lg inlciativa privada no autorizada inter—
nacionalmente,. FEn efecto, responde a una verdadera nSCESida%: ya se han hecho inten-

la plataforma continentsl de los Iistados Unidos

o

tos de formar una isla

de América, Construcclones seme, 5 podrinn edificarse en los arrecifes del
Pacifico con ol fin de explittar los recursos de Los fondeos marines. Los Estados o
deben verse tentados & dar su aprobacion s iniciativas deseabelladas v a reconocer,

en virtud de su derecho interno, derechos de propledad que luego podrian defender

v proteger en el plano internacicnsl. Por estas razones, es imprescindible conservar
el elemsnts v).

L]

Con objeto de evitar todo egeape posible, la delegecidn de Bélglcea suglere a

la Comisidn que considere la siguiente iden: 'Nadie podrd emprender la explotacidn

de los fondos marinos a meaos que.eshé autorizade por un Nstado o por vna organi-
zacidn intergubernamentsl’,
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Parece hsber una laguna en €l ftema 1, Los elementos ii).y'ﬁil) se refieren g
las cuestiones de apropiscidn y de soberania del Estado, Sin embargo, como lo ha
sefialado el representante de Liberia, el tema 1 no prevé la cuestidn de 1a extracceidn
de los recursos del fondo marino., Puesto gue la explotaclidn no tiene otro fin gue
la-apropiaciéﬂ con miras a la whilizacidn, serd preciso TECONOCET gque por ¢l hecho
mismo de la extraceidn se creara un titulo de proviedad sobre los recursee que se
kA

haya extraldo, en heneficio del empressyio, ... va se trate de un partlicular, de

un Pstado, o de lag propias Naciones Unidas.

Asi, pues, el Sr. Debergh sugiere que se congidere ia inclusion, en el enuns
ciado del principio de la idesa expresade en la siguiente formulacidn: "la apro-
placidn de recursos de esta zona se efectuard con arrveglo al régimen gue se esgta-

blegca sobre la base de los principios que {iguran =n la presente declarscidn”

¥l Sr. KOULAZHENKOV (Unidn de Repidblicas Socizlistas Soviéticas) dice gue

el dia anterior formuld varios priacipleos relacionados con Loz Tondos marinos,

soamaente dehido a difilceultades

Quizd la Subcomisidn ne los hays exaninado deh

linglifsticas, Deses, en consecuencia, repetir las férmulas gue propuso: 1) existe

una zona de los Tondos marinoz v ccedinicos fuera de los limites de la Jurisdicoisn

)

eyn mde exactoy 21 los fondos

nacional, para Ja cual =e establecers
marinos vy ocedanicos fuera de log Iimites de ia juriadieéiﬁn racional no estén
sujetos a apropiacidn naclonal y ningldn Estado tiens derecho de veivindicar ni

ejercer la sobefania ni derechos soberanos sobre parte alguna de los mismos; nadie

ruede adguirir derechos de propiedsd sobre parte alguna d0 los fondos marinos

mediante el uso, la ocupacldn, o coslgoier obro medio: actividades qgue realiocen

ad con el derechio

los BEgtados en los Ffondos marinos se lievaraﬂ Aownho de

internacional, incluida la Carta de las wrine i

plog y normas juridicos gue en adelante Uso Y

2 = £ kel . L R R . B _ i I ey [ K
explotacion de ios Foudos marinos; 4 la exploracldn vy ool Fondos marincs
ceednicos ge reslizardn en benefld ¥k

dientemente de

sabil: mdog marinos,

2

reseindiconde de oue dalon activid ymmentales

K

orgenizecionza no guberians



A/AC.138/5C.1/SR.15 ~50=

El Sr. RAZAKANIUO (Madagascar) dice gue si bien el informe no constituye

en si mismo un.conjuntc de principics, sirve por lo menos para cristalizar las ideas
de la Subcomisidn en relacidn con la futura declaracidn.

Su delegacidn apdya plenamente la idea de que se incluya en la declardcidn una
afirmacidn sobre la exisﬁencia de una zona. Aungue tal afirmacidn no es en si misma
un principio juridico, afadiria peso a la declaracidn que la Subcomisidn presentard
a la Asamblea Genéral. Apoya, eﬁ consecuencia, la propuesta de Noruega de que se
ineiluya tal afirmacidn en el predmbulo de la declaracidn. ‘

En relacidn con el tema 1, cree que la Subcomisidn no necesita limitarse a
férmulas establecidas. Su trabajo puede conducir a valiosas ipnovaciones en el’

" derecho internacionél, una de las cuales serfa la introduccidn del concepto de
patrimonio comdn de la humanidad. Dicho concepto representa una promesa para las .
generaciones futuras. '

. ;

EXl orador expresa su gratitud al representante de la India por la explicacidn
. que sobre el concepto de "jurisdiccidn" del elemento iv) dio en la lha. sesidn. 1ia
Jurlsdlcc1on es apllcable a la zona y no a personas particulares, No obstante,

a fin de que en el futuro no se presenten interpretaciones erradas del término,
seria preferible suprimirlo.

En relacidn con el elemento iii), la delegacidn de Mhdagascar reconocce la
interdependencia de los fondos merinos, las aguas suprayacentes y la superficie del
mar. Ya en 1958 1a Convencidn de Ginebra reconocia ls indivisibilided del mar
mismo. Asf, pues, es aconsejable armonizar los diversos regfménes gue rigen el
ambiente marino., Kl orador considera, no obstante, que por el momento debe haber
reg{menés separadeos para el mar y para los fondos marinos. Envconsecuencia; apoya
la inclusidn del elemento vii).

Apoye plenamerite el tema 2. En su opinidn, los ingtrumentos apligables del
derecho internacional comprenderian especialmente los que se refieren a la libertad
'_de ig alte mar, a 1la conservacidn de los recursos naturales y al Convenio interns-
cional para prevenir la contaminacidn del mar, cuyas Tinalidades son esencialmente
‘idénticas a los propdsitos de la declaracidn propuesta. . 4

La. delegacidn de Madagasgcar apoyara teodos los esfuerzos tendientes a lograr los

ObJethOS del tema 3.

. ‘ [oes
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F1 Sr. HARGROVE (Estados Unidos de América) dice gue desea dar respuesta
a ciertas preguntas planteadas durante las discusiones del dia anterior. Uns razdn,
Dor 10 menos, para que su delegacidn hays manifestado tener reservas sobre el empleo
del concepto de propledad, tal como se utiliza en el elemento v), es que en el
sistema juridico de su pais el concepto de la propiedad - y g fortiorl el de los
derechos de propiedad - se interpretan muy amplismente, Cuslquier persona juridics
a la que se permita explotar recursos -~ como concesionario, por ejemplc - poseeria
un derecho legal que, aungue bastante circunscrito, se consideraria como un tipo
de propiledad o un derecho de propiedad., Por lo demds, tales derechos probablemente
ase describirian apropiadamente como "exclusives" y podrian muy bien concederse por
los Estados o a través de ellios, Por lo demis, la inelusidn de la idea de conceder
derechos exclusivos presentaris dificultades a log Hstados en relaclidn con acti-
vidades gue estuvieran realizéndose antes de que se definiers el limite exacto

de la zona.

Ei Sr, GOWLAND (Argentina) solicita a la Secretaria que prepare traduc—

clones oflciales de las propuestas oficlosas de 1a URSS y de Bélgica.

El PRESIDENTE cree que seria provechoso hacer un resumen oficioso de los
debates de la Subecomisidn, En relacidn con el tems 1, es alentador que haya tan
amplio grade de acuerdo acerca de los elementos ii), iii) v viii). No obstante,
1a Comisidn no ha logrado llegar a conclusidn alguna sobre la incorporacidn del
concepto de batrimonio comiin de la humanidad {(elemento 1)), la cuestiédn del régimen
separado pars los fondos marinos (elemente vii) v el elemento vi), Aungue no se
lo ha discutido todsvia plenamente, parece gue la Subcomisidn aprusba el concepto
relacionado con la utilizacidn de recursos en beneficio de toda la humanidad
{(tema 1), Los elementos vi) v viii) del tema 1 se discutirdn también mds plenamente
en el contexto del tema 4. Segin parece, la afirmacién de la existencia de una zora
(A/AC.138/50.1/4, pérr. 29 1)) es aceptable para la Subcomisidn en general, aun
cuando no se ha decidide tedavia gi dicha sfirmascidn debe formar parte de los
principios o del predmbulto,

Sugiere que la Subcomisidn resiice consulias oficiosas sobre los puntos respecto
de Jog cuales ya estd a la vista un acuerdo, quizd mediante un‘grupo de radaccion
abierto. La finalidad de tal medida no serd redactar formolas exactas, sino llegar
a clertas conclusiones gue puedan incluirse en el informe como una realizacidn

positiva del periode de sesiones.
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da lass gracise al Presicdente por 20 resumen oficioso.
bl s

un grupe de redacceldn antes de

Piensa, no obgtanle, gue os prezaburo
examinar todos los temas. Por ejeaplo, la Subcomisidn no ha discutido formalmente
ig cuegtion de la existesicia de una zona Toers de los Limites de la jurisdiccién
nacional yilos elenentos vi) v vii) del tema 1 habrdn de discutirse mds a fondo a
propdeito del tems L. Estd de acusrdo en que deben pressubarse z la Secretaria
nuevas formulaciones por escrito, perc estima gus no hay gue establecer un grupo

de redaceidn hasta gue se hayan disevbido todog los temas del programa y se hayan
recibido todas las formulaciones vy observaciones. BEn el momento actual serfen mucho

rd

mde Utiles para la Subcomisidn las discusiones sustantivas.

Tl PRESIDENTE explica gue no era su propdsito hacer una propuesta formal

4

y Que sus observaciones se bhan veferide tarn sdlo al tema 1. Ha pregentsdo sus

ideas sl examen de lu Subcomisidn con el £in de ayndarla a redactar sus conclusiones,

ra st jncorporacidn o su informe o lz Assmbles General.

OTRAS CUDES i:]UNP‘”

a la Saboo =1 ioforme resumido general

inos, celebrado en el

mern Intarnacior

sonacionales, ea Roma, del 50 de junio al % de Julio de 1969,

de los o nombre ia Subcomisidn, expresa

sLentos por s valioso Lrabalo.
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ACTA RESUMIDA DE LA lha. SESIOH

Celebrada el lunes 18 de agosto de 1969, a las 11.15 horas

Pregidente: ' SBr, GALINDO POLL El Salvador
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EXAMEN DEL INFORME DEL GRUPO DE TRABAJO OFTCIOSO (A/AC.138/5C.1/4) {continuacidn)

L3 Sr. BAZAN {Chile) dice gue el hecho de no existir en el derecho inter-
nacional instrumentos juridicoe qaé traten expresamente de los fondosg marinos y
ocednicos y de su subsuelo fuera de los l¥mites de la jurisdiccidn nacional 1llevd
a la Agemblea General a encargar a la Comigidn que egtudiara la elaboracidn de
principios y normas juridicoe directamente aplicables a esa zona. Esgta dltima
se rige, degde luégo, por lasz ncrmas genersaleg del derecho internscional y la
Convencidn sobre la alta may ha concedido a todog log Eetados el derecho de tender
cables y tuberfas en el fondo del war, pero fuera de esto, el vacio juridico es

tan grande que adn no se ha determinado si la zona eg res nullius o res communis.

Como todas lag delegaciones coinciden, al parecer, en gue esa zona no estd
gujeta a apropiacidn nacional.por parte de ningin Estede y en gue ningdn Estado
puede reivindicar goberania nil jurisdiccidn sobre ella, puede decirse que ls
Subcomicidn estd de acuerdo en gue la zona no eg resg nulliuns. FEllo significa que
todog log Eegtados tienen iguales devechos en la zona ya gue es propiedad de todas
las nacionee y de todos los pueblos, o zea, en pccaz palabras, propiedad de la
humanidad. De modo andlogo, el encasrgo de la Agamblea General a la Comigidn de
agegurar Lz explotacidn de losg recﬁrsos de los fondos marinos en beneficic de la
humanidad no es expresidn de generosidad, sino el reconoccimiento de que la zona y
sus recursog pertenccen a la humanidad. BEn consecuencia, la delegacidn chilena
apoya plenamente la formulacidn qoe se reproduce en el incigo 1) del pdrrafo S
del informe (&/AC.135/5C.1/M).

Algunas delegaciones se han opuesto a tal Tormulacidn alegando que ia expresidn
"satrimonio comfn de la hamanidad” carece de exactitud y de contenido juridico.
Ninguna, sin embargo, ge opone a la ides bédsica que expresz. Lo importante pard
la delemacidn da Chile es oue la idea de una propiedad conjunts de todos log
Fetados debs incorporarse g loe principiog dsl estatuto juridico de la gzona, ¥
gl orador confia en que la Subcomizgidn llague pronto a un acuerdo gobre la forma de
expresarla con palabras.

L representante de Chile apoya la idezs de complementay la declaracidn inicial

de principio con las formulacionses detalladag gue figuran en log incizos ii}, iii),

. | | /i
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{6r. Bazan, Chile)

iv) v v) del pdrrafo 5 del informe. Quizde deba revigarse la redaccidn de esos
elementos para mayor claridad, perc su inclugidn facilitard la interpretacidn del
principio bdsico vy comprometerd a tedos log Bstados a respetar la propiedad comifn
de la humanidad gobre los fondos marinosg.

La delegacidn chilena no egtd de acuerdo con el parecer de que el elementc vi)
ge suprima del tema L y se examine en relacidn con el tema 4. Esa formulacidn
es elemento indiepenzable de la definicidn del esgtatuto jurfdico de la zona:
la declaracidn de gue la zona no estd sujeta 2z aproplacidn nacicnal acarrea Ldgica-
mente el corclario de que sdlo debe explotarse en la forma que acuerden todos log
Estados vy de manera tal que no ge leg prive de log beneficios de su explotacidn.
Fl tema %, en cambio, se refiere exclusivamente a la ley adjetiva que rige el
ejercicio de esgog derechos.

Para terminar, el orador expreca la esperanza de que la Subcomigidn vea
pronto la posibilidad de llegar a un consenso sobre el principio del "patrimenioc

". Al hacerlo, habrd cumplidc eu responsabilidad fundamental de establecer

rd
cowin
log cimientos de una fructifera cooperacidn internacional para la explotacidn

de log fondos marinos y la utilizacidn de sus recursos en heneficio de la humanidad.

Bl Sr. KHANACHET (Kuwait) dice gue el informe del Grupo de Trabajo

Oficiosgo es prueba tangible del espiritu de conciliacidn que ha reinado en las
consultas oficiogas, asl como de los esfuerzog sinceroces de todos los participantes
por allanar algunas de las dificultades. Debe felieitarse al Crupo de Trabajo

por haber producido un informe claro, concizgo y objetivoe que no gdlo contiens

tedos log principios aue congiderd esenciales pars la estructura Jurfdica de un
gigtema de expleracidn y explotacidn de los fondog marvinos, £ino que tambidn deline
claramente la posicidn de las delegaciones y log grupecs. Por ello, el representante
de Kowalt cree que el informe debe utilizarse como bage de las deliberaclones y
gcnsultas de la Bubcomigidn ¥ como texto gue, con las oportunas enmiendas, podria

¢

recoger el acuerdo de todas lag delegaciones.
FEl principic que se define en el incieo 1) del pdrrafo 5 del inforuwe debe

congtituir, en el parecer daz =u delegacidn, la piledra angular de cualguier sistema

future de exploracidn y explotacidn de log fondos marinog y ocednicos y de sn

subguelo fuera de log 1imites de la jurisdiccidn nacional. Lag delegzciones gue

/...
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{Sr. Khanachet, Kuwait)

vacilan en incluir él concepto de "patrimonic comdn de la humanidad” entre los
principios relativos al estatuto juridice de lLa zona, o se oponen a tal inclusidn,
han argiide que la frase es vaga y se presta a interpretacicnes errdneas, que no
corresponde a ningin elemente del derecho internacional, o gue no tiene contenido
jurfdico. ILos temores y sospechas implicitos en tales objeciones no egtdn
justificados. La introduccidn de un nuevo concepto en el derecho internacional
no carece de precedentes: al fin y al cabo, la ingtitucidn de la Sociedad de
lag Nacioneg, y postericrmente, de lag Nacicnes Unidag, obligd a los juristés
de la épcca a ampliar el dmbito del derecho internacionsl para dar cebida a nuevos
conceptos v dotarlos de contanido juridico. La zona con que se ocupa la Comigidn

1
es un medic nueve gue brinda a teda la humanidad la esperanza de una vida mejor y
por esgo sola razdn las delegacicnes no deben permitir que objeciones de pura
forma demorcn la definicidn de su estatuto legal.

La aceptacidn de los principios expuestos en el inciso i) del pdrrafo 5
resclveria muchas de las dificultades que se han presentado respecto de los
elementos ii) v v). Ta distincidn entre los doeg, tal comec =e formulan en el
informe, parece estribar en gue, mientras el elemento ii) tiene por cohjeto excluir
la apropiacidn por parte de todo Estado, el elemento v) sge refiere a Estados,
compafifas u otras organizaciones v a particulares. Algunag delegaciones temen
que una frase como "parte alguna de esta zona" ge interprete en el sentido de
que excluoyen log recursos de la zona Vv permite, en consecuencila, la apropiacidn
o la propiedad de los recursos. Un acuerdo scbre el concepto de "patrimonio
comin" eliminaria, desde luego, tales dificultades, pero, ya que no existe tal
acuerdo, el representante kuwaiti sugiere que se revisen las formulaciones en
forma tal que se impida la aproplacidn, por log Betados, organizacioneg y parti-
culares, de la zona y de susg recursos. "

El orador acepta, en cuanto al fondo; log elementos iii} y iv), peroc cree
que serd necegario modificar la redaccidn para indicar que si bien ningin Egtado
puede reivindicar jurisdiccidn territorial sobre parts alguna de la zona, los
Estados egtardn obligados a ejercer su juriséiccidn gobre las actividades de
eus nacicnales en la misma. En principio, también eg aceptable el elemento vi),
aungue el concepto tal vez podria expresarse mejor asf: "Todos les Estados tendridn

derecho a participar ... de esgtas zona y participardn en los beneficios A

[
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(Sr: Kharachet, Kuwait):!

La geparacidn de log Tondos marinos de lag aguas suprayacentes que ge mencionan
en el elemento vii) no es, en el parecer de su delegacidn, una posibilidad prdetica.
Las dos 2onas gon interdependientes orgdnicamente y geria ildgico sstablecer dispo-
giciones juridicasz para el fondo marino sgin lener en cuenta sus consecuencias en lag
aguag suprayacentes ni log efectos que en ellag tienen el derecho y las cogtumbres
internacionales en materias como, por ejemplo, lecs derechos de pesca. Lo que en
verdad se requiere es la coordinacidn del derecho existente con el régimen juridicé
futuro de los fondos marinos.

Por Wltimo, Lls delegacidn de Kuwait apoya la incorporacidn del elemento viii):
la exploracidn cientifica de'los fondos marinocs, como patrimonio comin de la

humanidad gue son, debe ger agequible a todog log Estados y a. sus nacionales.

ELl 8r. CABRAL DE MELLO {EBrasil) observa que todavia hay algunas divergen-

ciae de opinidn respecto de los elementos iv) y v). Al presentar sus obgervaciones
en la gesidn anterior, los repregentantes de Blgica y de los Betadog Unidos
mencionaren clertas dificuitades gque aparecen resgpecto de los conceptos de
jurigdiceidn v propicdad. Con #nimo de conciliacidn, el crador ha tratado de
refundir los elementos 1i), 1ii), iv) ¥ v} en una nueva formulacidn que serfa

- ¥

la giguiente:r "1, Esta zona no estard sujeta a apropiacidn nacional por medio

algune v ningdin Sstado ejercerd ni reivindicard soberania ni derechos soberanos
sobre parte alguna de ellsz; 2. Salvo 1o que disponga el rdgimen internacional

gue haya de establecerse, ningin Bstade reivindicard ni ejercerd jurisdiccidn ni
devechos exclugivos gobre parte alguna de esta zona y nadle nodrd adquirir propiedad
sobre parte alguna de ella”. Las reférencias o jurisdiceidn, derechos exclusivos

y derechog de propiedad en el contexto del rdgimen juridico gue se convengs para

pusdan revolver lags dificultades y. constituir una redaccidn aceptable

;—.‘
o
v
=
5]
o]
o
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5

para todog. Ln las conaultas oficiceas el representanfe del Reino Unido sugirid
gue se mencionaran los conceptos de Jjurisdiccidn v derechos exclugivos en el
contexto del rdgimen juridico. La propia delegacidn brasilefla no ha hecho gino
agregar ¢l concepto de propledad, ya gue, como se menciona en el pérrafc 9 del

aciones han insictide en la necesgidad de egtipular claramente

o}

W

informe ., varias dele

{

sue la zona no eztard sujeta a apropiacidn por particulares o entidades privadas.

/...
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Bl Sr., MLADEK (Checoslovaquia) dice gue es indispensable insistir nueva-
mente en la necesidad de definir los limites precisos de la zons de los fondos
marinos y ocednicos fuera de los limites de la Jurisdicecidén nacicnal, Ia solucidn
final de tal cuestidn tendrd un efecto importante en la participacidn de los
Estados sin litoral en trabajos futuros scbre la materia. Degea hacer suya la
formulacidn propuesta a este respecto por la delegacidn de la URSS en la sesidn
anterior y también opina que la ides de la existencia de la zona y la necesidad
de una definicidn mds exacta de sus limites deben incluirse en el predmbulo de la
futura declaracidn de prinecipios juridicos.

La delegacidn checoslovaca no puede aceptar le idea de que el concepto de
"patrimonio comin” se considere como principio juridico. En cambio, la no soberania
¥ la no apropiacidn nacional son asspectos esencisles del tema 1 v seria preferiblg
formularlas en pdrrafos separades. Ademds, al formular en un solo pdrrafo el
principio de no apropiacidn por los Estados o por sus nacionales, se eliminarian
algunas dificultades anejas sl elemento v). Fn vista del debate que ha surgido
en relacién con los elementos vi) y vii), propone que se examinen en una etapa
ulterior. £l elemento viii) guarda relacién, hasta cierto punto, con el tema U,
por lo cual el orador cree que podria incluirse en ese tema, de ser necesario.

No se opone a la Tormulacidn del téma 2 sugerida en el pérrafo 18 del informe y,
para concluir, desea proponer que se incluya el texto siguiente en el predmbulo
de la futura declaracidn: "La Asamblea General, afirmando que existe una zona de
log fondos marinos y ocednicos ¥y de su subsuelo mds alld de loe los iimites de
la jurisdiccidn nacional (en adelante denominada "esta zona'), cuyos lindes precisos
ge definiran de comin acuerdo". Asimismo, sugiere que se agregue lo siguiente

en la parte dispositiva de la deciaracién: "Declars: 1, Ningin Estado reivine-
dicard ni ejercerd soberania ni derechos soberanos ni jurisdiccidn sobre parte
alguna de esta zona, ni concederd derechos exclusivos sobre parte alguna de ella.
2. Ninguna parte de esta zona estd sujeﬁa a apropiacidén alguna - ya sea por los
Estados, ya sea por sus nacicnales = médiante uso u ocupacidn ni por ningin otro
medio. 3. Todas las actividades en la zona 8¢ realizaréan de copformidad con

el derecho internacional, incluida la Carta de las Naciones Unidés, ¥y con los
prineipios y normas Jjuridicos que se acuerden internacionalmente para la explo—

racidn, utilizacidén y explotacidén de la zona',

.
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La. Srta. MARTIN-SANE {Francisa), hablando en relacidn con el tema 3,

observa que la resolucién 2467 A (XXIII) de la Asamblea Ceneral insta a la
Comisidn a que siga estudiandc la reserva exclusiva pars fines pacificos de los
fondos marinos y ocednicos, sin perjuicic de los limites que se convengan a ese
respecto, teniendc en cuenta los estudics y las negociaciones internacionales gue
se llevan s cabo en la esfera del desarme. Evidentemente, seguir estudiandoc
significa estudiar en detalle. Ciertas delegaciones se han referidc a la compe—
tencia de otros drganos y a la posibilidad de injerencis en su trabajo, perc la
oradora se niega a creer que tales observaciones reflejen uns falta de confianza
en una Comisién en que se hallan representadas las mis de las Fotencias meritimas
del mundo, Considers gue toda 1a cuestidn debé examinarse a fondo y que el foro
més adecuado para tal examen serfa la Comisidn principal. No es posible trazar una
declaraeidén de principios detallada sin un conocimiento cabal de los resultados
del cambio de opinicnes y de las negociaciones que estdn realizdndose. Si la
Comisidn desea definir un principio, debe llegar a un texto clarc y sencillo. Los
fondos marinos y ocednicos deben quedar reservados para usos pacificos exclusiva-
mente, perc los Estados riberefios se preocupan poer los problemas de la defensa,

Se plantea, pues, la cuestidn de definir la zona que ha de quedar reservada a fines
pacificos y cabe preguntarse si la Comisidn estd actusimente en condiciones de
zanjar la cuestién. Es cierto que la delegacidn de la URSS hizo una propuesta
durante las consultas oflciosas, perc tal propuesta ho ha recibido apoyo unénime.
En consecuencila, la declaracién de principios sdélo puede estipulsr, como ha suge—
rido la delegacidén de Bélgica, que los fondos marinos y ocednicos deben reservarse
exclusivamente para fines pacificcs en una zona situada mis alld de una Tranja

costera cuyos limites todavia estén por definir,

Bl Sr. KOULAZHENKOV (Unidn de Repdblicas Socialistas Soviéticas),

refiriéndose sl tema 3, sefiala que el problema de prohibir la utilizacidn con
fines militares de los fondos marincs es uno de los més apremiantes =n 1o que se
refiere a esa zona, ya que, si no se toman ahora medidas eficaces pars prohibir
dicha utilizacidn, la carrera de armsmentos se extenderd a los fondos marinos,

que se convertirdn entonces en una fuente de tirantez y de conflictos. ZEn cambio,l

un acuerdo para desmilitarizar los fondos marinos creard una atmdsferas favorable

foon
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(Sr._Koulaghenkov, URSS)

1a cooperacidn Internacional en la utilizacidn de esa zona y preparard el terreno
para la solucidén de las cuestiones de derecho internacional planteadas por la
expansidn de las actividades de los Estadcs con respecto a los fondos marinos.

En su resolucidn 2340 (XXIT), la Asamblea General observé_Que era hecesario resolver
esa cuestidn, ys que el avance de ls tecnologia esté naciendo el fondo de mares

y océanos y su subsuelo accesibles y explotables para fines militares, Inspiréan-
dose en esas consideréciones, el Gobierno de la URSS, en el primer pericdo de -
seslones de la Comisidn y después en un memorando sobre medidas urgentes relativas
a la cesacidn de la carrera de armementos que se examind durante el vigésimo
tercer periodo de'sesiones de la Asamblea General, planted la cuestidn de las
prohibiciones del uso militar de los fondos marinos v dé su reserva exclusiva
para fines pacificos. La URSS sometid un proyecto de tratado scbre ese téma a
examen del Comité de Desarme de Dieciocho Naciones., La formulacidn de medidss
concretas, juridicamente obligatorias, que prohiban la utilizacidn de los fondos
marinos con fines militares es de la competencia del Comité de Desarme de
Dieciocho Naciones, pero la Comisidn sobre la Utilizacién con Fines Pacificos de
los Fondos Marinos y Ocednicos fuera de los Limites de la Jurisdiceidn Nacional
puede contribuir claramente a ello incluyende un principio sobre la reserva
exclusiva para. fines pacificeos de los fondos marinos como parte esencial de los
principios juridicos que debe elaborar en cumplimiento de la resolucidn PLET A
(XXIII), En el anterior perfodc de sesiones la delegacidén soviética analizd la
préctica internacional vigente en la aplicaciéﬁ del concepto de “reserva exclu~
siva para fines pacifices" y quéda elsro que dicho concepto debe excluir cualquier
actividad militar y no sdlo las 1lamadas actividades "de defensa', compatibles

con la Carta de las Naciones Unidas, Decir, como sugleren alpgunas delegaciones,
gque sdlo deben considerarse incompatibles con el principio de la reserva exclusiva
parae fines pacificos las actividades militares de agresidén no cambiard pars nada
la situacidén actual ni impedirs la‘extensién de la carrera de armasmentos a los
fondos merinos y ocednicos, A Tin de evitar tods diferencia de interpretacion,
debe definirse més claramente el principid de la reserva exclusiva pars flnes
pacificos de los fondos marinos y, en consecuencia, el orador propone la redaccién

siguiente:

Joan
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(Sr. Koulaghenkov, URSS)

"Los fondos marinos y ccednicos y su subsuelo, fuers de la zona maritims de
los Estados ribereflos, cuyos limites deberén convenirse mediante negocia-—
ciones internacionales en la esfera del desarme, se utilizardn exclusiva-~
mente con fines pacificos; de conformidad con esto, se excluirdn todas las
actividades militares y se prohibird cualquier forma de utilizacidn militar,"
Al presentar esta propuesta, la delegacidn de la URSS no inmtenta prejuzgar

1a laboridel Comité de Desarme de Dieciocho Naciones.

El Sr. GORALCZYX (Polenia) dice gque es necesario aceptar el principio

consignado en el tema 3 a fin de impedir una rueva extensidén de la carrera de
armementos. La zona desmilitarizada debe inclulr también la plataforma continental
fuers de la zona maritima, En octubre de 1968 1ls Repiblica Democratica Alemana,
Polonia y la Unién de Repiblicas Socialistas Soviéticas celebraron una convencidn
sobre el Mar Baltico donde figura una disposicidén en el sentide de que la plata-
forma continental debe reservarse dnicamente para fines pacificos. Todas las dele=-
gaciones consideran sceptable el principic de la reserva exclusiva pars [inss '
pacificos, sunque hay divergencias en éuanto a su contenido preciso y a los limites
de la zona & la que debe aplicarse, ILa Comisidn debe limitarse a aceptar el
principio general y dejar para el Comité de Desarme de Dieciocho Naciones la
cuestién de las normas detallsdas de aplicacidn., Su delegacidn estd dispuesta a

aceptar la formulacidn propuests por la Unidn de Republicas Soclalistas Soviéticas.

Fl Sr. ODA (Jepdn} spoya plersmente la idea de que todas las actividades
en la zonz deben efectuarse de conformidad con el derecho internacional, inciuida
ls Carta de las Naciones Unidas. Fn consecuencia, juzga aceptable la fofmulacidn
del tems 2 que figurs en el parrafo 18 del informe, en el entendimiento de que
laemmwhﬁ'ﬂa@&oiMENBdmmr’ﬂwhweel;ﬁﬂmuﬂode1alﬂmﬂmddela
alta mar, que estd sbonado por el tiempo ¥y que de ninguna manera excluye la posi-
billidad de uwn acuerdo internacionsal sobre nueves principios ¥y normes Jjuridicos
gue rijan la exploracidn, utilizacién y eiplotacién de la zona. Dichos principilos
vy normas serdn de cardcter especial y complementarén la libertad de la glta mar,
en cuanto norma general.

Corresponde a la humanidad entera hacer todo lo posible por impedir que la
carrera de armamentos se ext:enda a los fondos marinos y oceanlcos ¥, €n conse~
cuencia, el orador hace suyo el nr1n01p10 de la reserva exclu51va para Tines

pacificos de dicha zona. Es prcbable que las deliberaciones del Comité de Desarme

/...
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(sr, 0Oda, Japén)

en Ginebra culminen en una convencion por la que sge prohiban los uscs militares

de los fendos marincs y ocednicos y, por ello, si bien es muy necesario que se

tenga informada a la Comisidn de las deliberaciones gque se verifican en el_Comité de
Dessrme, no seria adecusdo gue squélla entrase en un examen detallado de la
cuestidén en este momento, Ademas, debe entenderse gue "la zona', seglin se menciona
en el tema 3, se refiere a la zmona situada fuera del mar territorial y, en ese
entendimiento, la delegacidn japonesa opina gue bastard gue la declaracidn de
principios juridices contenga una afirmacidn simple en el sentido de que "esta

zona debe reservarse exclusivamente para fines pacificos”,

El Sr. ARORA (India) dice que espera con interés observaciones sobre la

formula de conciliacidn que para el tema 1 ha propﬁesto el representante del Brasil.

Como puede observarse en el informe del grupe de trabajo oficioso, aungue hay
esferas de acuerdo con respecto s algunos principios, existen importantes dife-
rencias de opinidn entre dos grandes escuelas de pensamiento. Bs interesante
advertir que las posiclones adeptadas por diversas delegacionss no se sjusten a
ningin modelo idecldgico o regicnal definido y que un mismo grupo de paises no
tiene necesariamente las mismas opinibnes sobre todos los principios. For ejemplo,
una tesis scstiene gque un'régimen internacional debe alentar la cocperacidn entre=
los Estados para la exploracidn, utilizacidn y explotacidn de locs recursos de la
zona, Ppero que corresponderd a los Bstados tomar la inieciativa de emprender acti-
vidades para el aprovechamiento de esos recursos, Segin las prioridades nacio-
nales y sin tener en cuenta ias necesidades y asplracicnes de la comunidad interna-
clonal, los Estados llevarian a cabo sus planes, tratando de enriquecerse de 1s
maners que considerssen mids adecuada y un drgano o autoridad internscional regis~
trarfa simplemente las reivindicaciones relacionadas con las actividades de explora-
cidn y explotacidn de los recursos de la zona. Bn otras palabras, existirfa mdxima
libertad para explotar los recursos bajo un régimen internacional puramente tedrico.
Lz otra gren escuela de pensamiento considera gue ia adminiétracién de los recursces
de la zona y la reglamentscidn de las actividades deben estar a cargo de un 6rganol
internacional & quien la comunidad internacicnal dejaria enccmendada la zonsa. IHse
brganc no podria por si mismo encargarse de la explotacidn de los recurscs, pPero
concederia licencias para las actividades y haria que esas operaciones se desa-
rrollasen en benefiecic de toda la humanidad, tenlendo en cuents las necesidades

e intereses especisles de los paises en desarrollc,
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(8r. Arora, India)

Scbre la cuestidn de la explotacidn de lbs recursos antes del establecimiento
de un régimen internacional, una escuels de pensamiento gostiens que el derecho
internacional relativo a la alta mar se aplica a los fondos maerincs y ocednicos
fuera de los limites de la jurisdieceidn nacional y gue debe garantizar ls libertad
més amplia posible para explotar los recursos de la zons mientras no se establezca
un régimen internacionsl, La otra linea de pensamiento, independientemente de
que cuestione o no la aplicabilidad del derecho de la alta mar a ess zona, sosﬁiene
que es peligrosc sugerir que sus recursos puedan explotarse libremente cuando
ain no se ha ideado, ni siquiera se prevé en lo immediato, ningldn régimen aplicable
&8 su explotacidn y otros usos,

También exigsten dos puntos de vista respecto de la cuestidn de la exploracidn
de los recursos: segin el primerc, debe existir libertad de exploracidn adlo con
respecto a las investigaciones puramente cientifieas, y ia informacidn sobre éstas
debe facilitarse de antemanc y sus resultados ser scdesibles a todos; el segundo
punto de vista considera que ias empresas comerciales tawbién debe gorar de la
libertad de exploracidn sunque se propongan utilizar los resultades de sus inves—
tigaciones para explotar los recursos de la zona con fines comereiales. Los
argumentos que abonan esta ultima posicidn son: en primer lugsr, que el derecho
internacional vigente es adecuadc pars cubrir la explotacidn previszible de los
recursos de la zona ¥y que las normas que rigen la libertad de la alta mar tauwbién
son aplicables a los fondos marinos y ocednicos fuera de los limites de la jurige
diecidn nacional; segundo, que la futura, exploracion de los recurscs de la zona
debe ser libre ¥y que ne se necesitan criterios, condiciones ni restricelones parva
asegurar'que dicha libertad se aplique Gnicemente & la exploracidn cientifica;
tercero, gue debe reconccerse a todos la libertad de acceso & los recursos de la
zona, sin ninguna discriminacidn, tal ver con la condicidn de que se exija una
notificacidén de las actividades o se tengan en cuents ciertas norymas de explotacidn.
La otra escuela de pensamiento sostiene: primero, gue los fondon marinos v
ocednicos son patrimonio comin de la humanidad; segundo, gque debe idearse un régimen
basado en principios gue sseguren que los fondos merinos y ocednicos, su subsuelo
¥y sus recursos se exploten en beneficio de toda la humanidad, habida cuenta de

1as necesidades e intereses especisles de los paises en desarrcllo, de conformidad

FARIL N ]
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(Sy, Arora, India)

con la resolucidn 246T A (XXIII}; tercero, gue el régimen debe aplicarse a la zona
en conjunto ¥y no sélo a sus recursos; cuarto, que debe establecerse un mecanismo
internacional para proteger los intereses de los paises en desarrollo y que la
comunidad rmundial debe estar representada en la administracidén de la zona.

Bl orsdor ez firmemente partidsrio de.que se apruebe una declaracidn de
principies v acogerd complacido toda férmula de conciligcidn en que se tengan en
cuenta las ideas expresadas en la Subcomisidn, Fl informe del Grupo de Trabajo
Oficicose representa une huena base para el debate en la Subcomisidn y pars el

informe que el Relator presenie a la Comisidn prineipal.

Bl Sr. OULD HACHEME (Mauritania) felicita al Grupo de Trabajo Oficioso

por su informe, que rvefleja les opiniones de su delegacidn sobre el asunteo del
estatuto juridico y el esteblecimiento de un mecanismo internacional para aségurar
ia utilizaeidn con Fines pacificos de ios fondos marinos y ocednicos fuera de los
Iimites de la jurisdiceidn nacional, In el asnterior pericde de sesiones de la
Subconisidn de Asuntos Juridicos, la delegacidn de Meuritanis se refirid a la
necesidad de esgtudiar la cueshidn de la cooperacidn internacional. con objeto de
dar.a los paiaes en Gesavrollo los medios necesarios para proteger sus aguas
territoriales, FPropuso que o} problems ds lo proteceidn de lsas agums territoriales
¥ de las aguss situsdas fuers de los limites de la jurisdiceidn nscional de los
paises en desarrollo se mencionara en el péryalo correspondiente del programa de
trabajo, hize bineapié en el sépiime pdrrafo del predmbule de la resolucidn 2467 A

(XHIITY ¥ sugirid que ln Subcomisidn mencionase 1a necesidad de proteger los

en desarrollo en su informe a la Comisidn principal., FEste

£3 un aspecto muy'impcftante de la ecuestidn y tiene que ver con los intereses de

todos Los paises en desprrolio. Bl ovador egpers que el Grupo de Trabajo Oficicso

encuentre una, Formy adecuada gue pueds lnciuirse, blen en el informe gue ahora

ge examioa, bisn en el gue se ba de presentar s la Comisidn principal. Su dzle-

gacidn as

& preocuns macidn notusl, en la que se violan constanhemente
iss sguas territociales de los Fstades v se hacen retrocedesr los Limites de la

plataforme contiventsl sn bepedicio de los palses tecnoldgicamente avanzedos y

an datrinento de los palses en desarronilo.  Como dijo =L Presgidente Johnson, los

Tordes mar

A0y acednieos no deben couvertivse en objeto de rivalidsdes coleniales,

sine gue deben utilizarse en beneficic de toda la humanidad.

Jowo
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El 8r. VALLARTA {México) dice gue la posturs de la delegacidn mexicans
sobre la reserva exclusiva pars fines pacificos de los fondos marinos ¥y coednicos
ha quedade expuesta en sl Comité de Desexme de Discigcho Naciones y puede encon=

trarse en el documento HNDC/PV.A26 de T de ngosto de 1969,

Se levanta la sesidn a das 13,20 horas.
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ACTA RESUMIDA DE TA 17a, SESICHN

Celebrada el martes 19 dé agosto de 1969, a las 11.00 horss

Presidente: Sy, GALINDG POHI, Tl Salvador

fan.
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EXAMEY DL INFOTME DEL GRUEOD DB

O OETCTOS

Sr, FAY ¢ (Yogoslavia) dlce gque su delepacidn reconoce que existe

una wona de los

ery alta mar v Tuera de log 1imites de

)

la jurisdiccién nacional gque debe ser declavads pasbrimonio comdn de la bumdnwdad

”

Su delegacidn aspoyvard la inclusidn de este concepto en el presmbulo de una decla«
racion de principios,

e los limites de

&1 miemo biempo, su delegacidn no ignora la dmprezigicn

=Sy

precisos, internscioralmente

eata

convenidos: tampoco lgnora lag imperfeccioness de la Convencidn de Ginebra sobre la

Plataforma Continental nl la necesidad de rovisarlia,

EL Sy, Paviecevic declara otra vez gue el hsllazgo de una sclucidn a este

problema, asi como lo golucidn proplamente dicha, es ung cucstidn princlpalmente

polf debe, Lrataeds come tal por los medios aproplados y en un momento

& Poudo, muy oosibhlements en ure conferencis

s}

¢

estimen gue la Comisidn deba

la creacidn de wn véglimen dnter

I S B P S A - g .
e delegacion ol e das

nac ol cinos al gue
buscads ¥
TS CAT unsn

Irndispensable

toque los

en el predmbulo de la

e aobre 1l Ylataforma

vt v ersduysn entre si. Baos

at bl
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{(Sr, Pavicevic. Yugoslavia)

Su delegacidn apoya el criterio de que todas las {deas gue figuran en los
incisos 1), ii) y iii) deben incorporarse a la declaracidn ds principibs? DUeE 80oh
1égica, juridica v politicamernte interdependientes,

Bl Sr. Pavicevie estima que, al intentarse hallar une Topmulscidn generalmente
aceptable del principio relative a esta ﬂuuotién, debe seguirse la ides expresads
en el pdrrafo 18, combinando a la vezr el mayor mimero posible de los elementos
contenidos en el pidrrafo 1h.

Refiriéndose al tema 2 en su conjunto, el Sr, Pavicevic observa gue dnlcamente
se hacen refervenciag directas a las "actividades en la zeona™. 81 bien su delepa-
cidn spoya esta referencia, desea sefalar gue una declaracidn general de principio
debe contener tembién la idea de que las "relaciones entre los Bstados" en lo
concerniente a tos Tondos marinos y sobre los fondos marinos deben basarss en los
principios de la Carta de las Naciones Unidaz.

fin cuanto al tema 3 ~ 'reserva exclusiva pava Tines paciticos” -, su deid

cién apoya plenamente la vronibicidn absolute de las sctividades nmilitarcs de
cualquier clase en los fondos marinog y ovedanicos Tucra de los dimites que se

lalmente importante

determinaren mediante negociacicnes internacicralesz. Hs

prohibir el emplazaniento de armas rucleaves u obrasg avmag de desbruccidn en masa

voan subsuelo,

v de los medios pars su lanzamiento en log fond

Al reconccer la necesidad de prohilbir tods utill dtey de los Fondos

gu dele gﬁbloﬂ es decididamente partidaris de la utilivacidon de los Fondos marinos
con Tines zciuaLVdmentc pacificos.

o Y
SRVE SOF Dines

s

Su delegacion estima gque el inciso 1} d

o

exclusivamente pacificos” - asi como la i1des del inciso - "aers de tina

zong costera sobrye cuyos Limites habia que llegar tod s un acverdo’ - pueden

ser wuy acaepbables pues son menos Litigiosos, aungue sean de cardcter moy genervsl,

81 esos dos elementos pudiesen constit

Tuna almente acsptable

n

de ese principio, su delegacion ia apoy

4

armementicta se veria dmpogibilitada ds sxtenderse Fondes

a una convenclon internacional.,

LiLl, oa osaboo, s Daora Ao da soos

Lag idesg que figuran en ol dnois

- o - ~ PR r 5 N o . - .o 2 - - FRU T
de doce nmillas de sados riberefios, v bl fuers de Los Limites de 1o Juvise
‘ , _ .

diceidn nacional, en este momento v a los Tines de la tares ds 1z Comilsidn prejuzgon
+ 7 i T (G

foeo
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(Sr, Pavicevie, Yugoslavia)

la cuestidn, pues los limites fuera de los cuales los fondos marinos se utilizarian
con fines exclusivamente pacificos no estdn delimitades y se convendrin mediante
negociaciones internscionales. La variante del inciso ii) c) es & julcio de su
delegacidn mencs clare y menos precisa. Mds sun, estd prevista en él inciso i),
Ademds, su delegacidn estd dispuesta a realizar un nuevo intercambio de opiniones
sobre los posibles emplecs de las variantes que figuran en los incisos ii) a) y ii)bl.
Su delegacidn acoge con benepldcito la nueva formulacidn presentada en la
sesidn anterior por el representante de la Unidn Soviética, pues la congidera como
una aportacion Gtil a los ssfuerzos de la Subcomisidn tendientes a deflnir el

importante principio expresado en el tema 3.

sugerida por el representante del Brasil en la dltima segidn constiﬁuye una excelente
sintesis de los elementos i1), iii), iv) ¥ v), y tiene en cuenta las opiniones de
lg delegacidn de Rélgica sobre la jJurisdiccidn, la concegidn de derechos exclusivos
y la adquisicién de derechos de propiedad {(property rights). La palsbra "propieded",
utilizada en la formulacidn propuesta por e representante del Brasil, no debe
tomarse necesariamente en su sentido literal; debe entenderse mis bien que implica
un conjunto de derechos individuales, tales como el derecho de ubilizacidn, EL
derecho de propiedad, calificado de esta manera, puede ser compfendido mejor en la
perspectiva de su utilidad social, lo cual no carvece de importancia pars el
egtudic que la Comisldn estd hociendo., Su delegacidn se complace en hacer suys la
formalacidon brasilefia.

Bl Sr, Debsrgh recuerda que en la 155, sesidn &l sugirid que el tema 1L inclu-
yege el principio de que nadie podrs emprender la explotacidn de los fondos marincs
s menos que esté avtorizado por un Bstado o por una organizacidn intergubernamental,
Une cldusole andloge Tigura en la Declaracidn de principlos sobre la exploracidn
y ubilizacidén del espacic nliraterrestre. 81 blen las empresss privadaé no entra-
rdn en cuents durante muche tiempe o jamds en esa esfera, no se puede excluirlas
de antemano en lo concerniente a la exploracidn submarina, Sin llegar a hablar
de pirateris, =ze puedse conprender facilmente que cliertas iniciativas privadss pueden

dar origen & vozauilentos, perturbacionss y anarguis en los que los Estados pueden

‘ ‘ /un.
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(Sr. Debersgh. Rélgica)

verse mezclados. La delegacidn belga propone g este efecto la formulacidn siguiente:
"Lag actividades de las organizaciones no gubernsmentales y de los particulares en
la zons deben estar autorizadas por un Estado o por uns organizacién interguber-
nemental vy deben ser objeto de su vigilancia constante”.

FL Sr. Debergh dice que, en la 15a. sesidén de la Subcomisidn, €1 habia recor-
dado gsimismo la cuestidn de saber si el hecho de la extraccidn de recursos de log
fondos marinos constituye o no titulo de propledad sobre las materias extraidas
en provecho del explotador, actuando en el marco del régimen internaciongl, Como
no ha tenido conocimiento de reacclones al respecto, supone que ha desarrollado
con elle una peticién de principio. Sin embargo, estima que quizd sea Util llamar
la atencidn sobre una evidencia,

En cuanto al tema 2, su delegacidn estima que la formulacién expuesta en el
pérrafo 18 es una sintesis satisfactoria de los principios que se aplican al tema.
5in embsrgo, a su juicio, debe subrayasrse mds la importancis de la Carte de las
Naciones Unidas. FEl Sr. Debergh sugiere, pues, que la frase "inclusive la Carta
de las Naclones Unidas", se reemplace por la expresidén "en especial con los propd-
sitos y principios de la Carta de las Naciones Unidas'.

Su delegacidn apoya firmemente el tems 3, y estima que debe estgblecerse un
sistema eficaz de control a fin de assgurar la reservg de los fondos marincs con
fines exclusivamente pascificos. Sin embargo, debe incluirse en la declaracién sélo
un eoncepto genergl que sea acepntable para todas las delegaciones. FElL Sr. Debergh
sugiere el texto sigulente en que se combinan los elementos i) y 1ii) ¢): "Los
fondos marincs ¥y ocednicos fuera de ung zona costera scobre cuyos limites habrd que
llegar todavia a un acuerdo se reservaran con fines exclusivamente pgeificos”. En
definitive, ls cuestidn de prohibir la militarizacidn de los fondos merinos deberd
ser objeto de un tratado, que se aplicarfa con cardcter universal. Una declaracidn
de principios por las Naciones Unidas crearfa Unicamente obligaciones morales. Ei
Sr. Debergh sugiere, pues, que la declaracién incluya una cliusula seglin la cual
se concluiria 1o gntes posible un tratado internacional para impedir que se inicie

una carrera armamentista en la zona.

e
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El Sr, SCHRAM (Islandia), al referirse al tema 2, dice que aunque los
principios pertinentes del derecho internacional se aplican claramente a la zona
del caso, el cuerro actual del dereche internacional no es adecusdo sn absoluto
para abordar las situaciones que surgiesen con motivo de la exploracidn y explota-
cién de los fondos marincs. En cambio, un principio, del derecho internacionsl
tradicional como el de la libertad de la alta mar no es aplicable a los fondos
marincs, porque crearfa la eghmenaza de una explotacidén anirquics de la zona. Eg
necesario, pues, declarar que, si bien las normas actuales del derecho internacional
deben tenerse en cuenta, las actividades en los fondos marinos deben realizarse
de conformidad con la Carta de las Naciones Unidas y con los principios convenidos
para la exploracidn y explotacidn de la zcna.

Fl tema 3 es uno de los més importantes gue examina la Subcomisidn, La dele-
gacién de Islandis cree Tirmemente que los Tondos marinos y ocednicos deben uwtili-
zarse con fines exclusivamente pacificos, y que, en particular, se debe negociar
un tratado para prohibir el emplazamiente de cualquier arme nuclear en la zona.
Como el Comité de Desarme de Dieciocho Maciones estd examinando la misma cuestidn,
la Subcomisidn debe aplazar el debate detallsdo de la cuestidn y tener en cuenta
& la vez la ides expresada en el pdrrafo 1 del proyecto de resolucidn original
scbhre esta cuestidn presentado a la Comigidn Fspecial por la delegscidn sovidtics
(1/4C.135/20). |

Su delegacidn ha apoyadc siempre la idea de que una parte considersble de los
ingresos procedentes de la explotacidn de los recurscs del fonde del mar deben
destinarse a satisfacer lasg necesidades de los paises en desarrcllo. Bl principio
expresado en el tems U4 brindard también la oportunidasd de dedicar una parte de
esos ingrescs a fines que interesen a la cqmunidad internacicnal, factor importante
si se tiene en cuents la situacidn financiers de las Naciones Unidas. También
parece equitativo considerar con criterio especizl los intereses del Estado o
Estados riberefios mis préximos, quizé concediéndcles una parte de los ingresos
procedentes de la explotacién. A juicio de su delegacidn, las compafifas y empresas
que explotasen los recursos de la zona deberfs ser favorecidas con incentivos

econdémices,

feee
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(5r._Schram, Islandia)

Ts sumamente importante que la Comisidn presente 2 la Asamblea General una
declaracidn que tenga por lo menos algunos principios generaleg en vez de un
gimple informe sobre las diversas opiniones expresadas en el cursc del debate.

Su delegacidn estima gue hay ciertos principios generales gue cuentan con apro-
bacidn general, a saber: 1) que exisbe una zona de fondos marinos y ocednicos
fuers de Llos Limites de la jurisdiccida nacional; 2) que ningdn Estado puede rei-
vindlcar ni ejercer devechos soberanos scbre esa zZona; 3) que la zona, tal como
se la definird despude, debe estar resgervada para fines exclusivamente pacificos;
L} que un régimen internscional dehe establecerse pars la misma; 5) que la explo-
rzcidn y explotacidn de la zona debe reslizarse de conformidad con el derecho.
internacionsal,; inclusive la Carts de las Nacicnes Unidas, y con los principios
gue ultericrmente se elsboren z ese efecto; ) que la expleracidn y utilizacidn
de la zona deben realirarse en beneficio de Toda la humanidad, independientemente
de la gituacidn geogrdtica de los Estados, teniendo egpecialmente en cuénta los
interesesly necesidades de los paises en desarrollo y los fines que interessn a

la comunidad internacional; v 7) la contaminacidn debe ser evitads y las obliga-

ciones y responsabilidades de los Estados deben ser establecidss en 1o que s ello

regpecha.

Bl Sy . EVENSEN {(Noruega) dice que concuerda con los gue consideran que
en bz declaracidn de principios debe incluirvse una referencia general a los prin-
cipios aplicabLles del derechoe internscional. Las actualeg normas de derecho son
fragmentarias; lejos de reglameptsr, vni glauiera resuelven los muchos proklemas
nuevos y complejos concernientes & los fondos marinos. Sin embargo, la delegacidn
de Noruega estima que una mera referencia a la aplicabilidad del actual derecho
internacional, inclusive la Carts de las Naciones Unidas, no bastaria. Lé Conisidn
conforme a su mandato, tiene la obligacidn de elaborar los principios y normas
juridicos necesarios para asegurar la utilizacidn pacifica de los fondos marinos
v ocoénicos en beneficio de la humanidad.

La delegacidn de Worueza apoya la formulacidn que figuras en el parrafo 18 sin

R 1 I G R T I, 5 Farema T o, e A
A (h gu debidoe thmpo) , ©ue son superiluass y se prestan a confusion,.

Ik Y

M1 Sr. OLISEMEKA (Nigeris) dice gue su delegacidn hace suyas las opi-

niones expresadas por varias delegaciones sobre el Tema 3. 351 bien deben continuar

Juon
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(Sr. Olisemeka. Nigeria)

los esfuerzos encaminados a formulsr un principio convenido sobre la cuestidn, la
Subcemisidn debe guiarse en su labor por las disposicicnes de la resolucidn 2LAET A
(XXIII), gque la insta a htener en cuenta log egitudics y las negociaciones interna-
cionales que ge lleven z cabo en la esfisra del desarme.

Su delegacidn mantiene la posicidn gue eshbozd el representante de Wigeria en
la blla. sesidn del Conité de Tesarme de Dieciocho Néciones, a saber, que la zona
de los fondos marinos examinada debe reservarse con fines exclusivamente pacificos,
que hay necesidad de fijar los limites fuera de los cuales se prohibirian las
actividades militares, y que la aplicacidn de la prohibicidn a la regidn fuera de
una zZona maritima de doce millas de los Estades riberefios s raZonable, a reserva
de ciertas excepciones egpecificadas por su delegacidn. Bl Sr. Olisemeka sfiade
que su delegacidn se abstendrd de tomar posicidn sobre la elaboracidn ulterior del
principic reletive a los "fines pacificos”. §in embargo, su delegacidn desea
pedir a todos los miembros gque tengan en cuenta gque, tal como lo ha sefialado
Nigeria en el Comité de Desarme, la cuestidn de los fondos marinos parece que
ofrece una oportunidad favorable pars un acuerdo e€n materia de desarme, ¥y que no
debe permitirse que tal oportunidad se desvanszcea cﬁando la cérrera armamentista
en ese nuevo medic es adn una posibilidad y no una realidad.

En cuanto al tems 1, su delegacidn suscribe el concepto expresado en el
elemento i}, y comparte la opinidn de que se trata de un concepto primordial que
debe constituir un principic Juridico. EL fondo de los otros elementos enumerados
‘en'el parraio 5 del informe es aceptable para su delegacidn, siempre que sean
interpretados como una extensidn honesta de ese principio fundamental. TLas
palabras con que estdn expresados es una cuestidn de detalle gue puede convenirse
en una etaps ultericr, s condicidn de que con ellas no se anule.el espiritu del
concepto de "patrimonic comin” por razones que su delegacidn no puede compartir
ni aprocbar. '

Su delegacidn apoya asimismo la formulacidn del tema 2 que figura en el
pdrrafo 18 del informe, con la reserva andloga de que el texto final debe ser

tal que no sirva los intereses estrechos de una nacidn cualguiera.
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El Sr. ARCRA (India) dice que su delegacidn estd en desacuerdo con la
afirmacidn, formulada en una sesidn anterior, de que la cuestidn de si el texto de
un principio relativo a la aplicabilidad del derecho internacional (tema 3} debe
referirse a las normas v principios del futuro régimen internacional es secundaria.
Por el contrario, la cuestidn es sumamente importente para el examen de las normas
que se aplicarén al desarrollo de las actividades en la zZona antes del estableci-
miento de un régimen internacional convenido.

9i bien es cierto gue el aumento de gue trata el tema 5 estd siendo examinado
per el Comité de Desarme de Dieciocho Naciones, la Subcomlisidn debe aun, conforme
a. su mandato, elaborar los principios para la utilizacidn de los fondos marinos
con fines exclusivamente pacfficos. Sin embargo, los limites de la zona dentro de
lz cual se prchibirian aptividades de ciertos tipos pedrian muy bien ser objeto de
una recomendacidn a la Asamblea General por el Comit€ de Desarme.

El seflor Arora en una declaracidn anterior se refirid a las divergencias de
opinidn entre los miembros de la Subcomisidn respecto del tema 4. Los que consi-
deran que el futurc régimen juridico debe aplicarse a la zona en su totalidad, y
no sélo a sus recursos, estiman que en el porvenir podria haber otras ubtilizaciones
de los fondos marinos, aparte de la explotacidn, que requiriesen reglamentacidn.
Esa es sdlo una de las muchas razones por las que el régimen propuesto debe tratar
de lz zZona y sus recursos englobadamente. Su delegacidn apoys, pues, la formula-
eidn general relstiva a la exploracidn, ubtilizacidn y explotacidn de la zona
(pdrrafo 20), a condicidn de que se supriman las palabras entre paréntesis, y la
formulacidn concerniente al régimen internscional {pdrrafo 22), con la miswa
condicidn. Su delegacidn acepta tawbién la descripcidn de la finaiidad general

del régimen (pdrrefo 24).
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(S, Arora, India)

Su delegacién ha examinado cada uno de los textos relativos a las disposi-
ciones detalladas sobre dicho régimen (pdrrafo 25), atendiendo a su compatibilidad
con el principio de que la zona es patrimonio comdn de la humanidad y que la auto-
rided internacional gue la administre la tendrd a su cargo en nombre de la humani-
dad. Desde ese punto de vista, sdlo el elemento i) a) de las [ormulaclones pro-
puestas relativo a la aplicacidn de los beneficios es satisfactorio. Ninguna de
las formulaciones sugeridas para el elemento 11) es enteramente adecuada, ya que
no se ha previsto la eliminacidn paulativa de los incentivos econdmicos una vez
que se reduzcan los peligros iniciales de las operacioneg en los fondosg marinos.
Su delegacidn prefiere la primers formulacidn sugerida pars el clemento iii), por-
gue las funciones que prevé pars la propuesta avtoridad internacional son tales
gque permitirian s ésta garantizar que la zona se reglamente en beneficic de toda
la humanidad, teniendo debidamente en cuenta las necesidades de los paises en

A
desarrollo,

El elemento v) no estd fuera del alcance del régimen propuests, como han
sostenido algunas delegaciones. FBllo seria as{ solamente si la funcidn de la
autoridad internacional fuese adwministrar los recursos y no reglamentar las acti-
vidades en la zona. Bl elemento vii) expresa un principic gue debe estar incor-
porado al régimen. Respecto de 1os demds elementos - iv)} vi) N viii) -, la
delegacidn de la India no tiene observacidn gque formular por ahora.

Su delegacidn no desea impugnar el principio de la libertad de investigacidn
vy exploracién cientificas en la zona de que se ocupa la Comisidn, Las investiga-
ciones puramente cientificas no se verdn afectadas adversamente por controleg como
log mencicnados en los‘elementos-ii) s iii) del tema 5. Bin embargo, la explora-
¢idn comercial que suele disfrazarse de investigacidn cientifica debe ger tratada
diferentemente, ¥ por ello deben establecerse criterios gue permitan distinguir la
exploracidn cientifica de la comercial.

\

Fl S8r. KOSTOV (Bulgaria) dice que, en las resoluciones 2340 (XXII) v
ohET (XXIII), la Asawblea General se ha fijado los importantes obistivog de ilmpedir

la extensidn de la carrera armamentista a los fondos marinos y ocednicos v de

fowee
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(8x.. Kestov, Vulgaria)

asegurar la utilizacidn de la zona en beneficio de toda la humanidad. ‘Es evidente-
mente necesario establecer condiciones que garanticen la reserva exclusiva de la
zona para Tines paciTicos, y la delegacidn de Bulgaria apoya firmemente la prohibi-
cidn de todas las actividades militares en los fondos marinos y ocednicos y de toda
utilizacidn militar de los mismos, como requisito previo para cualquier tipo de
utilizacidn pacifica de la zona en beneficio del hombre. Mds aun, en el informe
final del Simposio sobre el Régimen Internacicnal de los Fondos Marinos celebrade
recientemente en Roma se sefiala nue, con el avance de la tecnologia, las perspec4
tivas de utilizacidn de dichog fondos para flnes militares han aumentado en .general
¥y que todo otro aumento en ese dmbito significarfa reducir las zonas disponibles
para la exploracidn, la explotacidn y la investigacidn cientifica con fines paci-
ficos. Desde luego, no es posible pasar por alto el aspecto polftico de la cuestidn.
El problema preccupa al pibiico en general, gue pide una.répida solucidn mediante

la c¢onclusidn de acuerdos apropiados. la Subcomisidn debe esforzarse por establecer
un principio general gue facilite la adopcidn de medidas prdcticas por el Comité

de Desarme de Dieciocho Naciones. Ia teoria de la admisibilidad de la actividad
militar no agresiva es falsa, pues nc hay hinguna actividad militar, agresiva o ho
agresiva, que puede servir losg intereses de toda ia humanidad. Por otra parte,
ninguna formulacidn debe prejuzgar el derecho de los Bstados a defenderse contra un
acto de agresidn. '

A su juicic, el término "la zona" debe abarcar toda la extensidn situada fuera
del mayr territorial, pues el principio se extenderia méds tarde a la plataforma
continental. Tal criteric se justifica seguin el derecho internacional positivo.
Como su delegacidn lo ha sefialado ya, en virtud de las disposiciones de la Convencidn
de Ginebra de 1958, losg derechos de los Estados sobre la plataforma continental no
son ilimitados y comprenden sélc la exploracidn y explotacidn de sus- recursos. 8Sin
embargo, los limites de la prohibicidn se podrian convenir despuds en el marco de
las negocilacicnes internacionales sobre el desamrme. Bl Sr. Kostov estima que la
formulacidn propuesta por la delegacidn de la URSS en la sesidn anterior es una
transaceidn aceptable. Mientras tanto, se reserva el derecho de referirse a la

propuesta de Bélgica en fecha posterior.
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Ia Srta. MARTIN-SANE (Francia) dice que las actividades concernientes a

la utilizacidn de los recursos en interéds de toda la humanidad pueden y deben reali-
zarse sélo de conformidad con principlos suficientemente explicitos para salvaguardar
Gicho interds, teniendo en cuenta las necesidades especiales de los paises en
desarrollo. A su juicio, algunos de los elementos propuestos en el tema L4 cumplen
esa finalidad. Ia delegacidn de Francia estd dispuesta a aceptar la Yormulacidn
contenida en el pdrrafo 29 del informe, inclusive las palabras "de los recursos"

que scn necesarias si se desea establecer un régimen que reglamente la nueva utili-
racidn de los recursos de la zona. Por ejemplo, existen ya acuerdos para el tendido
v mantenimiento de cables y tuberias submarinos; y un nueve régimen debe aplicarse,
pues, especificamente a la utilimacidn de los recursos de la zona. Habiendo aceptado
ese principio, su delegacidn estd pues en condiciones de apoyar la formulacidn
expresada en el pdrrafo 22 del informe, si se omite la palabra "juridico”.

El primer elemento del pérrafd 25 se funda en dos consideraciones: los inte-
reses de toda la humanidad y las necesidades especiales de los pafses en deerarrollo.
Paras servir ambos fines, el régimen debe destinar, si ello es viable y posible,
una parte del valor de los recursos recuperadcs de la zona a los fines que interesan
a la comunidad internacicral, y debe tener en cuenta las necesidades especiales de
los paises en deserrollc. En cuanto a incentivos econdmicos, ninguna empresa
abordard la exploracidn y explotacidén de los fondos marinos y ocegdnicos a mencs que
se le asegure algunas de las utilidades de sus operaciones. Convendr{a, pues,
retener el elemento ii) a). No serfa razonable concebir el establecimiento de un
drgang que administre directamente los recursos, y la delegacidn de Francia recha-
zard, pues, la propuesia contenids en el elemento iii) b), pues presupone el esta-
blecimiento de un drgano cperacicnal. En cambioc, lag propuestas indicadas en los
elementos iv) a viil) merecen un examen favorable. Ia resolucidn 2467 C de la
Asamblea General expresa la idea de gue un mecanismo internacional, lejos de
obstaculizar la explpracidn v explotacidn, fomentaria tales actividades. 8in embarzo,
es necesario hacer un nueve esfuerzo para condensar, en el menor nidmero posible de |
palabras, ls desceripeidn de la funcidn de dicho mecanismo, gque debe DIOMOVer una
eficaz cooperacidn internacional en la zona. Al mismo tiempo, su delegacidn conoce

bien los méritos de la idea expresada en el elemento v}, es decir, que convendria,
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por ejemplo, adoptar medidas para reducir al minimo las fluctuaciones de los precios
de las materias primas en el mercado wmundial, a fin de tener en cuenta los efectos
econdmicos de la explotacidn. Por dltimo, serfia mds apropiado gue el elemento viii)

se tratase bajo el tftulc del régimen que se establecerd.

Eil Sr. GAWLAND (Argentina), refiridndose al tema 2, dice que la explora-
cidn y wtilizacidn de los fondos marinos y la explotacidn de sug recursos deben
efectuarse de conformidad con el régimen internacional que se establezez, a fin de
asegurar la consecucién de.las metas de la @rganizacidn, teniendo en cuenta los
propésitos y principios de la Carta de las Nacilones Unidas, primordialmente el
mantenimiento de la paz y seguridad internacionales. Por otra parte, el régimen
debe consclidar el respeto de la soberanfa e integridad territorial de los Estados,
¥ uno de sus principales objetivos debe ser el resguardo de los intereses de los
Estados riberefios y la promocidn del progreso econdmico, en especial de los pafses
en desarrollo. Ios principios del derecho internacional gue rigen la alta mar no
resultan lisa y llanamente aplicables a los Tondos marinos y ocednicos, pues esta
zoha requiere un régimen internacional especial, dentro de un marco Jurfdico que
permita una exploracidn y explotacidn eficientes, pero ecugnimes, contemplando los
intereses de los Estados y empresas que efectien inversilones v de los Istados
riberefios y paises en desarrollo. Algunas'normas del dereche internacional, como
la libertad de ls alta mar y la libertad de explotacidn, lejos de conducir a un
régimen de cooperacidn internacional en beneficic de la humanidad podriarn producir
desorden, al pasc que las necesidades actuales de la comunidad mundial reclamsn una
utilizacidn de los fondos marinos y ocednicos en forma econdmica, con espiritn de
auténtica cocperacidn internscional.

Ia Argentina cree firmemente en la necesidad de establecer en forma express el
principic de la reserva exclugiva para fines pacificos, principioc incorporadec en
un prayecte de resolucidn (A/C.l/L»hﬁ?) gue le delegacidn de la Arzentina copatrocind
en el vigdsime tercer perfodo de sesiones de la Asambles General. la elaboracidn
detallada del principio y la preparacisdn de un acuerdo internacional exigen mucho
tiempo v estudio, ¥ en cuanto a los aspecios militares del problema, el drgano mds
competente para negeclar acuerdog internacionsles y estudiar los medics de prchibir
todos los usos militares no defensivos de la zons, en especinl, la colocacidn de
armas nucleares y olras armas de destruccidn en masa en los Pondos merinos y ocedni-

cos, es el Comitd de Desarme de Liecloche Naclonas. No chsitante, es indispensable
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neipio en la futurs declaracidn, y la delegacidn de
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Lén proclame el
la Argentina estudiard con la debida atencidn las propuestas concretas que se han

mencionado.

Bl gr, PINTO {Ceildn}, refiriéndose al tema 3, observa que el informe
plantea no solc la cuestidn de &esterminar los limites precisos de la Jurisdiccidn
nacional con mires a aprobar una declaracidn sobre la reserva de la zona para fines
exclusivamente pacificos, sinc tawmbidén la cuestidn de si dicha definicidn serfa la
misma que pars los Limites de la jurisdiceidn nacicnal, segin el pdrrafo 29 del
informe, a Jlos Ffines de una declaracidn de principios generales. Aungus su delega~
cidn desearis estudiar mds detenidamente la cue gtidn, estlma que el no llegar a
definiclongs pracisas no s necagariamente un obstdculn para la formuiscidn de
ans declaracion w otra, aungue es esgencial avanzar hacia esga definicidn o ezas

-

definicionas antes de aborvdar la etapa silguiente, la conclugidn de convenciones
internacionales.
Oon respecto sl tema 4, el Sr. Pipto apoya las opiniones de la delegacidn da

la India y estd Tundamentalmente de acusrdo coun la fdrmula conbtenids en el pdrrafo 21

del informe. In coanto al pdr 255 et oo legs es partidaria de la formula-

cidn contenida en ol elements 1) a v oconsidera gue las dos partes del elemento 1il)

se compiemnsatan. vil oy vii} son tewbidn aceptables, pero

i adic

los elementos 13 en una etapa vlberior, despuds que

g convengan iog generales de una declaracidn.

En cuanto a1 contenido del pdrrsro P9 del informe, el Sr. Pinto espera guse la

Comigion Tormule recomsndaciones sobre los medics dz cstablecer, 1o antes posible,

un Limite preciso convenido dphers malmente pora log fondos marines y ocednicos

los Fatadog riberelos pueden e
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EXAMEN DEL INFORME DEL GRUPO DE TRABAJC OFICIOSO (A/AC.138/8C.1/4) (continuacidn)

El Sr. PARDO {Malta) dice que, al parecer, la Comisidn todavia no estd en
condiciones de egtablecer unz baée firme que constituya un paso positivo hacia el
objetivo aceptado de premover de la mejor manera posible los intereses comunes de
1la humanidad en la utilizacién de los fondos marinos con fines pacificos y su explo-
racidn vy explotacidn en beneficio de todos los paises. La tecnclogia en cambio,
estf{ progresando con muchs rapidez. Ademds, se sigue prestando gran atencidn a las
ventajas gue presenta 1a utilizacidn de los fondos marincs con fines de defensa.
3i no se llega a un acverdo, la zona y, en particular, los recursos gue hayan de
ser explorados y explotados en beneficio de todos los pafses, quedardn reducidos
casi a la nada. La delegacién de Malta estima que lo mds importante es determinar
v consolidar los puntos de acuerdo, para que sirvan de base a los futurcs progresocs.
Las divergencias de fondo en la Comisién no pueden resclverse con la mera repeticidn
de argumentos de tipo general, v es necesario demostrar mediante un andlisis metd-
dico y detallado, que 8lo una soluzidn de los problemas relativos a los fondos
marinos es verdaderamente beneficiosa pars los intereses generales de la humanidad.
No serd posible lograr ese objetivo hasta que la Comisidn haga constar oficialmente
los puntos de acuerdo en una resolucidn y enuncie, respecto de los puntos de desa-
cuerdo, Tormulaciones gue mantengan abiertas todas las opeclones, tanto para los
partidarios como para los adversarios de un punto de vista concreto. Sin embargo,
el orador tratard, apelando a la fazén ¥ & los intereses nacicnales bien enténdidos,
convencer & todos los miembros de la comunidad internacional de la hecesidad de
‘cooperar en la implantacidn de un régimen internacional gque disponga una administra-
cidn eficaz de log fondos marinos y de sus recursos, constituya un vehfculo para la
distribucidn equitativa de la riqueza de una zona que no pertenece a ningin pais
en particular, y asegure que por lo menos ure zona del planeta se utilizard con fines
exciusivamente pacffilces,

Opina que no se progresard mucho en la realizacién préciica de los objetivos
comunes mientras las dificultades no se resuelvan de maners sistemdtica., Teme que
las actitudes de algunas delegaciones demoren indefinidamentie la consecucidn de los
objetivos vitales que se persiguen casi con seguridad aumenten las disensiones en

ia Comisidn. Una de lag tesis gue se han propugnado con cardcter extracficial se

' [oo
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basa en la hipdtesis de que el transcurso del tiempo sin adopeidn de-medidas por
parte de la Asamblea Gereral puede ser ventajoso para los pafses pobres, pero no
hay nada mds alejado de la verdad. Aparte de gue no es probable que el nerc trans-
cursc del tiempo y el relitervado examen de generslidades véyan-a modificar la posi-
cidn de las delegaciones, debe recordarse que ya se estdn reivindicando - aungue no
slempre explotande - los recursos accesibvles del fondo del mar a distancias cada
ver mayores de la costa. En consecuencia, las perspectivas de sacar beneficios
econdmices importantes para le humanidad en general, vy para los paises pobres en
particular, con la exploiacién de los recursos de la zona fuera de la jurisdiceidn
nacional disminuyen a medida que la scoberanfa nacional se extiende a aguas cada vez
mds profundas, sin que la Asamblesa General ponga coto a esas reivindicaciones.
Ademds, la adopcidn de una resolucidn por la Asamblea General, aunque podria ilevar,
por ejemplo, al establecimiento de nuevos Sdrganos, no permitird echar las bases de
un régimen jurfdico viable para log fondos marincs o ocednicos, si éste no es acep-
table para log Estados mds poderosos del mundos

Hay tres temas de discusidn que no son del agrado de todos: primero, la nece-
sidad de definir con precisidn la zona de los fondos marinos fuera de los 1imites
de la.jurisdiccién nacicnal; segundo, la aplicacidn del concepto de patrimonio comin;
y terceroc, el establecimiento de un mecanismo internmacional. Sobre la irimera
cuestién, es dudosc que pueds realizarse la explotacidn bajo una direccidn inter-
nacional si no se define en forma adecuada la zona colocada bajo el régimen inter-
naciocnal. Si 1la zona se definiese con precisidn, podria examinarss a fondo la
cuestidn en el contexto acertado de la naturaleza del régimen jurf{dico aplicable a
los fondos marinos Tuera de la jurisdiceidn nacional. Sin embargo, en esta etapa
preliminar no es indispensable - aungue si conveniente - afirmar directamente en una
declaracidn de principlos que hace falta definir mejor la zona; esta cuestidn se puede
tratar mds o fondo en una etapas ulterior. Tampoco es indispensable enunciar en 1sg
parte dispositiva de una declaracidn que los fondos narinos y ocednicos fuera de log
1imites de la jurisdicecidn nacional son patrimonio comln de la humanidad, siempre que
la declaracién no contenga nada incompatible con ese concepto. Por Wltimo, respecto
de la cuestidn del mecanismo interracicnal, su delegacidn se conformarfa con une
enunciacidn de la nscesidad de adoptar disposiciones internacionales y de los objeo-
tivos fundameniales de dichas disposiciones. La forma méds prdetica de esas disposi-

ciones podria entonces debatirse en el afic siguiente. El orador concuerde asimlsmo

/...
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la comunidad internacional. AL mismo Glempo, la

cidn de Malta 1o se opone a

gue ge haga referencia a los principios universalments reconocidos del derecho

internaciopal, como la ohl: los kstados de realizar sug actividades regpe-

ados,  Del

tande en grado razonahle lLos intereses de los demds k 20 wodo, 28 nas
eto aludir a los propdsitos v principios de la Carta, pnes es dudoso que bodos

log Artfculos de ésta Cormen parte del derecho Internacional., Por ltimo, los

principios y normas que se Tormulen sdlc podrdn ser obligatorios pave los Estados

a parbir de la fechs de su aprobacidn.

El representante de Malta estima que 1o

serfa gque los fondos marvinosg vy

ccednicos se reservasen en btotalidad pars fines exslusivamente pacificos. Por

remoto que parezca egte 1desl, el orador no estd pads dispuesto a acephar una Formu-

lacidn como la del tema 3, que implica que una f auga costera o LJons mar Jz’xa;

aungque sea muy estrecha, podria utillizarse con fines . En
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debatir el tema 1, Lﬁ delegaceidn Japonesa sehald gue el problema de la participacidn
de todos log Estados en la administracidn v resulacidn de las actividades en la wonsg
deberia examinarse dnicaments juﬂto con el del mecanismo internacional gue se egta-
blerca para la exploracidn v gyplotacidn de los recursos de la zona. Ninguna conclu-
sidn prematura a que se llegue en la etapa actual, en la gue le Comigidn estudia la
declaracidn de principios jJuridicos, debe prejuzgar el fuburs examen del tema del
mecanismo internacional. Serfa mejor no inclulr ninguna expresidn que pueda afectar
la situacidn futura respecto del mecanismo intermacional hasta gue la Comisidn hava
examinado todos los detalles de la cuestidn.

el tems b la expresidn Yexploracidn v ukilizacidn®, utilizada en el pdrrafs 2
de la parte dispositiva de la resnlucidn 2467 A (XXTII) de 1a Asamblea General, no
debe interpretarse en el sentido de gue incluye las actividades gue no egtdn funda-
mentalmente encaminadas a la cxplotacidn de los recursos naturales. Ademds, el
orador estima que Jlos recursos naturales gue se vlilicen en beneficio de la humanidad
habrdn de sér dnicamente 1os recursos minerales submarinos. Nada Justifica la
inclusida de los recursos vivos de los fondos merinos. Por ofra parte, coansldera
gue una divisidn de la sutoridad sn materis de pesca, basada en la naturaleza y la
modalidad de la captura no harfa sino crear problemas innecesariogs. Fn esta inteli=
gencia  su delegacidn juzga aceptable la formelacidn sigeiente: '"Utilizacidn de los

recirsns en beheficio de toda la humanidad., teniendo en cuenta log inlbereses ¥y nhece-
I , i o = _ TE
sidades especiales de Jos paises eo desarrolio’.

A

Regpecto del tema 4, si bien reconoce gue se rd pecesario estudiar mdg a fondo

e

los medios de aplicar el punto b} del elemento 1), eshtimna que la idea expresada en
epe elensnts eg aceptable. s evidepte gue cualguier réplmen ipternacional debe
prevar incentivos econdmicos para estimular a lag empresas piblicas o privadas a que

empr v explotacidn de log recursos naturales de los fondss

marinos. Fn consecusncia, hace guyas las ideas en que se ilaspira el elemento ii)

del wisms tema. PEan cuanto al elemento vi), estima gua deberfa examinarse con

arregzlo al tema 5. $i bien no se opone a la idea expresada en el elemento viii) del
tens 4, 1a delesgacldn japonesa duda gue sea adecusdo incluir una cldusula de cardeter

tan transitorio en upa declaracidn de principins

Joos



' AJAC.138/5C.1 /SR, 18

NG

(8r. Oda, Japdn)

E1 Japdn apoya decididamente el princlplo de 1a livertad de investigacidn cien-
tffica que se enuncla en el tema 5. La conbtinuacidén de los estudios sobre el medio
marino contribuird a la explotacidn racional de sus recursos. Si bien la Copvencién
sobre la Alta Mar no se refiere expresamente a la libertad de investigacidédn cienti-
fica, no hay en el derecho internacional ningln obstdculo juridico que se oponga
al libre desarrcllo de la investigacién cientifica en la alta mer ni en los fondes
marinocs. En el pasado algunos Estadcs riberefios han pﬁeéto trabag a la libertsad
de investigacidn clentifica reivindicando jurisdiccidn sobre zonas de la alta mar, en
particular de la plataforma continental. B8u delegacidn cree firmemente que la inves-
tigacidn clentifica, al menos en la zona situada fuera de la jurisdiccidn nacional,
debe quedar abierta a todos sin discriminacidn y sin intervencidn de ningdn Fstado.

FEl orador apoya la idea de que los resultados de la investigacidn cientifica
oue se realice en la zZona sean aseguibles a todos leog pafses Interesados y de que
se promueva lg cooperacidn cientifica internacional a fin de que todos los pafses
partiéipen en tal investigacidn. Sin embargo, no deben ponerse trabas a la inves-
tigacidn fijando requisitos demzsiado complicados respecto de la difusidn previa
de informacidn sobre los objetivos y €1 alcance de los proyectos.

Conviene hacer una distincidn entre la investigacidn cientifica encaminada a
mejorar el conocimiento del medio marino, v la exploracién como preludic de la
explotacidn comercial. A este respecto, el tftulo del tema 5, que alude a la
libertad de exploracidn ademds de la libertad de investigacidn cientifica, es
engafioso y puede prestarse s confusiones innecesarias. La exploracidn con miras a
una posible explotacidn de los recursos del mar debe ser regulada por el régimen
internacional que se establezca. Ademds, la investigacidn cient{fica no dete servir
de base para la reivindicacidn de derechos de explotacidn.

Per dltimo, ia investigacidn cientifica debe conciliarse con los demds usos
legftimos de la alta mar. Conviene prevenir una reccleccién excesiva de especfmenes,
una perturbacién injustificada de la ecologfa marina, o investigaciones sismclégicas

que puedan causar dafios al medio marino.

E) Sr. KHANACHET (Kuwait) dice, refiriéndose al tema 2, que la idea de

aplicar el derecho internacicnal vigente = los fondos marinos fuers de los limites

de la jurisdiceidn nacional es un ccncepto Jur{dico totalmente nuvevo., Si bien es

[eas
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indudable que el derecho internmacional vigente se aplica a la zona, también es cierto
gue los instrumentos de derecho internacional existentes, como la Convencidén de 1958
sobre la Alta Mar, no se redactaron teniendo en cuenta las necesidades especiales

de los fondos marinos. In consecuencia, es necesario elaborar un régimen jurfdico
internzacional que trate concretamenté los fendog marinos y que regule la exploracidn
v explotacidn de sus recursos. '

Su delegacién aprueba enteramente el elemento i) del tema 2. La Carta de las
Naciones Unidas es tal vez el documento mds importante que pueda regular la conducta
internacional en la zona, asegurando su proteccidn como patrimonio comin de la
humanidad. La deciaracidén de principios guedarfa incompleta sin une referencia a.la
aplicabilidad incuestionable de dicho documento.

Estimendo que, en la elaboracidn del régimen internacional, han de tenerse
debidamente en cuenta las normas vigentes del derecho internacional, el orador estd
en condiciones de apoyar sin reservas la formulacidn contenida er el pdrrafo 18,
pero omitiendo la frase "(a su debido tiempo)".

En 1o gue respecta al tema 3, la delegacién kuwaiti congidera gue el drgano
més competente para examinar losyaspectos téenicos v militares de la reserva exclu-
siva para fines pacificos de los fondos marinos es el Comité de Desdrme de Disciocho
Naciones. ©Sin embargo, la Comisidn sobre lLos Fondos Marinos debe expresar su
opinién a este respecto, ya que estd autorizada para hacerlo an virtud del mandato
establecido en la resolucidn 2467 A de la Asambles General. .

En cuanto al tema L4, apoya la formulacidn general contenida en el pdrrafo 21
del informe v espera gue el texto cuente con el acuerdo general de la Subcomisidn,

Regpecto del pdrrafo 25, apoya las formulaciones contenidas en los apartados a)
y b) del inciso i). Wo tiene inconveniente en que una parte del valor de los
recursos extraldos de los fondos marincs se ponga a disposicién de las Naciones
Unida$ a fin de que éstas puedan ampliar el alcance de sus actividades. Otra poreidn
Jeberfa destinarse o prestar asistencia a los programas sociales v scondmicos
llevados a cabo con el auspicio del PUD y de otras instituciones de las Naciones
Unidas.

En cuante a la cuestidn de los incentivos econdmicos, su delegzcidn sostiene
que todas las condiclones establecidas deberdn aplicarse igualmente a los organismos

v

gubernamentales, las instituciones intergubernamentales, las instituciones privadas

/o
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o combinaciones de entidades pdblicas y privadag gue deseen invertir en la explora-
cidn v explotacidn de los recursos marinos.

Le delegacién de Kﬂwait apoya, en principio, la idea de establecer un mecanismo
internacional gue esté autorizado para ejercer conitrol sobre el aprovechamiento de
los recursos marinos. ksta serfa la forma mejor de asegurar la proteccidn de los
intereses de los pafses en desarrollo y la explotacidn de los recursos de la zona
en beneficio de toda la humanidad. La existencia de tal mecanismc serfia una salva-
puardia eficaz contra la extensién a los fondos marinos de toda forma de explotacidn
neocolorialista. Huelgs decir que tal mecanismo no podrd establecerse de la noche
a la mafiana; el examen minucioso de log factores pertinentes, econdémicos, téenicos
v polfticos, exigird negociaciones internacionales prolongadas. El futuro régimen
debe fundarse en el concepto mds amplio posible de cooperacidn internacional y
representar plenamente a la comunidad Internacional. A juiecio del orador, el
objetivo principal del mecanismo internacional consistird en organizar y administrar
la explotacidn de los recursos de los fondos marincs. Es también posible gue, en
Lo porvenir, el propio mecanismo internacilonal emprenda clertas activicades opera-
cicnales, pero su funcidn principal serd siempre la de regular las actividades de

obras entidades en la zona.

Pl
}_‘u‘, A

MAlE (Reino Unids )} recuerda la declaracidn hecha por el represen-
tante de Franciz en 1z 162, sesidn al efecto de que la resolucidn 2WAT A (XXTTT) de
1a Agamblea Genersl autoriza a la Comisidn a estudiar detalladamente la cuestidn de

ra para fines pacificos de los fondos marinos y ocednicds {tema 3).

la regerva cxelugt

Ia delegacidn del Reino Unido no se opondrd a gue la Comisidn aprusbe una disposicidn

simple v concisa sobre la cusstidn coms parte de una declaracidn de principios, pero
eree gus oo serfa 1dgies ewaninar log aspsctos detalladss de esta cuestidn antes de
conocer el resulvads de lags negociaciones del Comité de Desarme de Dieciocho Naciones,

que sctualmente estudis iz cuestidn de las medidas de desarme en los fondos marinos.

]

1o gue respecta a la intervencidn del representante de la URSS en la misme gesidn,
el Br. PBerman tiene grandes reservas en cuanbto al significado que dicho representante
tratd de ahribuir a la frase "Ilnes pacificos™. La Comisidn no debe prejuzgar el

de degarme de Ginebra aceptando formulacisnes demasiado

regultads de las negociacior

o - sy T
generalea,

Jaon
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E]l concepto bdsice conterido en el tema & es uno de los principales elementos
de las resolucicnes 2467 (XXIIT) y 2340 (XXAIT) de la Asamblea General, resocluciones
que su delegacién copatrocind. El Reino Unidc runca ha interpretado la Convencién
sobre la FPlataforma Continental o el derecho internacionai consuetudinario en el
sentido de que permitern a los Estados riberefios extender, con fines de exploracién
v explotacidn, las zonas sobre las que tienen derechos soberanoé hasta el medioc de
los ocdanos; en consecuencia, es una proposicidn de derecho, y no de puro hecho,
afirmar gque existe una zona de los fondos marinos y de su sgubsuelo fuera de los
1mites de la jurisdiceidn nacional. EL concepto central en relacidn con el estatuto
jurfdico de esa zona es el de no apropiacidn por reivindicacidn de scteranfa o por
cualquier otro medio. Er las consultas que se celebrarcn entre los perfodos de
sesiones, su delegacidn sugirid una férmula que resolverfa los problemas planteados
sobre cuesticnes subsidiarias como las de la jurisdicecidn y los derechos exciusivos;
esa férmula fue apoyada por las delegaciones de Trinidad y Tabagc, del Brasil, de
Malta y de otros palses, y parece que existe acuerdo general sobre esos puntos. De

la existencia de la zona y de su estatuto en virtud del derecho infernacional

vizente se sigue necesariamente gque la exploracidn y explotacisdn de los recursos
naturalesg de la zona debe estar regulada'por un régimen internacional gque, para ser
eficaz, deberd establecerse mediante un acuerds o acuerdos internacionales en los
que sea parte la gran mayoria de los Bstados. Sobre laz cuestidn de gi las palabras
Texploracidn, ubilizacidn y explotacisa™ deben aplicarse a la zona en conjunts o
solamente a sus recursos (A/AC.135/3C.1/%, pdrr. 20), la delegacidn britdnica sostienc
que no existe justificacidn alguna para dar la iaterpretacidn mds amplia a la reso-
iucidn 2867 (XXITI). FEI predmbulo y el apartade a) del pdrrafo 2 de la parte
dispositiva de la seccidn A de dicha resolucidn, v el predmbulo y el pdrrafo 1 de

la parte dispositiva de la seccidn C se refieren a la explotacidn de los recursos

de la zona, El orador no acepta gue la Tormulacidn contenida en el pédrrafo 21

del informe del Grups de Trabajo Oficioso se derive del apartads a) del padrrafo 2

de la parte dispositiva de la resolucidn 2467 A (XXTII), ya que, si bien dicho
apartads se refiere al fomento de la cooperacidn internacional en la exploracidn

v utilizacidn de la_zona, alude a la explotacidn de sus recursos en beneficio

ge la humasnidad. Wo seria acertads ponsr en peligrd el gran margen de acuerdd sobre

dicha cuestidn entrando en cuestiones controvertibles, como la posible extensidn del

/e
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»

rénimen internacional a otras actividades que'puedan verificarse en los fondos
marinos., Por dltimo, su delegacidn no comprende cdwo un régimen internacional. puede
ser eficaz sl no se establece de antemano con precisidn su alcance geogrdfico. En
consecuencia, apoyes las formulaciones contenidas en los pdrrafos 20 y 22 del informe
del Grups de Trabajo Oficioso, con la inclusidn, en cada caso, de la frase "de los

recursoss’ vy,

7

en la Gltima formulacidn, la inclusidn de la palabra "coavenido! y la
supresidn de la palabra "juridico”. Al mismo tiempo, debe existir una referencia

al esteblecimiento de unos 1fmites de la zona en términos andlogos a los de 1os
incisos a) o b) del apartado ii) del pdrrafo 29, Pide una aclaracidn de las cbser-
vaciones hechas-en la sesidn anterior por los representantes decCeildn vy la India
acerca de log incentivos econdmicos (apartads i1} del pdrrafo 25); Su delegacidn
atribuye gran importancia a la inclusidn de dichos elementos en todo régimen internsg-
ciongl, pues si no se estimula la inversidn, no babrd explotacidn. Ahora bien, el
represenbante de Ceildn dio a entender gue el estimuls o la inversidn era de impor-
tancia secundaria y el representante de la India afirmd que tal estimulo debia

el iminarse,

En lo que respecta al tema 5, el orador atribuye la mayor importancia a la
cuestidén de la libertad de investigacidn cientffica. Es claro que el conocimiento
de la humanidad acerca de la naturaleza, la configuracidn y las caracterfsticas de
tos fondos marinos es limitado y que es esencial aumentar considerablemente dicho
conocimiento para conseguir una explotacidén eficaz y ordenada de los recursos de ia
zona. En consecuencia, la Comisidn tiene el deber urgente de fomentar todos los
nedios posibles de adquirir tal conocimiento y no debe permitir que sus delibera-
clones creen nihgﬁn nmuevo impedimento a la libertad de investigacidn cientifica.
Existe el grave peligro de que la libertad de investigacidn clentifica, si se limita,
quzde totalmente destruida. Es sorprendente que alguncos Lstados teman que las
actividades de investigacidn, ya en la plataforma contincntal‘ya en los fondos
marinos, constituyan uﬁ'intento, por parte de las naciones interesadas, de propiciar
sus proplos intereses egofstas o de establecer derechos prioritarios a la explota-
cifm de los recursos de la zona. Hxiste una distincidn muy clara entre la pura
investigacidn cientffics y la exploracidn comercislmente orientada, y el orador duda
de que ninguna delegacidp haya tratado de sositener que la libertad de investigacién

cientffica se ertiende también a esta dltima. Ambos tipos de investigacidn estdn ya
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diferenciados en la Convencidn sobre la Plataforma Continental y serd igualmente
necesario hacer esta distineidn en todo régimen internacional que se establezca

en la zona fuera de log limites de la jurisdiccidn nacional. Al igual que el repre-
sentante del Japdn, no puede aceptar la enunciacidn de que el derschs internacional
vigente no coastituye el marco adecuads para la investigeseidn cientifica de las
fondos nparinos y de su subsuels; guienes deseen cambiar el derechs existente dehan
wostrar claramehte por gué se necesitan tales cambios. Ademds, tods répgimen interna-
cional deberd contener una disposicidn andloga a la que Tigura en ol pﬁrrafo 1)

del articulo 5 de la Convencidn sobre la Plataforma Continental, en virtud del cual
no se permite que las actividades de exploracidn y explotacidn entorpezcen las inves-
tigaciones oceanogrdficas fundamentales u otras investigaciones cient¥ficas Jgue se
realicen con intencidn de publicar loS resultados; pers no deberd contener ninguna
disposicidn que requiera el consentimientos del Estado riberefis respecto de cualquier

7

investigacidn, ya que en el caso de los fondos marinos fuera de los iimites de la
- - Sy - 7 . s . = -
Jurisdiceion nacional no hay, por definicidn, Estads adyacente cuvns inbereses
especlales hayan de tenerse en cuenta. Propone a la Subcomisidn el eatudios de la

foraulacidn siguiente:

"No habrd restriceiones a la libertad de investigacidn cientifica en los fondos
marinos y su subsuelo, o respecto de ellos, fuera de los 1fmites de la juyisg-
diceién nacional; la exploracidn de esta zona vy la explotacidn de sus recursos
no deberd tener como resultadeo un entorpecimiento de las investigaclones
oceancgréaficas fundamentales u ctras investigaciones cientificas que se reali~
cen con intencidn de publicar los resultados. Los Estados fomentardn la
cocperacidén internacional en las investigaciones cientificas que se realicen

en esta zona o acerca de ella, v adoptardn las medidas adecuadas para asegurar

la accesibilidad méds ampiis posible de los resultados de tales investigaciones

cientificas.”

En cuantc a las opiniones de su delegacidn sobre la contaminacidn {tema 7},
remite a los miembros a las cbservaciones hechas a tal regpecto por el reprssentante
del Reino Unido en la 20a. sesidn de la Subcomisidén de Asuntos Técniceos vy ¥eondmicos.

Espera que el ihformﬁ de la Subcomisidn contenga una sintesis de lag opiniopes
expuestas en los debates y ponga de relieve los temas sobre 1os que se ha llegado
a un acuerde, asi como aquéllos respecto de los cuales estd todavia pendiente el

acuerdo, '
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La Srta. MARTIN-SANE (Francia) dice, refiriéndose al tema 5, que en este

mowento Francia no dispone de los medios técnicos y financiercs para emprender un
vasto programa de explotacidn econdmica de los fondos marincs y ocednicos. Ahora
bien, sus laboratorics de investigacidn se dedican activamente a la exploracién
cient{fica de la zona. En ccnsecuencia, desea expresar leos intereses de los inves-
tigadores, a saber, que debe existir la mayor libertad posible en la exploracidn e
investigacién cientificas.

Dog cuesticnes se han planteado: la primera se refiere a la imporiancia de
tener en cuenta las necesidades leagftimas de los psises en desarrcllo; la segunda
ge refiere al problema general de las garvantfas, bajo un végimen internacional, en
1o que respecta a la no apropiacidn y a la exclusién de derechos soberancs. En
cuante al primer punto, la oradora admite que debe mencilonarse que todos ios3
Estados tienen el deber de fomentar la investigacién cientifica por los paises en
desarrollo. BSegln afirmd su delegacidn en el tercer perfiodo de sesiones del Comité
Eegpecial, tal cooperacidn po@ria adoptar muchas formas, como la formacidén profesional
o el suministro de equipo. Ahora bien, en la investigacidn cientifica resulta
diffeil establecer la separacidén entre desarrollc y subdesarrollo, ya que un Estado
joven, con recursos materiales y financieros limitados, puede tener investigadores
cientificos cuyas capacidades sean beneficiosas para paises técnicamerte mds avan-
zados, De ahi que su délegacién prefiera una formulacidn amplia que abarque todos
los tipos de asistencia.

En 1o que respecta a la seguﬁda cuestidn, la Srta. Martin-Sane comprende la
preccupacién de algunas delegaciones por obtener garantfas precisas acerca de la
forma en que se lleva a cabo la investigacidn cientifica, por miedo a que se utilice
para encubrir un estadic preliminar de explotacién econdmica. Ahora bien, una

i
formulacidn adecuada podria aliviar sus temores sin eliminar la libertad de inves-
igacifn cientffica - une formulacidn comoc la contenide en el apartadc vi) del
parrafo 26 del informe del Grupo de Trabajo Oficioso - pero tal principio-deberia
inecluirse en el tema 1. Es mds, parece gque ha habido acuerdo general sobre un
principic andlogo contenido en el apartado iii) del pdrrafo 5; v la repeticidn de
un principio lo debilita en lugar de reforzarlio. En consecuencia, la delegacidn

francesa no es partidaria de incluirlo en el tema %. Ahora bien, Francla reconoce

/..
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que los Estados tal vez deseardn aumentar sus conocimientos clentificos y asegurar
que los datos compilados son de carécter cient{fico. Por eso, apoya la idea de
gue los resultados de tales investigaciones sean accesibles a todos. Ello puede,
sin embargo, causar problemas administrativos y de secretarfa para los laboratorios,
y no debe pedirse a los hombres de ciencia que soperten toda la carga de comunicar
autondticamente todos los datos que compilen. En el pdrrafo 27 del informe del
Grupe de Trabaje Oficioso se indica que podrfian formularse otros elementos como
corolarios de la Llibertad de investigacidn cientifica, y la obligacidn de hacer
accesibles\los resultades de la investigacidn cientifica podrfa estar comprendida
dentro de esa categorfa. Por otra parte, la delegacién de Francia, si bien no ge
opone a ls comunicacidn previa de los programas de investigacidn, no la considera
esencial y estima que, en alguna medida, infringe la libertad de investigacidn
cientifica. Sin embargo, deberfa ser posible encontrar una férmula satisfactoria
gue tenga en cuenta este punio.

En el teme 5, su delegacidn propone la formulacidn siguiente:

"La investigacién cientifica deberd ser libre y sin ninguna discriminacidn.

Los Estados fomentardn la cooperacidn internacional a este fin, y 1os resul=

tados de la investigacién cientffica deberdn ser accesibles a todes.”

En relacidn con el tema 7, atribuye gran impor%aﬂcia a la cuestidn de la conta-
minacidn y, en la Urganizacién Consultiva Marftima Intergubernamental, Francis
desempefid un papel importante en la decisidn scbre varios instrumentos interna=-

cionales sncaminados a evitar la contaminacidn,

Se levanta la sesidn a las 13.15 horas.
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ACTA EESUMIDA DE LA 19a. BEZICH

Celebrada el aidrcoles 20 de agosto de 1959, a las 21.05 horas

Pregidente: or. GALINDO PCOEL El Balvador
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exploracidn gue se realiza con el propdsito de localizar yacimientos de posible
valor econdmico persigue ventajas comerciales inmediatas y constituye en realidad
una primera etapa dellprocesq de aprovechamiento de esos recursos. Considera

que este segundo tipo de exploracidn deberd reglamentarse en el marco del régimen
que ée pretende establecer. Bn efecto, como btiene un oshjetivo comercial, es
evidente que respects de sus resultados, ocbservard una discrecidn que se explica
por consideraciones de secreto industrial y el desen de evitar la competencia.

Fn la oceanograffa cientifica, en cambio, la cooperacidn es ya la regia.

La introduccidn de un tercer criterioc, segdn el cual los programes clentificos
deberfan publicarse por adelantads v sus resultados ser puestos a disposicidn del
piblico en general lo mds pronts posible, permitirfa, pues, sarantizar la tradi-
cisnal libertad de la investigaciin cientifica propiamente dicha. Esta I1dea no
es nueva, ya gue el informe provisional de la Subcowisidn de Asuntos Téenicos y
Fcondmicos dice en su pdrrafo 59 que se estind que: "Todos debfan tener libre
accesn a log resultados de las investigaciones en la esfera de los fondos ¢
marincs ... pareceria factible reconciliar este principis con la propuesta de que
se diese a los cabeadores derechos excelusivos para explorar una regidn durante
un periodo determinado”., TL mismo concepto de "derechos exclusivos de exploracidn”
seria evidentemente contrario al principio de la libertad de investigacidn cienti-
fica &1 no se aceptaran log criterios sugeridos.

En cambis, una vez que ge acepten tales criterios, no serd necesario aclarar
gue la investigacidn cientifica no puede servir de base para reivindicar derechos
de explotacidn., La inclusidn de sewmejante principis demostraria que los autores

no distinguen entre la investigacidn propiamente dicha y la exploracidn comercial.

derechos de explotacidn en el marco del régimen que se desea crear. Cabe observar
gque lag obligaciones gue de este modo se impongzan a la comunidad cientifica serfan
mucho menos onerosas gue las que impone el inciso %) del articulo 5 de la Convencidn
gobre la Plataforma Continental.

Es inevitable que en todo examen de la libertad de investigacidn y exploracidn

cientificas de los fondos wmarinos se considere la cuestidn de log 1limites de la

plataforma continental. Bl hecho de gue tal investigacidn sea posible a cualguier

/v
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profundidad, o haya de serlc en un porvenir prdximo, invelida =l criterio de la
posibilidad de explotacidn establecido por la Convencidn de Ginebra. Ademds, como
cada Estado riberefin puede interpretar a su manera la expresidn "plataforma conti-
nental', la ausencia de una determinacidn precisa de los 17mites de dicha plata-
forma consbituye un obstdeculo al ejercicio de la libertad de investigacidn cienti-
Tica mucho mds serin gue los inconvenientes menores gue podrian resultar de la
neorma de conducta propuesta por el orador, regla gue de hecho se acepta ya en la
prédctica, particularmente en la cooperacidn cilentifica internaciocnal, esfera de
competencia de la COL, que ge pretende intensificar en el marco del programa a

largo plazo y del Decenio.

Pl Sr. NJENGA (Kenia} considera que el elemento 1) del tema 1 contiene

el enunciado fundamental del gue ge derivan todos los demds elementos y en el gue
deben basarse las normas jurfdicas aplicables a la exploracidn, el uso y la explo-
tacidn de la zona con justicia y equidad. La Subcomisidn tiene el deber de no
desechar ese concepto por vags e impreciso; debe, en cambio, elaborar principios
v normas jurlidicos gue reglamenten las relaciones en lag nuevag Tronteras del
espacio interior. Ios elementos ii) v iv) precisan el significado del concepto
de patrimonios comfn. A este respecto, su delegacidn prefiere la Tormulacidn del
elements iv) a 1a del elements 1iii). Ademds, entlende gque a1l elemento v) pretende
prohibir la adgquisicidn de propiedad gue no ge realice por las vias v procedimientos
internacionales acordados. ITosg elémeﬂtos vi) v viii) se deducen tambidn del
conecepto de patrimonio comin., Ta formulacidn restants, el slemento vii), oxpresa
1o gue la delegacidn de Kenia considera un elements esencial del estatuto jurfdico
de la zona; las nortas intevnaciosnales aplicables a las aguas suprayacentes v al
espacio adren correspondiente., y ios intereses gque prevalecen en ellag, son distinbos
de loz correspondientes a la zona y s31o tienen una incidencia indirecta en la zona
de los Tondos marinos y ocednicos fuera de la jurisdiccisn nacional.

AL considerar sl tema 2, debe tenerse en cusnta gue la zona con gue se ocupa
la Uowmlsidn constituye una esfsra eu‘gran parte inexplorada en materia de relaciones
internacionaleg., En tales circunstancias, no tilene sentids preteader que el derecho
internacional vigente fegule esa zona. Hasba hace poco ningdn Bstado intervenia

activamente en ella y, en consecuencia, no se ban producids conflictos de intereses

/.H..
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{5r. Stevenson, TE.UU, )

inbernacisnal en materia de investigacidn cientIfica puede revestir formas muy
diversas, y, en consecuencia, debe procurarse no selecclonar una o dos de esas
formas ¥ excluilr las demds. Lo importante es gue se estimule a Llos cientificos

de distintos Bstados - taanto desarrollados como en desarrollo - a realizar activi-
dades cientificas en cooperacisn,.

Los sleuwentos ii), iii} v v) deben considerarse en conjunto. En algunos
Estados todas las actividades oceanogrificas se desarrolian en el marco de un
programa clent{fico nacional, lo gue no scurre en otros. FBn los Estades Unidos, las
actividades ocesnogrdficas son llevadas a cabo por universidades e instituciones
privadas, asi como por universidades e ingltituciones que reciben apoyo de los
Estados. 2% bien apoyvaria principios que previeran la oportuna difusidn 8e los
planes v resultados de los programas cientificos naclonales, su pats tiene una
larga tradicidn de independencia en materia de investigaciones de instituciones
privadas y'coﬁsidera que la declaracidn de prinecipios debe limitarse & digponer
gue log Fetados eatimulen a sus nacionales a adoptar! prdcticas similares. La comu-
nidad cientifica internacionsl ¥, en particular, la comunidad oceanogréfica,
cusatan con un sistema altamente evolucionado para la difusidn de iaformascidn gue
se ajusta auy bien a sus necesidades particulares. Le Subcowmisidn no debe tocar
el‘métoﬁs precise ni la oportunidsd de la difusidn v debe limitarse a una decla-

recidn general de priacipic

1

Parece haber acuerds general acerca de la inclusidn de 1os tres primeros
elemenios, por 1o mends, de los temas 6 y 7, aungue indudeblemente existen discre-
pancias sn cuanto a su redaccidn exacta, en cuanto a 1o acertads de la enumeracidn
de loz efectos dafiosos en el elements 1ii} v en cuanto a la redaccidn de este
elemento,

g0 delegacidn apova tanbidn la inclusidn del elemento iv).

La cuestidn de la responsabilidad (elemento vii)) es muy compleja. Despuds de
prestarle la debida atencidn, la Subcomisidn podria mencionarla solameate en la
enwneracidn de las caracterisuicas menerales del régimepn futurs, y reconocer gue,
entre tanbo, se aplicarfan los principlos del Gerechs internacional erl materia

de responsabilidad.

/v.-o
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(Sr. Steveagen, DE,UU,)

Mo deben recargarse con demasiados detalles las disposiciones de los temas 6
v 7. FPor ejemplo, con respecto al elementc x)j si bien piensa que seria Udtil la
elaboracidn de un procedimients similar al propuesto en la declaracidn de princi-
plos presentada por los Estados Unidos el afio anterior, la delegacidn norteameri-
cana estd dispuesta a considerar las coplnicnes de las delegaciones que prefieren
una declaracidn amenos detallada.

Tn cuanto a los temas 5 ¥y 9, el orador considera gque en toda declaracidn de

principios debe incluirse el elemento i), porque es el fundamento jurfdico de toda

5
la declaracidn. Esta debe incluir tambidn un principio relativo al eglablecimiento
de un limite preciso, Lnternacionalmente acordédo, de la zona situada fuerz de los
1imites de la jurisdiceidn nacional, como se deduce del elemento 1i). Ese prin-
cipisc no reflejard ninguna conclusidn en cuanto a la situacidn del limite y deberd
enunciar que la explotacidn y los demds usos de cualguier parte de la zona antes
del establecimiento del limite no afectardn su ubicacidn definitiva. Sc estable-
cerd as? una base para un detenids examen internaciosnal de la cuestidn del 1faite
preciso.

{on respecto a los elementos 1ii) ¥ iV), el orador cuestiona la conveniencia
de incluir en una declaracidn de principios generales disposiclones relativas a
la regponsablilidad de los Estados v a las medidas coercitivas, v teme que el examen

de todas lag consecusncias que ells podria tener para los Fstados retrasard consi-

derablemente el logro de un acuerds gencral.

Bl Sr. CABRAL DE MELLC {Brasil) no tiene dudas acerca de la importancis

primordial de perfeccionar el conscimiento cientifico del medis marino. Todas las
medidas encaminadas a alcanzar esta finalidad v a fomentar la difusidn wés amplia
posible de informacidn, teniendo debidazente en cuenta las necesidades de los
palses en desarrolio, merecen especial interds s las institueiones internacionales.
3in embargo, el conocimiento cientifico-tambidn significa poder, y es 1dgico que
log BEgtados exijan algena limitacidn razonable a la simple afirmacidn del principis
de la libertad de investigacidn cientifica, cuyos resultados pueden ser aplicables
a Tincs econdmicos, militores, politicos o de otra indole. Aun los resultados de
las investigaciones puramente clentificas, cualguiers sea €] lugar en gque se lleven
a cabo, pueden tener congsecuencias importantes para la seguridad y el desarrpllo

econdmico de los Estados riberefios.

.
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(5r. Cabral de Mells, Erasil)

Tl orador coineide plenamente con la delegacidn argentina en que no hay dife-
rencias de concepto entre investigacidn y exploracidn vy en que debe obtenerse el
consentiﬁiento del Esgtado riberefio para efectuar investligaclones en la plataforma
continental. Bn la legislacidn del Brasil aplicable a la investigacidn y explora-
eidn de la plataforma continental y de las aguas territoriales e interioves no
se hace ninguna distincidn entre los dos tipos de actividad. Con respects a ia
realizacidn de'investigaciames en las zonas que se encuentran hajo su jurisdiccidn,
el Gobierno bragilefio cocnsidera esencial galvaguardar su derecho de prioridad. v
en algunos casos, de exelugividad., Como guiera gue el medio maring constituye un
tods, log Estados riberefios deben poder cpinar en cuants a lag investigaciones
efectuadas en las zonas de log fondos marinos.adyacentes a regiones gue se encuentran
bajo 50 jurisdiccidn nacional. Si no tienen tal facultad, las investipaciones en
los fondos marincs pueden convertirse en un pretexto para realizar otras en la
plataforma continental, en desconocimiento del artfculo 5 de la Convencidn de
Ginebra. En el pdrrafo 53 del informe provisional de la Subcomisidn de Asuntos
Técnicos v Econdmicos (A/AC.133/58C.2/5) sdis se hace referencia a las investiga-
ciones puramente clentfficas y se admite claramente que los demds asos de la
Alta Mar y de la plataforaa continental pueden en alounos césas requerir limitaciones
del principio gensral de la libertad de investigacidn cientifica. A nadie le agradan
esas limitaciones, pers, dada la realidad politica y econdmica actuzl, resulitan
sbviamente necegsarias. ILa Subcomisidn bendrd que proceder, andsndo el tiemps, a
un. amplios debate de log aspechtos econdmicos, politicos v de sezuridad del principio
de la libertad de investigacidn, mientrzs gue la consideracidn de 1os aspectos
clentificos debe confiarse a la Comigidn Oceancgrdfica Intergubernamental.

11 medic marino debe estar abierto sin discriminacidn a la investigacida
cientffica con fines pacificos. Los Bstados deben fomentar ls cooperacidn interna-
cional en esa actividad para facilitar la participacién de los nacionales de dife-
rentes paises en programas comunes de investigacidn, para difundir sus resultados

+

a todo el mundo con la mayor rapidez pogible y para afianzar la capacidad de inves-
tigacidn de los pafses en degarrslls, previa comunicacidn de log programas de
investipgaciones. ILa investigacidn cientifica no Llleva consigo ninodn derecho de

. J. - F
explotaciasn,

/oae
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Kl Sr. HASAN (Paguistdn) entiende que, a pesar de las dificultades inhe-
rentes a la preparacidn de una declaracidn de principios j@rfdicos v a pesar de

las interpretaciones divergentes de los distintos conceptos, el espiritu de buena
volunbtad v cooperacidn gue ha caracterirzado las deliberacionss de la Subconisidn

le permitird alcanzar lag melas descadas.

La delegscidn del Paguistdn cree esencial que los fondos marinos y ocednicos
fucra de 1os l¥mites de la jurisdiceidn naclonal se congidersn como el patrimonio
comin de la humanidad (eleémento i) del tema 1).

Ios elementos ii) & v) ss superpsnen en cierta medida. Su delegacidn se adhiere
plenamente al conceplbs expresado en el elemento i1). Es necesario revisar el ‘
elemento iv) en vista de las opiniones divergentes que se han expresado sobre €1.

1 elemento vi) introduece un nuevo factor Jjurfdico. Bs necesario aclarar de
qud mansra los Tstados participardn en la administracidn v reglamentacidn de las
actividades en la zona examinada. El elemento debe redactarse de manera que se
diasponga que todos los Estados tendrén derecho a pariticipar en la administracidn y
reglamentacidn de las actividades en la zona ¥ en los beneficiss que arrnjen la
expioracistn, el u1eo y la explotacidn de los recursos de la misma, y que no se

permitivd violacidn alguna de ese derecho por medis de ningdn acuerds, naciosnal o

internacional., EL elements viii) debe figurar en la declaracidn propuesta.

Con regpeeto al tema £, lag actividades en la zona deberdn llevarse a cabo
g de derecho internacional generalmente aceptadas y

de confornidad con Lag no

con la Carta de las Naciopes Unidasg., Sia cmbargo, no es prudente formular una

declaracidn de principios Juridicocs en términos gue sugieran gue se basa en la
esperanza de v futurd scuerds. gue podrd o no celebrarse. Si se hace referencia

i Internacional, debe especificarse gue dicho régimen estard bajo el

patroeinio de las Naciones Unidag.

Su delesscidn apuva el principio incluido en ¢l tema 3., Tormulard observa-

cinnee sobre la formulacidn de dicho principios cuando haya tenido la oportunidad de

sallada las consecusncias de la prohibicidn de las actividades

examninar en forma de

nilitares en la zona, duracte las negociaciones sobre el dssarme en Ginebra,
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Bl Sr. SCIOLLA-LAGRANGH (Italia) dice que su delegacidn siempre ha apoyado
g

el principis incluido en el tema £ y cree que las normas ¥y prinecipios que la conu-
nidad internaciocnal formule con respecto a la exploracidn, el uso y la explotacisn
de la zoha examinada deberdn complementar el cuerpo existente de derecho interna-

ciznal. En consectencia, apoya la foramulacidn gue figura en el pdrrafoe 159, con la

inclusidn de la frase "a su debido tiempo', que ahora figura entre pardntesis.

La delegacidn de TItalia tambidn apoya el principio del tema 3., 3in ewbargo,
cree que la Comigidn debe esperar log resuliados de las deliberaciones del Comitd
de Desarme de Dieciocho Nacliones en Ginebra antes de debatir exhaustivamente el
tema., Al proceder en esa forma, no hard sino gjustarse al pdrrafo 3 de la parbs
dispositiva de la resolucidn 2467 A (XXIII) de la Asamblea Ceneral.

La delegacidn de Italia siempre ha reconoscids el principio contenido en el
tema 4, Coincide con quienes sostienen gue las palsbras "exploracidn, utilizacidn
¥ explotacidn" deben aplicarse ddicamente a log recursos de la zona. La propia
zona ya estd regida por normas efectivas de derecho internacionzl y €stas no deben
modificarse. _ ,

Er el pdrrafs 25 del informe figuran wvariag normas concrelas gue pueden.utili-
zarse para definir la estructura del rdgimen internacional. Su delegacidn ya ha
dads a eonocer su opinidn sobre tal régimen en 1a Subeomisidn de Asuntos Téenicos
y Econdmicos. Con respecto al elements i); eg partidaria de gue se establezcan
cdnones en beneficio de la comunidad internacional, de conformidad con el concepto
que se refléja en el punto b} 82 dichs elements. Su delegacidn tambidn apoya la
inclusidn del elements 1i).

Con respecﬁo al elemento 1ii), Ttalis cree gue el mecanismo internacional debe
complir los siguientes requisitos: 1) debe ser simple v eficaz; 2) su estructurs
no debe ser demasiado lenta ni burocrdtica; 3) debe representar una carantia
jurfdica para log titulos de exploracidn y explotacidn, garantizar la estabilidad
de las reglamentacidn pertinentes y Ffacilitar los medios de establecer candnes
equitativos en beneficio de la comunidad internscional. Por dltimo ha de determinar
normas de conducta razonables para asegurar que no se perjudiguen nil pongan en

peligro otras actividades o intereses maritimos.

Joos
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(Sr. Scisila-Lagranze, Italia)

En cuanto al tema %, la delegacidn italiana estd convencida de gue el éxito
de las actividades que se efectiden en la zona con fines paciTicos ¥y en interds de
la humanicdad dependerd de una plena libertad de investigacidn cientifica. Por ello,

favorece las formulaciones incluidas en el pdrrafo 25 que estimulan la investigacidn

¥y hacen posible la publicacidn y difusidn de informaciones y el access a &stas.

El Sr. SMIRNOV (Unidn de Repidblicas Socialistas Sovidticas) recuerda que
su pals ha expuesto ya su posicidn respects a los ftemas 1, 2 ¥y 3 ¥ presentado
propuestas concretas. Coaparte la opilinidn de muchas delegéciones gque han instadc a ».
gque se establezca un régimen juridico para reglamentar la explotacidn de Los recurscs
de la zona. Ademds sefiala especialmente gue la ausencia de una definicidn precisa
de los limites de los fondos marinos y ocednicos puede resultar un grave shetdculo
para la formulacidn de una declaracidn de principiss y normas juridicss. En el
pdrrafc 25 del dnforme del Grupo de Trabajo Oficioso se indican trece requisitos
concretos de un régimen. Sin embargo. a juzgar por las declaraciones hechas durante
el debate, es evidente gue ser§ muy diffelil gue esos requisitos recsjan apoyo
general en la etapa actual. BEn consecuencia, la Subeomisidn debe concentrarse en
cumplir ¢l mandato que le confid la Asamblea General en el inciso a) del parrafo 2
de la parte dispositiva de la resolucidn 2b67 A (XXITIT). La falta dé informacidn
econdmica y Léenica es tal que impide la formulscidn de reguisitos coneretos para
un régimen en este momenton. Toda essa cuestidh es Lan importante que no cabe
improvisar, Ademds deben tenerse en cuenta los intereses de todos los Estados.

Con respecto al asunto del mecanismo internacional, la Comisidn no ha hecho
mds que proceder a un intercambio de opiniones preliminares sobre el informe del
Secretario General gue Tigura en el documento A/AC.lBS/lE. La estructura. la
naturaleza y las funciones de dicho mecanismo aidn estdn por delfinirse y evidentemente
habrén de ser objeto de un estudis cuidadoso. s mds, el fondo del elemento vi)
del tema 1 tambidn se relaciona en forma indirecta con la cuestidn del establecimiento
de un mecanismo internacional y no hay ninguna justificacidn para incluirlc en una
declaracidn de principios. DMuchas delegaciones, incluida la del orador, consideran

gue el establecimiento de un mecanismo internacional es una propuesta dudosa.
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Lag cuestiones de un régimen y un mecanismo no son necesariamente inééparablesa
Como se indica en la resclucidn 2467 (¥NITI) de la Asamblea General, ha quedado
establecida vy aceptadé la distincidn entre régimen y mecanismc. Bl estableci-
miento de un régimen juridico no presupong necesariamente la creacicon de ningin
mecanismo. Puede haber un régimen gue no contenga wmecanismo alguno. Entre
otros, los incisos i), ii), v) y viii) del pdrrafo 25 también reguieren un estudio
detenido. _

Su delegacidn, al igual que la del Reino Unido, cree que el futuré régimen
Juridieo revestird la forma de un acuerdo internacional. También entiende que
ge debe designar expresamente como régimen "Jurfdico’. Es evidente para todas
lag delegaciones que deberd idearse un régimen pafa la explotacisdn de 1los recursos
de la zZona y due ge necegita tiempo para estudiar sus requisitos. Por 1o tanto,
gu delegacidn propone gue se adopte la siguiente formulacidn con respecto & dicho
régimen: "Posteriormente se establecera un régimen Juridico especial que regulard
ia explotacidn de los recursos de los Tondoes marinos y ocednicos".

En el anterior periodo de sesiones de la Subcomisidn, su delegacidn expuso
su actitud scobre el tema 5. La libertad de invesbigacidn cientifica es una norma
establecidas dél derecho internaciocnal y un requisitc previe de la investigacion
oceanogrdfica. Constifuye iz base de una amplia cooperacidn Internacional en la
exploracidn de log Tfondos marinos y ocednicos y de las actividades de la Comisidn
Oceanogrdfica Infergubernamental. Ta cooperacidn internacional en ests materia
presupone la coordinacidn de los esfuerros de los Estados, la ejecucidn de programas
conjuntos de investigacidn, el intercambio de log resultados de la misma, la asis-

tencia para el desarvollo de instalaciones cientiTicas y la formacion de especia-

ligtas. La afirmacidn del principio de la llvertad de investigacidn cientifica,
Junto con una.declaracidn relativa a la necesidad de promover la cooperacidn
internacional en esa materia, serd de fundamental ilmportancia para todos cuantos
desean que las riquezas de los fondos marines ge pongan al servicio de Ia
humanided. Despu€s de examinar culdadosamente el pdrrafc 27 del informe del
Grupo de Trabajo, el orador propone la siguiente Zormulacicn: "lLog fondos
marinos y ocednicog estardn abiertos a la investigacidn cientifica v los
Estados fomentardn la cooperacidn internacional al llevar a cabe esa investiga-
cidn". Su delegacidn no cree que la libertad de investigacidn cientifica y

e exploracidn deba estar scometida & ningdn requisito, tal como la cowmunicacidn
d pl deba est tid g o to, t como ] owunicacion

Joan
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previa de 1os programas de investigacidn cientifica o0 la comunicacidn ultéfior de
sus resultados. De todos modos, los programas de investigacidn se presentan a la
Comisidn Oceanogrifica Intergubernamental v los resultados se comunican a todos
los Estados por los conductos existentes.

Con respecte a los temas & y T, las nuevas actividades en zonas también nuevas
crean inevitablemente problemas juridicos, ya que debe conciliarse con los tipos
de actividad llamados tradicionales. En los Ultimos tiempos, esos problemas han
surgldo con respecto a las actividades efectuadas en la plataforma continental y
se han resueltc mediante la Convencidn d: Ginebra de 1958. En el caso presente,
reviste fundamental importancia el enfoque adoptado en esa Convencidn con respecto
g la conciliascidn de las actividades tradicionales y con las nuevas. Tgual impor-
tancia tiene el enfoque relativo a la solueidn del problems de la legislacidn
nacicnal de los Lstados. La preccupacidn que éstos manifiestan por la proteccidn
de sus intereses es comprensible y estéd justificada, de manera gue el orador propone
la siguiente formulgcidn: "La actividesd de los Estados en lo tocante s los Tondos
marinos no debersd infringir las libertades reconocidas de la Alta Mar ni cbstaculi-
zar la navegacidn, la pesca, las investigaciones cientificas o la proteccién de
los recursos vivos del mar”.

Los organismos espacializados y, en particular, la OCMI estan prestan conside-
rable atencidn al problemas de la contamingeién. Le elaboracidn de un principio
Juridico a este respecto serd, pues, una medida de gran importancia. Su delegacidn
propone le formulacidn siguiente que cubre los elementos iii), iv) y v) del
pdrrafo 28: "Mediante la adopciédn de las correspondientes medidas nacionales e
internacicnales se asegurara que las actividades reslizadas en los fondos marinos
nc entrafien ls contaminacidn del medio marine ni obras consecuencias nocivas, en
particular la COntéminacién radigetiva", Con respecto gl elemento ix) del
pérrafb 28, entiende que es prematuro considerar el derecho de los Estados ribe-
refos a tomar medidas adecuadas pars proteger sus costas y sus aguas costeras
contra la contaminacidn. A este respecto seflala log pdrrafos 2 y 3 de la tarte

dispositiva de la resolucidn 2467 B (XXTIT).
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El Or. ARORA (India) considera que el elemento i) es el puntc fundamental
de todo el tema 6. Se debe combinar en forma adecuada con el elemento viii) rarsa
formar unaz directriz béslca. Es muy importante que se consideren debidamente los
derechos de los Estados riberefios, que deben tener la oportunidad de expresar sus
opinicnes sobre las actividades que los afectan. IEn cuanto al elemento ii), se
admite en general que deben coartgrse injustificadamente las libertades menclonadas
en la Convencidn de Ginebra scbre lg Alta Mar. La Subcbmisién debe limitarse z
esas libertades y declarar que no se deben ser infringidas de manera injustificada.
Los elementos iii) a vi) pueden servir de directrices paréeuna declaracidn. &l
slemento vii) es de fundamental importanciz y se debe mencionar en el tema 6.
También puede ser incorporado a un régimen que se aplique a las actividades en la
Zona; Ademis, serd conveniente incluir alguna referencia a la responsabilidad en
el elemento iii) de los temas 8 y 9.

El elemento ix) requiere una elaboracidén mAs detallada. No se ve claramente
la naturaleza precisa de las "medidas adecuadas" que se prevén; tampoco queda claro

si se han de aplicar dentrc de la jurlsdiceidén nacionsl o fuera de ella.

Se levanta la sesibn a lss 23.10 horas.
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ACTA RESUMTDA DE LA 20a. SESION

Celebrada el jueves 21 de agosto de 1960, & las 11.15 horas

Prezsidente: Sr. YANKOV Bulgaria
mde tarde, Sy. GALINDO POHL Bl Salvador
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EXAVEN DEL TNFORME DFEL GRUPO DE TRABAJC OFICIOSC (A/AC.133/SC.1/k) {continvacidn)

Bl Sr. BAZAN (Chile), refiridndose al tema 2 dice que ninguna de las Tor-

mulaciones gue se reprdiucen en los pdrrafos b vy 18 del Informe satisfacen plena—

mente & su delegaciodn, peorgue todas ellas dejon en la anbigiiedad las normas de

derecho internzcional aplicables a log fondos marinos. Su delegacidn estd de

acuerdo en gue clevhtos principios genevales de derecho Interpnacional, tales como

al uso de la fuerza entre los EBstados o los principios generales gobre regponsabi-

lidad de los Estados, se aplican a la zona, y se aplicarian también si la declara-

o

menclonase o no eRpres Bmante .

Tag normas aplicables en ia zona, tales

Se debe hacer  una

v olag normag aplicables a las actividades

gue el 3r. Bazan

en ls zmona, lag cuales no han sido ain elaboradas. Como no existe ningin insgtru-

mento de derecho internacional que las actividades en la

-

Zona, oo eveepcidon de clertas dispo cuestiones tales cono el

tendido de cables y tuber Tas, ey gque "las actividades en la zona se

£ 4

realisavan en conformidad con ol derecho lonbernacional”. lista formulacidn Favos

race el concepto svrdnen de que, & falia de peormas perlinentes, las actividades en

l& zong pusden regl Libertades de la alta mar.

T hecho de que ol derecho Intervacioval 1o mencionado come ol primero de

Tos elementos en foprmniacion arae en ol sentido de gue

- - ’ .
taner tag demds normas. Sin

el derecho intersclional

exe 0o ose el orden de priocidad estab e

2idn en el Avticulco 35 el Estatulo

anmba e

de la Corvte el ocual dizpone goe La Corte, al decidir

cpf splicar en primer

o e R S T
SRS SRR OIER ok T

s por Lo Fstados

4 Juicio de

los

sentido de gue autoriza gue los

marines . Lag

1o alba mar ae

ioomons debeon mepelonarse on el mismo

2o los principion declnra-
A N b g e
PG [t P j e
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aplicar 1os principlos generales del derschn lnternacional gue Mieren pertinente
Su delegacidn propone, pues, que las formlaciones confenidas en log pdyrafos 1h

v 18 se reewplacen por la sigulente:

'“O.

"Todas las actividades en la zons estardn regidas por los grincipios de

ia presente declarscidn ¥, en 1o que ellos no hoblersn previsto

cipios gener del derecho Internacional.

¥o consldera necesario, s los efoctos de la fommulacidn que propone, referirvse

al futuro mecaplsmo gque rvepulard

1 Py - -

i de

loracidn v explc

ZODa, pues esa

cuestidn se trabtard en obtros principioz. Del wismo modo, la wencidn de lo Carta
de las Naclones Unldas gue se hace en las formuiaciones antericres puede omitlrse,
pusg, salvo en Lo gue toca a sug propssitog y principios, la Cavita as muy poco abi-

nente & las aciividades en la gona.  Ademds, se bard velerencia en la declaracidn

a egos propdsitos y ta mong pava fines

wipiog al tratarse de
excliusivanante pacificos,

4 a4
Ltag Qe

=

Ta idea de resevyvar los fondos warvipos v ocesnicos fuava de fog Ui

Finea slvamerite pacificns cucois con la g 1lle~ i

la jurisdiceidn naclional

4

tonal del Gobisino de Chile. Sin enmba

plena e Incon debe expre.

5o terferir

o bBdvninos muy e

sarse en la declaracior

acitn prefiere

en nada con las negociaciones sobre ¢l degarme sn Glosors. Sy
ung Formulacidn como la contenida sn el dineise 19 11) ¢).
Ragpecthto del tems J+y su delegacion prefiers la formulacidn indicada en el

pdrrefo 21 del informe

plo exige el egtanlecinient

O ) - s P
deleganion, eatbs tn forrpiacida gua Plgare en

Toda olra

infor

(

nal {A/AC.030

coia Lde raron

CEXTTI
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(sr. Schram, Islandia)

presentada en cumplimiento del pdrrafo b de la parte dispositiva de esa resolucidn,
hace una resefia de la labor ya emprendida y de una reunidn de los distintos orga-
nismos de las Naclones Unidas interesados. FEL Grupo Mixto de Expertos sobre los
aspectos cientificos de la contaminacidn del mar examind asimismo la cuestidn en
marzo de 1969 y estd preparendc informes sobre varios aspectos del problema. La
Organizacidén Consultiva Maritima Intergubernamental, gue es la organizacidn de las
Naciones Unidas mds indicada para ccuparse del control de 1la contaminacidn en

todo el medio marino, ha realizado tambidn una valiocsa labor sobre el problema,
como puede verse en la nota de la OCML a la Comisidn (A/AC.138/15). Durante
algunos afios, 1la OCMI se ha venido ocupando del problema de la contaminacidn de
las aguas del mar por los hidrocarburos de log barcos, y su Comité de Seguridad
Maritima ha dado instrucciones a su Subcomité de Contaminacidn Maritima para que
estudie los problemas planteados en la resolucidn 2467 B (XXITI) v haga propuestas
para la prevencidn y control de la contaminscidn del mar, ia tierra y el aire por
buques, navios, y otros artefactos que utilizan el medio marino. Asf, pues, los
trabajos scbre el control de la contaminacidn del ﬁedio marino gse han emprendido
va, ¥ la tarea lnmediata de la Comisidn conslste en tratar de praoducir vna formu-
lacidn generalmente aceptable de principios sobre la cuestidn para incorporsrlos
en ung declaracidn de principios generales. Aparte la Convencién Internacional
para la prevencidn de la contaminacidn de las aguas del mar por los nidrocaryburos
{195&), no existen tratados internacionales ni obligaciones juridicas internacio-
nales relativas al deber de los Fstados de abstensrse ce confaminar 2l medio
marino, y esta situacidn debe remediarse. ,

La delegacion de Islandia estd de acuerdo en general con los elementos con-
tenidos en los incisos 1ii), iv) y ix) del pdrrafo 25 del informe del Grupo de
Trabajo Oficloso, pero estlima gue pueden combinarse. Bs importante destacar gque
deben adoptarse salvaguardas adecuadas contra los peligros de la contaminaeién
derivados de la exploracidn y explotacidn de los recursos de los fondos marinos
y ocednicos y contra otros efectos perjudiciales para el medio warino, en particu-
lar pars los recursos vivos gue allf se encuentran, y que deben concederse & 1os
Retadosg xibereflog los derechos necesariog para adoptar medidas adecuadas a fin

de proteger los recursos vivos y de obtra clase en sus zonas costeras donde haya

Jou
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(9r. Schram, Tslandia)

ccurrido o sea inminente la contaminacidn perjudiclal parxa dichos recurscg. Ung
formulacidn conforme a esas pautas satisfaria las exigencias de la sitacidn. Xs
esencial incluir una cléusula acerca de los derechos defensivos de los Estados
riberetios; los Estados considerarian sin duda derecho de legitima defensa adoptar
medidas fuera de sus costas en casos de amenazas graves de contaminacidn, y tal
derecho debe ser definido y reconceido por la comunidad internacional. El control
de la contaminacidn debe ser unc de los principales objetivos de todo fubturo régimen
internacicnal para log fondos marinos y oceanicos.

En cuanto a la cuestidn de las responsabilidades, el informe de la Subcomisidn
debe subrayar gue los perjuicios causados al medioc marinc por las actividades gue
se desarrollan en la zona entrafiardn respongabilidad y que los Estados gon respon=
gables de las actividades de sus nacionales. .

El 8r. Schram egpera gue el amplio acuerdo logrado sobre el tema 7 se refleje
en el informe de la Subcomisidn y se establezca asi la base para la adopcidn de

un principio general sobre la cuestida,

El Sr. ODA (Japdn) dice gue desea en primer lugar eclarar le posicidn

de su delegacidn scbre los tres enfoques de la cuestidn de la libertad de inves-
tigecidn y exploracidn clentificas mencionados en el pdrrafo 27 del informe
del Grupo de Trabajo Oficioso. Su delegecidn prefiere el primer enfoque,
va que la libertad de investigacidn cientifica es una libertad incondicional de
la que debe gozar toda la nacidn en la alta war. A fin de fomentar ila cooperacidn
internacional en el mejoramiento de los conoclmlentos sobre el wedio marino, se
puede estimular a todas las nacicnes a que pongan log regultados de sus investiga-
ciones cientfficas a disposicidn de todas las naclones interesadas, perc la cuesg-
tion del libre acceso a los resultados de dichas investigaciones es una cuestidn
digtinta de la libertad de investigacidn cientifica en el medio marino.

En lo que respecta a los temas & a 9, las actividades relativas a la explora-
eidn y explotacidn de los recursos minerales submarinos de los fondos marinos y

ocednicos fuers de los limites de la jurisdiccidn nacional estdn sujetas a las

normas y reglamentaciones que rigen los uvgog d= lag aguss suprayacenties de la
mar. Ademds, & juicio de su delegacidn, en toda vtilizacidn de las aguas de la

alta mar deben tenerse razcnablemente en cuents cualesqulera obtros intereses
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parece haber sido temada de los principios Jurvdicos gue risen sl

i)

terrestre. Ahora bilen, mientras el espacio witralerrestre no se habia regido hasta

hace poco por ningln régimen juridice, existian ya reglamentaciocnes relabivas s

)

los percances, calamidades o se produiesen dovante la exploracion y

e

explotacidn de log recursos minerales submarincs eo la zona de Ja alia mar supra-

vacenle en Llos Tondog marincs y ocednicos fuera de los limites de la jurisdiccidn

‘n sobre la

nacionak. Podris aplicarse, el articulo 12 de la Convenci

Alta Mar. ILas actividades uhtraterirestre han sido reallzadas hasta
ahora por los astronantas, a qulenes se respeta cons enviados de la humanildad,
pere no ocurre ast en el case de la exploracidn y explotacion de los fondos ocad-
nices. Aungue egs zong debe explotarse clertamente en beneficio de toda la hums-
nidad, el incentlve para invertiy capital en elle proviecs del deset de coda nacion

o empresa de beneficiarse de la explotacidn de sus recursoy.

Ta delegacion del Japdn

paréntesis. Sin embmxﬂur la de los dafiog

de las empis

causaedos por lag achivi dicho Estado

a9l el CLIBO
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(sr. Dda, Japdn)

. En 1o que respecta a los slementos 1) y ii) del tema 9, desea reafimmar la
posicidn de su delegacidn, expuesta en la lha. sesidn de 1la Subcomisidn, acerca
de la existencia de una zona de log fondos marinos vy ocednicos fuera de log limi-
tes de la jurisdiccidn nacional v la definicidn de sus limites. Rl Sr. 0da no
considera adecuado incluir en el elemento ii) una, referenéia especifica & la
Convencidn sobre la Plataforma Contiﬁental, pues, si blen dicha Convencidn estd
en vigor en unos cuarenta Fgtados, no todas sus disposiciones reflejan necesaria-
mente la norma del derecho internacional consuetudinario. Esta cuestiodn se
planted expiicitamente en el reciente fallc sobre el caso de la plataforma conti-
nental del Mar del Worte, pronunciado por la Corte Internacional de Justicia. Tal
como el Sr, Oda lo entiende, la Corbte Internacionel de Justicia sostuve gue dni-
camente el régimen fundamental de la plataforma continental se ha convertido en
una norma de derecho consuethdinario, al pasce gue quedan todavia por examinar log
detalles del répimen. 9u delegacidn prefiere, pues, los incisos a) y b) del
elemento i) & los incisos ¢) y d).

El Sr. Galindo Pohi (El Salvador) ocups La Presidencia.

El Sr. ENGO (Camertn) dice que, si la Comizidn no formula principios
concretos, el no hacerlo se deberd en gran medida a la inglstencila de Los miembros

1

ent establecer posiciones firmes. Bsbima gue términos tales comn "esta zona vy

"log fondos marinos ¥y ocsdnicos fuera de Los limites de la Jurisdiceidn nacional"
ga pueden Inclulr en nha declaracidn de principios sin prejuzgar su definicidn
ulterior. Wn la actusl etapa, la formulacidn que Figura en el pdrrafo 29 1i) b)
del informe bastaria. TL argumento segin ¢l cual el conceptn del patrimonio comin
s nuevo en derscho internacional no e valido. 1L mundo viene observando la

s

formulacion, codificacidn y desarrollo progresivo del derecho internacional, vy

existe sdlo un ndwero Llwmitado de esferas en las cualss se puede declyr que existeq
principlos generalmente aceptados. Con mucha frecuencia, los juristas del llamado
"yiejo sundo” tienden a perder de vigtae la nalvralezs de la socledad internacional
moderna, vy el derecho gue se ha desarrollado a partir de la experiencia del "viejo
munde’ no recibe necesariamente la sancidn de 1lss naclones jdévenes que han logredo
hace poco la libre determinacidn. e parte de la tarea de la Comisidn definir el

contenide juridico de una teoria o concepto tan Fundamental como el "patrimonio

comdn". Log conflictos internacionales del siglo ¥ han hecho que todos comprendan

/...
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(8r. Eneo, Camerdn)

los peligros de cresr o permitirv la existencia de zonas que podrian conducir a
conflictos ultericres o frusfrar el logro de los ideales expresados en la Carta

de lag Naciones Unidas. Las declaraciones y convenciones relativas a varios temas,
especidlmente la utilizacidn del espacio ultraterrestre y el derecho de la alta
mar, censtituyen evidentemehte priueba de que sg reconcce ese peligro. Siendo limi-
tado el conocimiento que se tilene, ningin cientifico o politico puede seflalar ya
adecuadamente el contenido total de los posibles pelipgros vy tesorog de los fondos
marinos. La exploracidn y explotacidn e sus recursos naturales para fines de
progreso cientifico, tecnoldgico y econdmico, y la cooperacidn consiguiente entre
los Estados en ese campo son gjemplos claros de las ventajas inagctables gque pueden
obtenerse de la zona. Ademés, el espiritu com que se han lanzadc los programas del
primero y segundc Decenios de las Naciones Unidas para el Desarrollo ha dado

origen a las ideas incorporadas en la nocidn de "patrimonio comin” y hay‘motivos
para esperar gque surja und defiricidn a medida que se desarrcllen los distintos
agpectos del principic fundamental.

Su Gobierno sigue creyendo que debe establecerse un régimen internacional,
con el solec objeto de asegurar el bienestar de la humanidad y la distribueién
equitativa de log beneficice en interés de la paz. Ademds, el método de su esta-
blecimiento debe ser tal gque ninguna nacidn o grupo de nacioneg pueda obtensr el
control total.

Su delegacidn apoyva la formulacidn contenida en el elemento i) del tema 1, vy
espera que sea colocada en la parte dispositiva y no en el predmbulo de la decla-
racidn. Hay cierto fundamento para separar las ideas contenidas en los elemen-
tos ii) y v), pues el primero trata de la apropiacidn nacicnal y el dltimo se
ocupa de las pergonas gie no actian en nouwbre de su Bgtado de origen. 81 bien
apoya el elemente iii), opina que serfa poco acorde con la realidad emplear la
palabra "participardn” en el elemento vi). No obstante la buens voluntad de su
parte, algunos Estados no estdn en condiciones, en la actual etapa de su desarrollo,
de participar en el procesé de explorscidn y explobtacidn. Sin embargo, los bene-
ficics deben ser pars toda la humanidad, pues es essnclal, en la bisqueda ds una
paz duradera, tratar de colmar la peligrosa brecha existente -entre las nacionesg

ricas v las pobres. BLl Sr. Ingo aprucba el elemento vii), pero desea sefialar, en

Jone
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(sr. Engo, Camerin)

P

relacidn con el elemento viii), que los problemas inherentes al concepto anglosajdn
de los derechos de propiedad, a que se refirid el representante de los Estados
Unidos en una sesidn anterior, no surgirian si la exploracidn y explotacidn se rea-
li&asen con log auspicios de un régimen internacional. Nada debe hacerse que,
directa o indirectamente, permita que log FEstados ejerzan la goberamfa, la jurisg-
diceidn o cualesquier otros derechos scbre la zZorna. Fn 1o que se refiere al tema 3,
si todas las naciones se sbstuvieran de la beligerancia, las medidas defensivas
serian completamente innecesarias. Su delegacidn considera aceptable el tema h;
pues oplna que el desarrollo social y econdmico es esencial pars la paz mundial.

Al mismo tiempo, el Sr. Fngo agrega que la utilizacidn de los recursos debe ser para

beneficio de toda la humanidad y no solamente de los paises en desarrollo.

£l Sr. GORALCZYX (Polonia)} estima que se requiere un enfoque més sistemd-

tico al tratar algunos de los problemas de los temas 6 a 9. Por ejemplo, la res-
ponsabilidad de los Estados interesados en la exploracidn, utilizacidn y explota-
cidn de los fondos marinos v ocednicos y de su subsuelo se trata en el elemento vii)
del tema 7 (péfrafo 23), mientras que el problema estrechamente relacionado de la
responabilidad de los Eetados se plantea en el elemento 1ii) del tema 9 {pdrrafo 29).

A su juiclio, algunas de las formulaciones de los Lemas 6 & 9 son demasiado
detalladas para ser incluidas en una declaracidn de principios, y pueden ser consi-
deradas en la segunda stapa de la labor de la Comigidn, cuando llegue el momento
de discutir las normas juridicas. Ademis, se requiere'estudiar més algunas cucse-
tiones, como el derecho de log Estados riberefios de adoptar medidas adecuasdas para
proteger sus costas y aguas ribereflas contra la contaminacidn originada fuera de
su jurisdiccidn nacional. La labor de la OCMI relativa a:problemas andlogos, cOmo
la prevencidn de la contaminacidn de las aguas del wmar por los hidrocarburos debida
a accidentes sufridos por barcos, reflejan claramente la complejidad de la cuestidn,
T también muy prematuro hablar de cuestlones tales como los procedimientos 2 seguirse
en el caso de preverse una bosible interferencia perjudicial en otras asctividades
v la aplicaéién de los principios de la declaracidn.

gu delegacidn se inclina a apoyar las ideas bdsicas de log elementos i) a vi)
del pdrrafo 23, pero estd firmemente convencida de gue la eliminacidn de toda inter-
ferencia injustificable en el ejercicio de las libertades reconocidas de la alta

mar es une condicidn sine gua non para la exploracidn y explotacidn de log recursos

/o
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(sr. Goralezyk, Polonia)

minerales de los fondos merinos. Bl Sr. Goralesyk atribuye especiél importancia
al problema de las salvaguardiss adecuvadas contra la contaminacidn gue ocurriese
por la sxplotacidn y utilizacidn de la zona.

81 bien acepta la idea de .que los daflos entrafiardn responsabilidad, opina qgue
lag palabras enbre paréntesis en el pdrrafo 29 vii) deben examinarse mds, pues la
formulacsidén limita la idea general de compensacidn de todo dafio sufride como-conse-
cuencia de las actividades de exploraciodn y explotacidn y prejuzgaria la aceptacidn
de la regponsabilidad bagada ern la nceidn de falta. A su julclo, la Comigidn no
estd en condiciones de adoptar una decisidn final sobre la cuestidn en eza etapa.
Fn realidad, la responsabilidad objetiva 6 la responsabilidad basada en el concepto
de riesgo, seria mds adecuada en 10 que a ello respecta.

Tl Sr. Goralczyk estd de acuerdo con la sugerencia de gue el predmbulo de una
declaracidn de principice contenga un concepto relativeo a la existencia de una zona
de Llog fondos wavinos ¥y ccednicos fuera de los limites de la jurisdiceidn nacional,
IHeho concepto debe Lambidn confirmar gue la zona no puede ser objetoc de apropila-
cldn nacionatl, y que los 1dmites de la jurisdiccidn nacional no pueden extenderse
wds alld de una distancis vazonable de la costa o de una profundidad razonable.
Wsta oplnidn ha sido reconncida por el Comité Tepecial, que, en su informe (A/TEBO,
pdz. 510, afirme gue ninguno de 1og miembros del Grupo de Trabajo de Asuntos
Jurfdices ha sugerido gue =1 derecho internacional o el articule 1 de la Convencidn
sobre la Plataforme Centinental autoriza la extensidn de los limites por una dis-
tancie indefinida en log fondos ocednicos profundos. Ademds, el orador opina gque
es vrgente llegar a un pronto acuerdo sobre la cuestidn de los limites precisos
internacionalmente convenidos de la plataforma continental y dg la zona fuera de

la jurisdicecidn nacional, =i se guiere evitar ia extensidn irrazonable de la Juris-

diceidn de log Fstados riberefios.

¥l Sr. SCIOLIA-TAGRANGE (Italia) dice que no ve cdmo la Comizidn puede

degconocer el problema de determinar si una zona de fondes merinoe y ocednicos fuera
de la Jurisdiceidn nacional existe y, de ser asf, en qué lugar. Ia determinacidn de
la zoon del ecaso significs necesariamente 1a fijacidn de limites entre la Jurisdic-
eidn nacional y la wons Tuera de diche jJurisdiccidn. ILa Convencidn de Glnebra

de 1958 sobre la Plataforma Continental, si blen refleja cierta lncertidumbre en

cuanto a la interpretacidn exacte de los limites, confirma el principio de la
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(sr. Sciolla-Lagrenge, Italia)

delimitecidn de la plataforms continental, gue no puede confundirse en ningin caso
con el océano en su totalidag.

Ademds, toda decisidén sobre la reserva exclusiva de la zona para fines paci-
ficos presupcone unz evaluacicn de log intereses politicbs, sociales vy econdmicos.
Dicha evaluacidn no puede llevarse a cabo sin la debida definicidn de lo que podria
denominarse aplicacidn "territorial” del régimen, o0 sea, algo que implicaria la
Tijacidn de los lImites y la solucidn de cuestiocnes especiales tales como las

relativas & los mares internos y marginales.

El 3r. BODY (Australia), seflala que el principio expresado en el titulo
del tema 4 es aceptable para su delegacidn, que también apoys el establecimiento
de un fégimen internécional‘que regule la explotacidn de los recursos de la zona.
8in embargo, la cuestidn de un régimen internacicnal reguiere bastante mds estu-
dilo, vy es desde luego premeturo gque la Subcomisidn en la etapa actual aborde la
elaboracidén de principios completos acerca de ese régimen, incorporando cuestioneg
tan detzlladas como las indicadas en el pdrrafo 25. B8u delegacidn apoyard la
adopeidn de un principio que establezca sencillamente gue se debe acordar, lo més
pronto posible, en un régimen internacional gue regule la explotacidn de los recur-
sos de la zona. Més aun, la Comisidn debe concentrar sus esfuerzos en general en
la adopcidn de un conjunto de normas bdsicas sin entrar en demasiados detalles ni
entablar debates exceslivamente ambiclosos.

Su delegacidn adopta la misma opinidn respecto del pdrrafo 5 vi). Reria prema-
turo adoptar la formulacidn propuesta en la primers parte del inciso vi) sin consi-
derar primero en detalle la naturaleza de un régimen internacional. Sin embargo,
su delegacidn puede aceptar la segunda parte de la formulacidn relativa a la partie
cipacidn en los beneficios derivados de la exploracién v explotacidn de la zona.

Bl principio de la no discriminacidn expresado en el pdrrafo § viii) es irre-
prockable, pero la delegacidn de Australia no se aferra a la redacecidn especifica
de la actual formulacidn.

Respecto del tema 4, su delegecidn comparte la opinidn de quienes sostienen
gue un régimen futuro debe hacer nada més que regular la exploracidn en la zona
y la explotacidn de sus recursos. A juicio del Sr. Bo&y, no se puede obtener un
consenso para la propuesta de gue el mandato del régilumen internacional debe exten-

derse a todas las actividades realizadas en la zona.

feoo
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su delegacién hace suyo el principic de la libertad de investigacidn y explo-
racidn cientificas expresado en el tema 5. Aungue observa gue otros han subrayado
la necesidad de evitar la imposicidn de éondiciones que desalienten la investiga—
cidn cientifica, Australia estima que log intereses bien entendidos de la comunidad
internacional, exigen gque se dJdé publicidad a todos los programaé de investigacidn
oceanogrdfica y que los resultados de tales programzg estén al alecance de todos.
Sin embargo, ello no significa que se imponga a los Estados o individuos la obliga-
cidn de publicar los resultados de sus investigaciones.

Su delegacidn apoya la formulacidn de un principic relativo a la contaminacic:
y otros riesgos, pero se regerva el derecho de hablar nuevamente en una fecha pos-
terior sobre los detalles de cualguier Tormulacidn de esa i{ndcls, en especlal scbre
la compleja cuestidn de la responsabilidad.

En cuantc al tema 8, su delegacidén estima gue la existencia de una zona fuera
de la jurisdiccidn nacional debe establecerse como uno de los principlos fundamen-
tales, ¥y que debe inclulrse un principlio mds relativo a la necesidad de fijar los
1imites. Sin embargo, la Comisidn no debe abordar definicidn alguna de los limites

en la etapa actual.

La Srta. MARTIN-SANE (Francia) opina que la Subcomigidn ha progresado

en sus trabajos hasta el punto gque puede examinar provechosamente la inclusidn

de ciertos conceptos generales en un predmbulo a la declaracién de principios.

Esos conceptos generales serian una especie de resumen de las finslidades de ls
declaracidn de principiocs, pero, por su indole general, no tendrian la fuerza juri-
dica obligatoria de los principiocs enunciades de la parte dispositiva de la
declaracidn.

Un primer concepto gue puede ser apropiado para el predmbulo es el del "patri-
moenio comdn de la humanidad”. Varias delegaciones se han referido a la lamentable
imprecisidn de ese concepto. Su delegacidn estd dispuesta & examinar formulacio-
nes substitutivag; en especial, es partidaria de la 1ldea de gue la zona ses call-
Ticada "dominio pdblico internacional”™. 8in embargc, la expresidn "patrimonio
comin de ia humanidad" serias aceptable para su delegacidn como una sintesis de los

principios Tundamentales de la declaracidn.

/...
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(Srta. Martin-Sane, Francia)

Otra idea'Que debe expresarse en el predmbulo, sl ge guiere evitar la apro-
piacidn nacional de la zona, puede congistir en el reconocimiento de la existencia
de una zona de los fondog marinos y ccednicos fuera de los limites de la juris-
diceidn nacional, cuyos limites precisos tendrian que ser determinados. Sobre
esta cuestidn, su delegacidn prefiere la formilacidn indicada en el parrafo 29 d).
La Srta. Martin-Sane conviene con los representantes del Feino Unido y de Yugoslavia
en que la cuestidn de log limites no puede resolverse mientras no se acuerden las
modalidades del régimen internacional que gobierne la zona.

S8i bien la oradora no estd adn en condiciones de expresar las opiniones de su
Gebierno sobre la cuestidn de la responsabilidad de los Estados gue ge menciona en
el pdrrafo 29 iii), prevé gue la Tormulacidn seria aceptable, pues recuerda uns

digposicidn andloga del Tratado sobre el Egpacio Ultraterrestre.

Se levanta la segidn a las 15.10 horas.
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ACTA RESUMIDA DE LA 2ls. SESION

Celebrada el viernes 22 de agosto de 1869, a las 11.00 horas

Presidente: Sr. GALINDO POHL il Salvador
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EXAMEN DEL INFORME DEL GRUPO DE TRABAJO OFICICSO (4/AC.138/5C.1/4) (coniinuacidn)

algunas de las propuestas hechas por la delegacidn belga en la 17a. sesidn se
reprodujeron en el documento A/AC.138/SC.1/7 y se distribuyeron a los miembros de

la Subcomisidn como Gocumento oficial. No era ese el deseo de la delegacidn belga,
que, al principio del presente periodo de sesiones, habia subrayado, de acuerdo

con el Presidente interinc, que todos los preoyectos de formulacidn coincidentes
rresentados anteriormente habilan quedado sobrepasados por el resultado dé las conver-
saciones oficiosas. Hste resﬁltado consiste en que ha side posible consignar en

un documento lnico tanto los puntos de divergencia como los puntos de coincidencia.
De ahi que la delegacién belga creyese que era contraindicado presentar nuevas formu~
Jaciones que correrian el peligro de romper él precioso equilibrio al que se habia
llegado merced a las conversaciones oficiosas. La delegacidén belga consideraba

- ¥ sigue considerandc - gue nada debia hacerse gue pudiera cristalizar las posi-
ciones de las distintas delegacicnes y de los diversos grupos sobre ideas que no
corresponderian a las opiniones del Grupo Oficioso ¥ que, por lo mismo, podrian
constituir un obstdculo en el caminec hacia nuevas fdérmulas de acuerdo., In tales cir-
cunstancias, la delegacidn belga desea dar a las mencicnadas formulaciones la cate-
goria que naturalmente les corresponde, a saber, la categoria de sugerencias ofi-
ciosas, 1déntica a la de las propuestas que Tiguran en el informe A/AC.138/5C.1/L4

v a la de las mlltiples sugerencias hechas en el presente periodo de sesiones por

distintas delegaciones.

El Sr. KOULAZBENKOV (Unidén de RepUblicas Soclalistas Sovidticas) dice

que su delegpscidn, después de enterarse de que las propuestas de la delegacidn belga
se distribuyeron como documento oficlal, picdid que ciertas propuesias hechas por
la URSS durante el debate sobre el informe del Grupc de Trabajo Oficicso se distri-
buyesen de la misma forma. Sin embargo, en vista de la declaracidn gque acaba de
hacer el representante de Bélgica, pide ahors & la Subcomisidn que no considere como
oficial el documento en que figuran las propuestas de la URSS (A/ACaIBS/SC.i/S» Su
delegacidén es partidaria del método adoptadoe por el Grupo de Trabajo Oficiosc, a
saber, que todas las formulaciones sugeridas se consideren como oficicsas a fin

de facilitar el acuerdo,
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El PRESIDENTE toma nota de las declaraciones hechas por los-representantes
de Bélgica ¥y la Uniédn Soviédtica y dice que la Comisidn considerard como oficiosocs

ios documentos mencionados.

El Sr. KOSTQV (Bulgaria) sgradece a los representantes de Bélgica y la URSS

el espiritu de cooperscidn y comprensién gue han mostrado.

El Sr. HARGROVE (Estados Unidos de fwérica) dice que también €1 agradece
a Bélgica ¥y la URSS la posicidn cooperativa y servicial gue han adoptede en relacién
con las formulaciones que propusieron. ELl procedimienteo en gque se ha puesto de
acuerde la Comisidn, a saber, basar sus debates en el informe del Grupo de Trabajo
Uficioso, le ha permitidc realizar excelenteg progrescs, por Lo que no deberia
abandonarlo. Su delegacidn desearia también hacer algunas sugerencias oficiosas
gque, sin embargo, no representardn una presentacidn exhaustiva de la posicidn de los
Estados Unidos sobre todos los elementos comprendidos en cada tema del informe,
sungue su contenido serd fdcilmente comprensible para todos aquellos gque han seguido
las intervenciones de su delegacidén en 1 debate.

En primer lugar, propone las sigulentes formulaciones para el tems 1, =Elemento

i): "BExiste una zona de fondos marinos y ocednicos, y su subsuelo, subyacentes a la
alta mar, que estd fuera de los limites de la jurisdiccidén nacional'. FElementos ii)
y iii): "Ninguna parte de esta zona estard sujeta a apropiacidén nacional por

reivindicacidn de soberania, mediante utilizacidn u ocupaciéng'ni por cualquier otro
medio”., Elemento viii): "Hsta zona estard abierts a la exploracidn y ucilizacidn
de todos los Estados scobre la base de la igualdéd v de conformidad con el derecho
internacional',

A continuacidn, propone que el tema 2 diga 1o siguiente: “Las actividades en
esta zona se llevaran a cabo de conformidad con el derecho internacicnal, incluida
ia Carta de las Naciones Unidas, y en interés del mantenimientc de la paz y de la
seguridad internacionales v el fomento de la cooperacidn internacional, de los cono-
cimientos cientificos y del desarrollo econfmicos!.

Pars el tema 4, sobre la cuestidn del esvablecimiento de un régimen, la formula-

2idn propueste por el orador es la siguiente: "Se establecerd, tan pronto como

[eid

ea posible, un régimen internacional convenido para regular la exploracidén y explo-

tacién de los recursos de esta zona'; para el tema ki, clemento viii): "Bl régimen

Joen
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proporcionard la debide proteccidn a la integridad de las inversiones hechas en la
explotacidn de esa zona antes del establecimiento de sus Limites'; y pare el iema 5:
"A fin de intensificar la cooperacidn internascional en la investigacidén cientifica
de log fondos marinos, los Estados: a) difundirdn oportunamente los planes y resul-
tados de los progrsmas cientificos nacionales relativos e esta zona; b) estimulardn
e sus nacionales a segulr précticas andlogas en cuanto a la difusidn de dicha

informsacidn: <) fomentardn las actividades cientificas cooperativas scobre esta zona
¥ T

en las que participe personal de distintos Estados”,

Bl Sr. ARORA (India)‘agradece las declaraciones hechas por los represen-—
tantes de Bélgica y la Unifn Soviética y dice que su delegacidn, pese al. cardcter
oficicso gue actualmenie tienen los documentos de que se trata, dard a las formu-
laciones gue en ellos se enuncian la misms consideracién que daria a un documento
oficial. Bn la presente declaracidn, desea aclarar la posicidn de la Tndia sobre
clertos temas examinados anleriormente, expresar sus opiniones scobre ciertas pro-
puestas ¥ plantear algunas cuestiones. '

fn cuasnto al tema 1, su delegacidn desea reiterar su firme creencia de que el
elemento 1) constituye la base indispensable de toda declaracidn de principlos.
Recuerda cque en la 15a. sesidn el representante de Malasia dije que la manera méds
sencilla de encarar el problema del estatuto juridico consisiiria en asignar la
funcidn de fiscalizar la zona a las Naciones Unidas (4/AC.138;,5C.1/8R.15, pde. 9).
& su Jjuicio, puede ccurrir que tal solucidn no resulte tan simple como parece y que
dé Tugar s algunas complicaciones. Fn congecuencia, sgradecerd que se aclaren nmas
lag interesanticimas ideas expusstas por =l representante de Malasia. Agradecerd
asimismo que el representante de Malasia expligue cudl es la mejor forma de itratar,
en una declaracidn de principios, de les cuatro conceptos juridicos a los gue se
refirid en su declaracidn.

Fn cuanto a los elementos ii) a v) del tema 1, su delegacidn apoya la formula-
cidn propuesta por el representante del Brasil (4/AC.138/SC.1/SK.16, pdg. 5). ALcepta
asimismo el elemento vi) con la redaccidn modificada propuesta por el representante
de Kuwait {A/AC.138/5C.1/5R.16, pédg. 5).

nente al elemento vii); su delegacién hace suyss las observaciones

En lo st

hechas por el representante de Islandia en la 1ha, sesidn y apoyard unag formulacidn
del sigulente tenor: "Tas libertades enunciadas en lg Convencidn sobre la Alta Max

se mplicardn a los FTondos marinos:zolamente en lo medida en que agi lo prevea el

régimen que se establezca’.
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A su modo de ver, los elementos vi) y vii) del teme 1 deberfan formar parte
del tema 4, Bstd totalmente de acuerdo con las observaciones hechas por el repre-
sentante de Malta en la 18a. sesidn al efecto de que la redaccidn actual del
elementc viii), y especialmenie la referencia al derecho internacional, podria ser
peligrosa. ILa formulacidén actual implica que las libertades de la alta mar se
aplicarian a los fondos marincs; en consecuencia, los Estados tendrian rienda suelta
para explorar y explotar los recurscos de la zona antes de que se estableciese un
régimen internacional.

Fn cuanto al tema 2, su delegacién estéd en condiciones de aceptiar la propuesta
hecha por el representante de Bélgica en la 17a. sesién de la Subcomisidn
(A/AC,138/5C.1/8R.17, pdg. 4) y la formulacidn propuesta por el representante de
Malta en la 18a. sesidn (A/AC.138/5C.1,5R.18, pdg. 4), con la supresidn de la frase
"a partir de la fecha de su aprobacidn'.

Por 1o que toca al itema 4, su delegacidn ha sostenido constantemente que las
palabras “exploracidn, utilizacidn y explotacidn” se aplican a la zona en conjunto
¥y no sclamente a sus recursos. la interpretacidn restrictiva que del inciso &) del
pdrrafo 2 de la resclucidn 2467 A4 (XXII1I1) de la Asamblea General que dio el represen~
tante dél Reino Unido en la 18a. sesidn es inaceptable para su delegacidn, que sostiew
ne que es imposible ccensiderar los recursos separadamente de la zona gue los centlene,

En cuanto a Jla cuestidn del mecanismo internacional, su delegacidn hace suyas
las formulaciones enunciades en el pdrrafo 25, apartadc iii) a) y b) del informe.

Sin embargo; todavia no ve muy claramente cudl es la posicidn de los Fstados Unidos
sobre dicha cuestidn, y agradecerd una aclaracidn al respecto.

El pdrrafo 22 se refiere al establecimiento de un "régimen (juridico) interns-
cicnal’. A Juicio de su delegacidn, la palabra "Jjuridico” en dicho contexto
significa simplemente gque cualquier régimen que se establezca debe definirse en
términos juridicos e incorporsrse en un acuerdo o acuerdos internacionales que tengan
fuerza de ley. Ahora bien, su delegacidn no atribuye importancia a la inclusidn de
la palabra "juridice” y considera que no estéd en absoluto exeluids la posibilidad de

aestablecer una autoridad o mecanismo adninistrativo.

foo.
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"con

Bn relacidn con sl Gema 5, considers gue deben manienerse las palabras
fines pacifiéos”j gque Ffiguran en el elemenio i). Fn la 18a. sesidn de la Subcomisidn
el representante de Francia dijo que el elemento vi) estaba ya comprendido en el
tema 1, por Lo gque no era necesario incluirle en el tewa 5. 5in embargo, aungue
el derecho de soberania pueda haberse tratado en otros lugares, no ocurre 1o mismo
con el derecho de explotacidn, y por lo menos éste deberia mencismarse en toda
formulzcidn que Figure en el tema 5. A4 Julcic de su delegacién, las dos sugerencias
mencionadas en el elemento iv) son importantes; ademds, desea subrayar la importan-
cia de la ccooperacidn internacicnal. Con referencia a las observaciones del repre-
sentante del Reino Unido en la 18a. sesién sobre la cuestidn de la investigacidn
cientifica pura y la investigacidn con fines comerciales, la India considera que
deberian establecerse ciertos criterios pare distinguir entre ambas formas de
investigacidn,

Sobre los temas 6 y 7, el orador dice que el elemento vii) es una disposicién
muy importante. Deberd establecerse claramente gque los dafios causados por las
actividades que se desarrollen en la zona entraflaran responsabilidad, ya que, de
otra manera, los Estados podrian considerar gque tienen derecho a causar dafios,
cosa que evidentemente no es asi. Su delegacidén considerard la posibilidad de
suprimir las palsbras entre paréntesis, ya que pueden inducir a confusiones,

En cuanto a los temas 8 y 9, su delegacidn conviene con la formulacidn propuesta
para el elemento i), que deberi incluirse en todo proyecto de declaracidn, pues
constituye la base de la labor de lg Comisidn. La cuestidn de la responsabilidad
de los Fstados {elemento iii} es importante en la misme forma gue la cuestién de
la responsabilidad por los dafios causados en el elemento-vii) de los temas 6 y T.

BEL principio de la responsabilidad de los Estados ha sido ya aceptado en la
Declaracidn de los principlos juridicos que deben regir las actividade$ de los
Bstados en la exploracidn y utilizacidn del espacio ultraterresire y en el articule VI
del Tratado de Principios que rigen tales actividades, por lo que es difiecil con
comprender que pueda vacilarse en aceptarlos en este caso. BEn cuanto al slemento iv),
dado gue las Naciones Unidas tienen compelencis pars autorizar una declaracidn,
deberdn tamblén tener competencia pare asegurar su cobservancis, por Lo gue reviste
cierts importancia que la declaracidn incluya alguna disposicidn acerca de la
apli;acién de sus principics y objetivos.

i Jees



Bl Sr. KL HUSSEIN (5uddn) dice que el informe del Grupo de Trat bajo

Oficioso (A/AC_lBS/SC.l/h reprezenta un pasc adelante en la labor de la Subcomi-
sidn y una bage dtil para la formulacidn de principios concretos. En relacidn
con el tema 1, su delegacidn congidera que el elemento i) eg fundamental, ya que

-

tal principioc deberd ser la bage de todos los dewds principics juridicos que se

Tormulen. No comprende el argumento de que el concepto del patrimonioc comin de
la humanidad carece de contenidc juridico concreto, y se preguata si tal opinida

se basa en las normas de derecho internacional existentes. El estatuts juridico

de la zona Tuera de los timites de la jurisdiceidn nacicnal es incierto semin
normas de derecho interracional existentes, y oo se aplican a 1la zona ni el

concaepte de res mullius ni el de res communis Ahora blen, esto no significa gue

la Comigidn no pueda proponer nuevos conceptos e fdeas gue, médiante un procesc
juridico adecuado, puedan adquirir un contenido juridico. EL concepto de patri-
monic comin de la humanidad tiene actualmente fanto sentlido come cualguier obro
principio, y el orador espera gue posteriormente alcance un recoaccimiento juridico
en una convencidn o en un tratado. ILe complace advertir que el elemento ii) del
pdrrafo 5 se aceptable para todas las delegaciones, Aunque su delegacidn es parti-
daria de la idea expuesta en el alemeato f]), considera gue deberia incluirse en

el tema h. Fetd tambidn de acuerdo con la ided expuesta en el elemento vii)} pves
el estatuto Jjurfdico de los fondos marinos y ocednicosg y su subsuelo fuera de Llos
limites de la jurisdiccidn nacional es distinto del de las aguas superyascentes.

lag normas de derecho internasciocnzl aplicables a la alta mar no se aplican nece-
sariamente a los fondos marincs, y el mapdato de la Comigidn no comprende la zona
de la alta mar. La dnica conexidn entre las dos cuestiones es la necesidad de

a4

gsegurar que las normas aplicadas & los fondos marinos y ocednicos no afecten a las

libertades existentes. ©Su delegacidn atribuye importancia especial al elemento viii),
pero considera que podria incluirse en el tema Y,

Su delegacidn hace suys la idea contenida =n el tema 2. $i bien las aormas
de derecho Internacional existentes no tratan adecuadamente de la zona, puede
ocurrir gue futuras conferencias juridicés elaboren auevas normas gue llenen lag

lagunas que se cbservan =n el derscho del mar.
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Lg cuestidn tratads en el tems 3 es de gran importancia y es esepcial formular
un principio juridico respecto de la misma. Su delegecidn duda de que =1 debate
sobre el tema prejuzgue o perjuvdigue en maners alguna lag negoclacicaes del Comité

&)

de Desarne de Dieciocho Naciones. Al contrario, los debates sostenides en dicho
Conité v en 1a Comisidn podrian complementarse mutuamente. Acoge con satisfaceida
el hecho de gue la URSS hayva presentade al Comité de Desarme de Dieciocho Naciones
un proyecto de tratado, gue podrd servir como base para un instrumento interns-

ciongl destinado a limitar el tso de las armss en logs fondos marinos.

17

-

En cuanto al tema b, su delegacidn considera que las palabras "exoloracidn,
vtilizacidn y explotacidn” deben aplicarse & la rona en conjunto y no Unjcamente
& sus recursos, y es partidaria de la formulacida contenida en el pdrrafo 21 del

inf'orme del Grupo de Trabajo Cficioso.

Bl Sy, DEBERCH (Bélgica) dice que en 1956, en relacidn con el artfculo 2
de la Copvencidn sobre la Alta Mar, la Comisidn de Derecho Internacional estinpuld
e "lo Estados debian abstecerse de todo acto gue pudiera dificultar el uso de
Ja alta mar por naclonales de otros Estados”. Bste principio debe tenerse en
cuanta en relacidn con el tema &, ILas actividades en el fondo del mar no dejardn
de perturbar la pesca y la navegacidén, la colocacidn de cables y tuberfas v la
investigacidn cientifica; ademds podris surgir algin conflicto entre los Tistiatos
ugos de una misma zona vertical del mar. Bl pdrrafo i) del articulo 5 v el
articulo 6 de 1a Conwvencidn sobre la Plataforma Continental ha regulado la cueg-
tidn con respecto g la platalorma contilnental, y los principios relativog a los
fondos marinos y ocednicos fuera de los limites de le jurisdiccidn nacionsl debe-
rian incivir disposiciones semejantes, aungue no necesariamente idénticas. Por

consiguiente, su delegacidn estd de acuerdo con las ideas contenidas en los

e . u. uo\ E s ) = al -1 L) L -
glementos 1) v i1) del pdrrafo 28 del informe del Grupo de Trabajo Oficicso.

T o iy gy P R - LE g e r . N s oo Jl:’ la adondent s .o
Dureate Las consulbas officiocsas, su delegzcion presgentd l& siguiente formulacidn,
cue se roeflere a las cbligaciones vy los derechos no séle de los BEstados, sino
wambién de sus nscionales:?

"41 emprender actividades relacionadas con la exploracidn y la explotacidn

=

de Los recursos de la zona, los Bstedos vy sus nacionales tendrdn razcnable-

mente en cuenta los intereses de obtros Bstados v de sus nacionales.”

Joes
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-

Con respecto al elemnsnto ii)} 21 delegacidn sugirid la siguiente Formulacidn:

"Tos Estados no perbturbavdn injustificablemente el ejercicio de la libertad
de alta mar, particularmente sn asuntos relaciorados con la ravegacidn, la
4

r 1la colocacidn v reparacidn de cables y tuberias v la investisacidn

Detas dos formulaciones no son auevas ni oripginales, y puede haber alguna ¢

cultad para definir lo que se entiende por "razonzblemente” ¥ por "injus

=

blemente”. Mo obstante, en el articulo 2 de la Convencidn scbre ls Alta Mar se

na usado una redaceidn semejante, PBn vista de la pogibilidad de conflicto er
los diversos usos del mar, es indligpensable inclulr alguna disposicidn que trate
ese asunto segin el derecho internacional; por lo tanto, su delegacidn propone
la siguiente Térmula:
RON régimén internacional incluizd disposiciones para la acomodacidn de los
diversos usos comerciales, cientificos y de otra indole de lJos Fondog mari-
nos y ogednjicos y del medio marino.”
idea gue se refleja gn el elenento vi) (pdrrafo 25) e, indirectamente, en el
elemeabo x) (pdrrafo 28). Tcdavia no se pueden definir las implicaciones de esa
acomedacion, pero indudablemente se tratard de conceder, en una u obra seccion,

clerta nrioridad a uno u cotro ugo, despuds de haber gopesado cuidadczamente las

ventajas v desventajas de 1a solucidn en 18 balanza del interds comin., Habrd

gue conciliaxr los intereses en confiicto, pero respstando en la Torma s Tigu-
TosE posible log antiguos derechos de navegacidn y pesca.

Con respecto al tema 7, la Subcomisidn, puesto gue trata de la definicion de

principics, deberia limitarse a formulacionss muy generales, incluideas lag ideés

ontenidas en log elementos iii), iv), v), vi) v vii) del pdrrafo 28. Con respecto
al elemento viii), duda de gue sea necesario conceder derechos egpecialeg a los
Letados riberefios gre ya Ltienen dichos derechos con regpecto a la plataloraza
continental, L& didea expresada en el slemento lf) debe definirse mésﬁ para aclarvar
31 se refiere a medidas prevenllvas o coercitivas con respecto a nsclongales vy
barcos de otros Estadoes o, siaplemente, a medidag précticas para combatir log

efectos pevjudiciales de la contaminacidn, tales como las gque aplicarcn lrapcia

/mnu
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el Reino Unido cuando se produjo la catdstrofe del Torre-Canyon. Tcodss las

v
propuestas formvladas en ralacidn con los bemas 6 v T ge vrefierer & 1la conglde-
racion general de que las actividades llevadas a cabo en los fondos marinos

sl

entralan, para los listados que las rveallizan, responsabilidad internacional. En

efecteo, la responsabilidad internacionzl entra en Jjuezo si no se tiesnen en cuents

"razonablemeote" log intereses de los otrog Batados o si se usan "injustifi-
cadamente” las libertades de 18 alta mar. BEL representante de Brasil ha pro-

puesto a ese respecte una Tormulacidn inberesante, gue figura en el elemento iii)}
pdrrafo 29, y que podria mejorarse con ung definicidn mds precisa. Debe jacluirse
disposiciones sobre log cagos en que la explorscion o explotacidn sea emprendida
en nombre de un HEstado por naclonzles de otro, ¥ para organizécioaes Internacio-
naleg; la Tormulacidn debe tener en cuenta el hecho de que ya existen normas de
derecho internacional gue rigen la responsabilidad internacional de los Egtados
con regpecto A actividades de sug nacionales; y debe considerarse la sugerencia

hechz por su delegacidn en la 178. sesidn de gue se permita & las crganizaciones

.

o]

ne gubernameantales y a lag personas particulares explorar v explotar los fondos
marines v ocednicos con la auborizacidn vy bajeo la supervisidn constanle de un
Tatado o de ung orzsnizacidn internacional.

Ea 1o tocante a los temas O y 9, zeflala que 1a existencia de urna zona de los
fTondoe marinog v ofednicos situada Tuere de leos limites de la jurisdicelén
nacicral se na convertido en un axioma fundamental aceptado por todas lasg delega-
ciones, sea como hecno, sea como hipdtesis de trabajb, o como deduccidn juridica.
Bl reconocimiento de la existencis de esa zona tiene clerto efecto sobre el

concepho de lex ferenda, pues impedird & los Bstados penetrar gradualmente an
partes de ls zona situada Tuera de su jurisdiceidn, y serfa dif{icil proclamer
la existenciza de la zoma sin definiv sug 1imites. Como se afirma en el pdrrafo 4O

del informe del CGrupo de Trabajo de Szsunbtos Juridices del Comité FEspecial (A/TQ@O

el hecho de que dicha zona existe debe gubrayarvse, en vista de la inberpretacion

saplia @ que se presta el articule 1 de la Convencidn scbre la Plataforma

Continental. ©Su delegacidn ha superide que todos estos puntos se incluyan en
el predubulo de ia declaracidn de principios v en verdad estdn incluidos en el
ineigo @) del elemento ii) del pdrrafo 29. La formulacidn original seria la

slgulente

[oon
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"{) Considerando que ia Convencidn de Ginebra de 1958 no ha definido con
suficiente claridad los 1imites de la plataforma coatinental;

ii} Preocupada por la posibilidad de que esa definicidn se interprete en
el sentido de gue deja a los Estados riberefios en libertad de extender
su jurisdiccidn nacional scbre los fondos marinos v ccednicos sin
ningin 1fmite de distancia;

"iii) Creyendo que, para evitar esa interpretacidn tan amplia, debe estable-
cerse un liznite preciso, lo antes posible, por medio de un &cuerdo
internacional;”

Este predmbuleo, que iancluiria todas las formulaciones gue no tengan fuerza coerci-

tiva y pedria incluir ademds el concepto de patrimonio comin o de dominio pidblico

internacional, como lo ha llamado el representante de Francia, satisfaria los
reguisitos de aguellos que han expresado preocupacién'durante.el debate v disgi-
paria lcs temores de algunas delegaciones gque no comparte la delegacidn belga -

de que al tratar del problema de los limites, el Comité actuaria fuera de los

términos de su mandato.

El Sr., YAWKOV (Bulgaria) dice que la Subcomisida en la actual etapa de
su labor, no estd tratando la elaboracién de un cddigo de normas concretas, sino
la definicidn de ciertas directrices fundamentales relativas a un futuro régimen
para la exploracidn, ubilizacidn y explotacidn de los fondos marinos y ocednicos
fuera de los 1lfimites de la jurisdiccidn nacional. Ern este mcmento, no debe darse
prioridad & la definicidn de todos los elementos posibles de una lista exhaustiva
de normas Jjur{dicas, sino a la elaboracidn de reglas generales, aunque estas
reglas no deben ser formulacilones vagas e Insuficientes, susceptibles de inter-
pretaciones contradictorias. Por consiguiente, la Subcomisidn debe limitarse a
buscar las formulacicnes mds adecuadas y aceptables de tales principiocs generzles.

EL tema 4 del informe del Grupo de Trabajo Oficiozo contiene elementos muy
pertinentes, pero alguncs de ellos podrian ser motivo de una serie de principics
gepgrados, A juicio de su delegacién, el fondo del principio podria expresarse

de la zigulente manera:
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"la exploracidn, utilizacidn y explotacidn de los Fondos marincs y ocedaicos
fuera de los limites de la jurisdiceidn nacional se efectuard en beneficio
v en favor de toda la humanidad, independientemente de la situacidn geogrém
Tica de log Rstadosz, tenlendo en cuenta las necesidades ¥y los intereses de
los pafses en desarrollo,”

Los otros elementos incluldos en el tema 4, relativos a la aplicacidn de los bene-

ficios o & asuntos institucionales o de otra indole, no deben incluirse en ese

[

principio. la foraulacidn contenida en el pdrrafo 22 y los elementos i) y ii)

del parrafo 25, por ejemplo, sl se incluyeran, deberian Tigurar en principios
aparte. Bn cuanto a la cuestidn del mecahismo internacionzal, su delegacida ya

ha gelfialade en la Subcomizidn de Asuntos Téeaicos y Leondmicos que, antes de

tomar cualquier decisidn gobre su creacidn, seria necesario hacer un andlisgis y
una evalvacidn a fondo de sus aspectos cient{ficos, técnicos, econdmicos, juridi-
cos ¥ politicos. Aungre el régimen futuro y su superestructura institucional estdn
egtrechanente relacionados, no es necesario tomar decislones scobre las dos cosas
al misgmo tiempo. EL tema 5 abarca dos puntos relacionades pero distintos: la
Libertad de investipacidn cientifica y la cuestidn de la cocperacidn internacional
en la investigacidn clentifica. Bl primero se refiere a la libertad de accidn de
acuellos que ewprendsn asctividades de investigacidn y enploracidén cientifica v a
su obligacidn de observar ciertas normas, mientras que el segundo constituye el
concepto, relativamente nuevo para el derecho internacional, de la obligacldn de
log Gstados de colabovar entre si en el campo de la investigaciém ¥ la explore-
cidn cientifica. Los dos agsuptos, auanque pueden combinarse ea una sola form-
laciénj deben ccosiderarse principics distintos. la libertad de investigacion
cieatifica es un requisifo del fcmento de la exploracidn y explotacidn del Tondo
Jdel mar y de sus recursos, pero no debe conducir a una perturbacidn injustificable
de la libertad de alta mar. Al mismo tiempo, la exploracidn y explotacidn de los
fondos marinos y ocednicos, sepin establece el articulo 5 de la Convencidn de
Glaebra sobre la Plataforma Continental, no debe causar perturbacidn alguna de la
libertad de investigacidn cientifica, que es ciertamente un elemento de l2 libevtad

de alta mar. Dn otras palsbras, debe haber siempre la debida armonia entre la

[res.
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ilibertad de investigacidn cientifica, la exploracida y explotacidn del fondo del
mar y la libertad de glta mar. IEs igralmente importante subrayar que la libertad
de investigacidn cientifica debe ejercitarse de acuerdo con las normas del derecho
internacional y no debe infringir en modo algunc los derachos Jurfdicamente prote-
gidos de todos los Zgtados, sus intereses legitimos o su seguridad aacionsl. Tn
cuanto al segundo punto, la obligacidn de log Estados de colaborar entre =7 es un
concepto relativamente nuevo, y los miembros de la Subcomigidn deben saber que

un Cemité Especial de las Naciones Unidas estd examinando su formulacidn como nuevo
principio del derecho internacional moderno. A su juicio, seria suficiente en

este memento que la Comisidn elaborara en términos mds generales una disposicidn

en el sentido de que todos los Estados deben colaborar entre si en *la investigacidn
v exploracidn cientifica. EL cumplimiento de esta norma podria tomar diferentes
formas, camno el intercambio de informacidn, las actividades emprendidas en comin,
el acceso a tcedas las muestras recogidas, la publicacién libre de leos datos, ete.,
v podrian elaborarse arreglos especiales en los niveles regional o muﬁdial, dentro
v Tuera de las ocrganizaciones existentes. Ya hay una amplia medida de a&cusrdo
sobre el tema, que podria expresarse en una formulacidn de aceptacidn general.

Bl pdrrafe 28 del ianforme teambién abarca asuntos muy distintcs, aunque
conexos. Bn primer Jlugar, puesto que los fondos marinos y ocednicos fuera de los
1fmites de la Jjurisdiccidn nacional entran en la mona de la alta mar, tedas las
actividades deben realizarse teniendo razonablemente en cuenta los intereses de
otros Bstados en el ejercicio de la libertad de alta mar. Este concepto de
acuerdo entre el régimen de la alta mar y la exploracidn y explotacidn del fondo
del mar se refleja, por ejemplo, en el pdrrafo 37 del informe del Grupocde Trabajo
de Asuntos Juridicos del Comité Egpecial (A/TEﬁO, anexo II)., El represantante
de Bulgaria también remite a los miembros de la Comisidn al articulo 5 de la
Convencidn de Ginebra sobre la Plataforma Continental yv opina que los elemen-
tos 1i) y iv) del pdrrafo 28 del informe (A/AC.138/3C.1/4) son importantes ¥

satisfactorios. No obstante, el elemento i) es vago e incluso ambiguo.



El segundo problema tratado en el pidrrafo 23 es el de las medidas preventivas
y de otra fndole contra los peligros de la contaminscidn v otros peligros. El1
representénte de Bulgarias apoya los elementos iii)} y iv), porque.armohizan con el
espiritu de los articulos 2k v 25 de la Convencidn de Ginebra sobre ia Alta Mar.
EL mismo pdrrafo se refiere tambidn a obras cuestiones que podrian tratarse en
principios aparte. La cuestidn de la responsabilidad con respecto a dafios causados
por actividades en la zona, mencionadas en el elemento wvii), podria tratarse junto
con el elemento 1ii) del pérrafo 29. gue se refiere & la responsabilidad interna-
cional, y las dos ideas podrian expresarse en un 2210 princ{pio general. ElL ele-
mento ix)} del pdrrafo 28 ze refiere al derecho legitimo de los Estades riberefios
a tomar medidas para proteger sﬁs costas y aguas costeras contra la contaminacidn
causada fuefa de su jurisdicecidn nacionsl, y el prineipio podria considerarse dentro
del marco de las medidas adecuadas de proteccidn contra los peligros de ila contami-
nacifn o Fforaularse como norma aparte. Bl problema de la ssistencia en casos de
percances, calamidades o peligros wmencionados en el elemento vi), merece formulacidn
en un principio expreso, teniendo en cuenta sua pertinencia para las actividades
enprendidas en medios hogtiles, como el fonds del mar =z grandes profundidades.

Su delegacidn estd de acuerdo con la formulacidn del pdrrafo 29 ii) b), v
apoya la propuesta de la URBS a ese respecto.

La Comisidn entra shora en lz tercers etapa de su labor, en la que puede iden-
tificar mds claramente los terrenos de acuerao y de desacuerdo. Ahora se debe
tratar de lograr, por medio de negociaciosunes oficicsas, algidn acuerds gue pueds

reflejarse ea el prdximo informe.

FEl Sr. PANYARACHUN (Tailandia) dice que su delegacidn no tiene dificultad

en siscribir en general los clementos del tema 5, aungue parece conveniente modificar
la redsceidn en algunos casos., En cualguier declaracidn de principios jurfdicos

es indispensable afirmar que hay una zona de los fondos marinos ¥ ocednicos que

estd situada fuers de los 1¥mites de la jurisdiccidn nacional. En consecuencia,
apoya la opiaidn del representante de Wornega de que esta afirmacidn debe incluirse
en el primer principio jurifdico fundamental o, por 1o menos, en un pdrrafo del

preambuls.
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El concepto de patrimonio comin puede muy bien converiirse en oftro principio
jurfdico fundamental si se incorpora a la declaracidn. No obstante, el ovador le
serd diffcil estar de acuerdo si la mayorfa de la Comisidn prefiere foraular el
concepto en el predmbulo. Apoya plenamente los elementos ii) a v) del Tema 1, y
a0 se opoane a ninguna nueva formulacidn, siempre gque 1as ideas principales no sufran
cambios. A este respecto, ve con agrado las sugerencias hechas porrel represen-
tante de Brasil. La formulaciin contenida en el elemento vi) es indispensable
para la definicidn jurfdica de la zona. El elemento vii) también es pertinente,
puesto gue los fondos marinos y ocedniecos, por una parte, y las aguas superyaoehtes
de 1g Alta Mar, por otra, son dos entidades separadas, con distinto estatuto
Juridico. Muchas disposgiciones del derecho internacional son aplicables a la
Alta Mar, pero vocas se refieren al tema de log fondos marinos y oecednicos. No obs-
tante, su delegacidn estd plenamente dispuesta a considerar una revisidn de la
formulacidn, El elemento viii) podria tratarse con mds propiedad en el tewa b
perc, si 82 incluye en el tema 1, su delegacidn no podrd apoyar plenamente el texto
actual, particularmente porque sdlo hace refersncia al derechs internacional.

Con respecton al tema 2, cree que el derecho internacional existente no tiene
suficientemente en cuenta la zona y que el régimen de la Alta Mar no es aplicable
a la exploracidn, utilizacidn y explotacidn de recursos. Por counsiguiente, prefiere
la sugerencia contenida en el pdrrafo 18, con la nueva formulacidn presentada por
el representante de Malta. Duesto que la Comisidn trata de los fondos marinos y
ocednicos ¥ su subsuelo fusra de los limites de la jurigdiceidn nacional, toda
formulacidn relativa a la reserva exclusiva de esa zona para fines pacificos debe
hacerse en tdrminos compatibles con ese lenguaje. FEL texto del tema b sugerido
en el pdrrafo 21 es el mde apropiado, porque se basa en el inciso a) del pérrafo 2
de la parte dispositiva de la resolucidn 2467 & (XXIII) de la Asamblea Ceneral,
Evidentemente, dentro del tema tambidn se debe disponer la creacidn de un réginmen
juridico internacional, y la mejor formulacidn serfa la sugerida en el pdrrafo 23,
Junto con las disposiciones expuestas en el pdrrafo 25.

Su delegacidn no tiens objecinnes contra la inclusidn de curalgquiera de los
elementos principales del tema § enumerados en el pdrrafo 26. Andlogamente, todos

los elementos del pdrrafo 28 del informe tienen su aprobacidn. En cuanto al

/...
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al pérrafo 2G, debe mencionarse la necesidad de definir un limite mds preciso y, a
este reapecto, considera muy valiosa la propuesta cfieciosa presgentada por el
representante de la URSS.

Finalmente, espera que la Comisidn se esfuerce por llegar antes del fin del
perfodo de sesiones a un acuerdo sobre el texto de los elemenbos gue han obtenido
apoyo general. .Los efectos del &xito de un esfuerzo en este gentido serdn muy

beneficiosos.

El Sr. BALLAH (Trinidad y Tabagc) dice gue, aparbe de gue hay algunos
principios del derecho internacional que son aplicables al medio marino, el silencio
de la ley no eqguivale a permiso y la falta de prohiticidn no consitituye consenti-
mients tdeito. La libertad de explorar y explotar el fondo del mar no e8 corolario
natural de la libertad de Alta Mar. ILas normas que rigen la zona tendrdn que ser,
fundamentalmente, las normas de la lex ferenda. Fn consecuencla, es partidario de
una fTormulacidn del tema 2 basada en la sugerencia contenida en el pdrrafo 18 del
informe. Tenlendo en cuenta las propuestas hechas por otros representantes, el
pérrafo diria: .

"Todas las actividades en la zona se realizardn de conformidad con los
principios de esta declaracidn, asf como con los principios y normas juridicos
que se acuerden internacionalmente para:la exploracidn, utilizacidn y explo-
tacidn de la zona ¥ eon (1os principios pertinentes de) el derecho interna-
cional, en particular los propdsitos y principios de la Carta de las Naciones
Unidag:" '

Con respecto al tema 3, su delegacidn ya ha expresado su opinidn de que el medic
marino debe ser completamente desmilitarizado o declarado cerrado al despliepue de
armas militares, sea para emplearlas con fines de defensa o para guebrantar la

paz. Dur conslyulsate, verd con agrado toda formulacidn del principio gue tenga en
cuenta estos elementos., No obstanle, sus observaciones no tienen por objeto
prejuzgar: el -resultado de las deliberaciones del Comité de Desarme de Discisehs
Naciones. 'Eliugo.de los recursos en beneficio de toda la humanided es esgencial,

ya quederiva-directanente del concepto fundamental de.. patrimonio comin:=vBiadereécho

grineipal o ecgtos beuwlfivics debe corresponder sin dude 'a los.pieblos mds hecesitaddss

/...
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de gyuda econémica, ¥ su delegacidn apoya la Fformulacidén del tems 4 contenida en el
pérrafo 21, que reproduce los términos del inciso a) del pidrrafo 2 Ge la parte
dispositiva de la resolucidn 2467 A (XXITI)} de la Asambleg General. Valora el
enfogue realista de los que han seflalado los abusos de que podria ser objeto una
disposicldn general que concediera libertad de investigacidn clentifica sin condi-
ciones. Es sumamente difieil distinguir entre la investigacidn cientifipa pura ¥y
la investigacidn cientifica con fines comercisles, por lo cugl considers indispen-
sable el elemento ii) del tema 5. Los programas de investigacidn cientifica deben
comunicarse de antemano y los resultados deben ser asequibles a todos ios que los
necasiten. *

Los clementos expuestos en los temss € y T parecen aceptables, perc es nece-
sario hacer un exsmen cﬁidadoso de la cuestidn antes de formular cualqguier princi-
pio jurfdico. EL orador estd de acuerdo en que debe suprimirse la palsbra entre
raréntesis del elemento vii) y es partidario de la aplicacién de un principio de
responsablilidad estriets con resspecto a log dafios causados por actividades en esa
zOBa. En cuanto a la responsabilidad de los Estados, la sugerencie contenida en
el punto 1ii) del pdrrafo 29 es gpropiada, pero en el texto inglés, la palabra
"ensuring” serfa mds adecuada que "agsuring”. No basta que los Estados estimulen
a suUs naclonales a cumplir las normas; tanbién deben asumir responsabllidad por
sus nacionales y por cualesquiers otras personss gue emplecn.

Por @Wltimo, la futura declaracidén debe contener una serie de principios amplia,
equilibrada y coherente, que excluya toda ambigﬁedad; n este momenteo, serie mejor
no proclamar ninguna declaracidn que proclemar una tan general que permita una

explotacidn gue no sea en beneficio de toda la humanidad,

"Se levanta la sesidn a las 13%.15 horas.
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GXAMEN DEL INFORME DEL GRUPO DE TRABAJO OFICIOSO (A/AC.135/3C.1/4) (conclusidn)
EXAMEN DE LOS ASPECTOS JURIDICOS DEL INFORME PRESENTADC PCR EL SECRETARIO GENERAL,
CON ARREGLO A 1O DISFUESTO EN LA RESOLUCION 2L&7 ¢ (XXIII)} SOERE UN MECANISMO
INTERNACTONAL (A/AC.138/12 v Add.l1)

El Sr. RAMANT {Malasia) lamenta, snte todo, que en el examen del informe
del Grupo da Trabajo Oficioso {A/AC.138/8C.1/4) parezca haberse perdide de vigta
gque se trats de un proyecto degtinado en primer t€rmino a estimular la discusidn v
no de una formulacidn de principios sacrosantos.

A propésito del principlo de la utilizacidn de log fondog marinos y ocednicos
con fTines exclusivamente pacificos, que figura en la resclucidn 2467 (XXITL), =e
ha diéno por algunos que una actividad puede calificarse de "pacifica” el se ajusts
a la Carta de lag Naciones Unidas y a otras obligaciores internacicnales, y gue esa

no definicidn excluye todas las actividades militeres. Asgimismo. en un articulo

publicado hace poce en un periddico inglds gobre csta cuestidn v las dizcusiones
de que ha sido objeto,'se diee que "gi bien se reconoce de modo universal gue
log fondog marinos deben ser wtilizados con fines exclusivamente pacificos, no ze
gabe gl esto qguiere decir gque no han de utilizarse con finee ofensivos o £t la
prohibicidn se extiende a las actividades defensivas". EL autor del artfculp aflade
de gue "=e ha llegado a un acuerde limitado sobre ciertos principios sin congistencis”,
pero gue 'nadie estd de acuerdo scbre el sentido que ha de ddrseles".

Por su parte, el crador encuentra slgo sbsurdo pretender gue el ideszl de
"pez' gdlo se remonte a la Conferencia de San Francigco y que puedan haberse
contraido obligaciones internacionaleg respecto de una zonz que nc es propiedaé de
nadie y sobre la gue nadie puede pretender ejercer control. Tambicn halls cierta
hipocresia en repetir ritualmente la palabra "paz" & ila ves gue se insiste en dejar
a galvo Lz pogibilidad de actividades que llevan al afrontamiento y a la guerrva.

Zs szhidc que los ocdancs abarcan mds del T70% de la guperficie del globo,
Las aguas territoriales sdlo comprenden una fraccidn minima de la superficie de
log oc€anosg, v la plataforma continental apenas es mde extensa. La zona con gue

e ocupa la Comigidn ofrece, pues, un potencial inmenso gue puede ser utilizado para

s

blev o para mal. DLag riguezas que pueden encontrarse en ecta zons zon tan vastas que
es precisc eliminar las posibilidades de conflicto entre Potencias y, a tal efecto,

- AL . > s 4 - " oy L
crear una personz jnrddica o unz ingtitucidn para asegurar el aprovaechamiento de

ega zona en venelicio de la humanidad, szt como psrs velar por que oga zona =8a
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utilizada con fines exclusivaments pacificos. Sobre este Wltimo punto cabe sefalar
gue no ge trata de preguntar qué significa ls palabra "paz"; Lo importante es

que esa zona no sirva para ninguna de las innumerables formaz de actividad bélica

que el egpiritu humano puede concebir. En cuanto a la ingtituecidn antes menciénada,
solamente puede tratarse de las Naciones Unidas, cuya razdn de cger es defender los
intereses de todos los HEstados, Miembros ¢ ne miembros. FPor consigulente, esa zona
debe corresponder por derecho a las Naciones Unidas, en el sentido en que lo

entiende el common law inglés y habida cuenta de la palabra "XEEEEQHy cuys definicidn

puede encontrarse en el Cxford Dictionary.

Los elementos enunciados en el pdrrafo 5 del informe del Grupo de Trabajo
Oficicso dan efectivamente una idea detallada de lo gue geria el estatutoc de 1la
zona gi fuera encomendada a lag Naclones Unidas: no estaria sujeta a apropiacidn
nacional {ii); ningdn Estado reivindicarfa la scberania sobre parte alguna de esa
zona {iii}; ningin Estadc ejerceria ni reivindicarfa derechos soberanos, ni
concederia derechos exclusivos sobre parte algunsz de ess zona (iv); v nadie podria
adguirir propiedad gobre parte alguna de esta zona {v). Por dltimo, el orador
dice que, gegmin gefiald en la szegidn snterior, ese concepto implica gue una persons
Juridica velaria por gue log derechos pelativos a egta zona fueran reservadoes a
toda la humanidad ¥ por que no ge violaran esos derechos.

Finalmente, el repregentante de Mslasia preciga, gin guerer influilr en las
demds delegaciones, que ha examinado ege concepto con el Agesor Juridice de las

Naciones Unidas, gue no ha encontrado cbjecidn alguna al wmiamo.

1 Sr. QULD HACHEME (Mauritania) comparte las inguietudes exprecadas

por otras delegaciones acerca de los aspectos jurfdicos de la cuestidn. Se admite
cominmente que existe una zona fuera de los 1limites de la jurisdiccidn nacional,
zona que ge congidera patrimonio comin de la humanidad. La delegacidn de
Mauritania se muestra particularmente saticfecha del informe de 1la Secretaria
(A/AC.135/12) v sefiala la importancia del pdrrafo 76, que siude al Artfeulo 33

y &) Capftulo VI de la Carts en relacidn con el arreglo de controversise. Esta
referencia no eg contrarias a las propuestas hechas por el representante de Béigica

v el reprcsentante de Malta, que la delegacidn de Mauritania aprueba. Conviene

/o
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ingpirarse en ia Carta de las Naciones Unidas para elaborar el rdgimen previsto, pues
el derecho internacional y, sobre todo, el derecho del mar egtdn basados en nociones
abstractag y fragmentarias gue cada cusl interprets a su modo. FEL informe de la
Secretariz, que se inspira directamente en la resolucidn 2467 ¢ (XITTI) de la
Agamblea General, constituye vna base dtil para log trabajos de la Subcomisidn.

En términos generales es precigo evitar que el mecanismo previsto adguiera demagsiada
smplitud y absorba los beneficios gue puedan obtensree del aprovechamiento de los
recursgos de log fondos marinos, ¥y ademds conviens tomer las dispociciones necesarias,
segiln ha rvecomendado la delegacidn de Kuwait, para que no se erija un nuevo imperio

colonial, egla ver al amparc de un organigmo internacional.

EL Er, PARDO (Malta) szefala, a propdsito del tema 5, que la libertsd
no es un derecho absoluto. Si estd garantizado por la colectividad, debe ser
ejercido con fineg Jdtiles para ella. Ta libertad de 1la alita mar y la libertad de
investigacidn deben ejercerge iesniendo debidamente en cuenta log intereses de los
demds Hetados. To le sgtisface por entero el texto del pdrrafo 26, y aiglere como
variante el texto giguiente:

"Habrd libertad de accego a esta rona para efectuar invesgtigaciones
cceanogriéficas fundamentales o cientificas de ctre tipo que se realicen con
fines de publicacidn general.

La realizacidn de dichas investigaciones no conferird derechos especiales
sobre parte alguna de la zona y sus resultadosg serdn puestos a disposicidén
de todog loz Egtadog gin digeriminacidn. '

do

Log Bgtados estimulardn la participacidn en dichas investigaciones de

nacionales de pafses tecnoldgicamente mencs avanzados en cusgtiones msritimas.”
En cuanto al pdrrafo 28 (temas 6 y T}, el orador comparte el punto de vista
de la India sobre el inciso ix) y apoya el concepto enunciado en el ineciso vii)
Sin embargo, como esga cuegtidn debe ser estudiada con mée detalle, Malta no se
opondria, con cardcter provisional, a un texto mde general para el inci=o i1i) del
pérrafo 29. '
Bl pdrrafo 28 parece demasiasdo largo para una declaracidn preliminar de

,,,,, )

rrincinics. Malta propone el texto siguiente:

"Lag actividades que ge dessrrollen en esta zona ge emprenderdn teniendo

razonabliemente en cuenta los intereses de todog log Estados y zin Injerencias

/..
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injustificables en la navegacidn, pesca, conservacidn de los recursos vivos
del mar: o tendido y wantenimiento de cables y conductos submarinos, v tales
actividades no tendrdn como resultado la injereacia en las investigaciones
aceanogriéficas fundamentales u otras investigaciones cientificas gue ss
realicen con intencidn de publicar los resultados.

Las astividades en esta zona se emprenderdn Unicamente observando
salvaguardias eficaces contra los peligroz de contaminacidn del cedano,
incluida la contaminacidn radiactiva y olrog efectos nocivos en el medio
marinG.

Log Eetados cooperardn facilitando, cuando sz la soliciten, asistencia
en caso de accidente o gituacidn de emergencis como vesuliado de las
actividades emprendidag en a8 zoaa.

Log Egtades asumirdn responssbilidad internacional por las sctividades
de sug nacionales y de las personag autorizadas por ellogs = emprender activie
dadee en la gzona. Log Estados asegurardn que todas las actividadeg =e
emprendan de conformidad con log propdgites y principios de la Carta de las
Naciones Unidas y los principios enunciadosg en la presente declaracidn.”

Bl inciso vii) seris sustituido por el inciso iii) del pdrrafo 20.

Dezapareceris el incisc viii), porque las medidas en &1 preconizadss parecen

excesivas. Dn cuanto a los incisos ix) v x), Malta no ve claramente su sentido

¥y zugiere que se continde su estudio.

Log incisos i) ¥ 1i) del pdrrafo 29 podrian sustituiree por una introduccida

gue no mencionara expresamente la necesidad de un limite preciso para Lz regidn ds

los fondos warinos fuera de los limites de la jurisdiceidn nacional, redactada

en estos t€rminos: : :

"Considerando que el derecho internacional consuetudinaric es ambiguo
v gue en lz Convencidn de Ginebra de 1958 =obre la plataforws continental
no ge delimita con preciszidn la zona gobre la gue un Estado riberefio ejerce
derechcs soberancs a log fines de la exploracidn y explotacion de log recursocs
naturales; |
Afirmando, glin embargo, gque no puede caber ninguna duda de gue existe
una sona de log fondos marinos y ocednicos vy de su subsuelo bajo la alis mar

que =& encuentra fuera de la jurisdiccidn nacional ..."

/...
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Sr. Pardo, Malt:

Al mencionar en este texto la zona gituada fuers de la jurisdiceidn nacionsl
g2 reconoce su exigstencia y se supglere la necegidad de definirla sl hablar de 1a
ambigiiedad del derecho actual.

_ Bl inciso iv) del parrafo 29 ppdrfa omitirse hasta gue ze precisaran las
medidas gue lag Naciones Unidas podrian adoptar.

Volviendo sl tema b, pdrrafo 21, Melta sugiere que se gupriman del texto lag
palabras "para fomentar el desarrollo econdmico”, pues no es £ste el Unico objetivo
pergeguido.

Malta prefiere el texto del pdrrafo 23 al del pdrrafo 22, pero considera gue

L

las palabras "juridico” ¥ "convenido” se completan, puss las medidas juridicas son
necesarias para aplicar un acuerdo, pero serdn letrs muerta gi el acuerdo no ge
realiza. Come transaccicn se podria bien emplear las dog fdrmilas, bien suprimirlas
émbas;

En cuanto al pérrafo 25, Malta ge une a la URSS para afirmar que la lista
de log elementos indicados es demasziado larga, que gu importancia ee varilsble y no

eztd confirmada v que su inclusidn en una declaracidn de principios eg a veces

‘icada. Para evitar una brevedad excegiva y orientar loe debates futuros
de la Comigidn, a ia ver que ge deja campo libre a lsg distintase delegaciones,
Malta suglere el texlto siguiente:

"Se establecerd un régimen juridico internscional convenido para la
exploracidn v utilizacidn de esta zona y en particular peara la exploracidn v
explotacidn de sue recurgos. Ege rdgimen reflejard log principios enunciados
en la presente declaracidn y, entre otras cosas, dispondrd, por medic de
arreglos internacionalmente convenidos:

&) una cocperacidn internacional efectiva en la resulacidn de las
actividades en esha zona, y még en particular una cooperacidn internacional
efectiva para la exploracidn, ubilizacidn y explotacidn zficiente de esa
nwona, el desarrollo ordenado y racional de sug recursos, la adaptacidn entre
sus diferentes usos y entre €stos v los usos de 1lsg aguas suprayacenteg, de

medo gue refleje log intereses de la comunidad internacional, y la adopeidn
de ealvaguardias eficaceg contra la contaminacidn de los océanos;
b) uia coopeyacion imternacional efectiva para la solucidn de

controversiag

@
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) una cooperacidn internacicnal efsctiva para minimiZar los posibles
efectes econdmicos perjudiciales de la explotacidn de los recursos de eszta
zona y slaborar procedimientos para la aplicacidn eguitativa de los ingresos
procedentes de la explotacidn de esos recursos, teniendo en cuenta las necegi-
dades e intereces especiales de los pafses pobres.'

Asi, pues, el régimen internacional sdlo se aplicarfa a los sectores que

s necegario reglamentar en opinidn de todos. EL texto no compromete para nada

a lag distintss delegaciones. La reglamentacidn mencionada podris lograrse con
tratados internacionaleg o mediante la aplicacidn de la Carta. FEn cambio, esas
cuestiones tambidn podrian ser tratadas en el dmbito de un régimen internacicnal.

51 se adoptare esta Ultima solucidn, habria que definir para lo sucesivo el alcance
v lazg funciones del mecanismo encargedo de agplicarla. Al mencionar log objetivos

de ese régimen, la Comigidn abre las puertas a un andlisis mde hondo de egs cuestidn

en su préximo perfocdo de segiones.

Bl §r. BEVENSEN (Noruega) considers aceptable el tewto propuestc en

el parrafo 20 del informe A/AC.158/SC.1/4, a la condicidn de gue ge suprimsn lag

lae palabrag gue Tiguran entre paréntesgis. En efecto, las actividades en los fondos

arinos podrian extenderse no sdlo & log recursos, sino tambidn a la creacidn de
colectividades submarinas, instalacilones de produceidn, instalaciones de almacena-
miento, etc.

Por lo gue hace a la definicidn de un régimen internscional, comc el tismpo

limitado no permite un examen detallado de losg aspectos juridicos de la cusetidn

el orador sugiere como trangsaccidn este texto general:

"Deberd establecerse un régimen internacioral, que habrd de acordarse,
para la exploracidn, la utilizacidn y la explotacisdn de esta zona y de &
subsueio,” v

0 el texto sipguiente:

"Todas lasg actividades que se emprendan en esta zona serdn =fectuadas de
conformidad con un régimen internscional convenido que favorecerd, en un marco
equitativo, la realizacidn de operaciones internacionales, a la vez wetddicasg,
justas y eficaces, de explovacidn, ntilizacidn y explotacidn de esta Zona ¥ osu
gubsuelo."”

- o
o Guridico

Regpecto del tema 5 del informe parece evidente gue sl iustrunme
que se cree deberd garantizer y reglamentar la investigacidn cientifica en el fondo
e

de los ocednos. También en este caso, por falts de tiempo, el orador suglere el

texto general siguientec:
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"Se reconcce la libertad de realizar investigaciones cientificas sin
digeriminacidn en esta zona y su subsuelo.

A fin de promover la cooperacidn internacional en estz esfera, los [Dstados
publicardn en tiempo oportuno sus planes sobre tales investigaciones cienti-
ficas, facilitardn log resultados de gus estudios y, en lolposible, promoveran
programas comuncs de investigacidn y participarén.en allos.”

No parece haber degacuerdo alguno gobre los principios formulados en el
tema 6, relativos & la libertad de la alta mar y al respeto juridico de los
intereses de log demds Egtados. Para este tema el orador propone el texto
siguiente:

"En la exploracidn, uso y explotacidn de esta zona y gu subguelo:

a) o sz pondrdn trabas a las libertades de la alta mar y se evitard
egtorbar de manera injustificada el ejercicio de esag libertades, en especial
en lo gue regpecta o la navegacidn, la pesca, el tendide y mantenimiento
de cebleg ¥y éonductoss la conservacidn de log recursog vivog del mar y la
libertad de investigacidn cientifica.

b) Log Bstados y sug naclonalse tendrdn razonablemente en cuenta log
intereses de los demds Fstados y de sus nacionales.”

El tema T ze refiere, entre otracs cogas al peligro de contaminacidn. La
gituacidn zetual en ese aspecio presenta verdaderos peligros, pues la adopcién de
n cddigo de segurida& por tasl o cual Fetado no-basta para proteger a éste o 2 la
colectividad internacional contra el peligro gue presentan las actividades no
reglamentadas de log demds Estados riberefice del miemo mer. Fee peligro aumentard
a medida que ge intensifiquen lse actividades. Tal problemna sélo podria regolverge
aplicasndo un régimen internscional adecuado gue dispusiera del mecanismo conveniente.
A las cuestiones de asistencia mutua y de responsabilidad por los dafios causados
habria aque afiadir la obligacidn de adoptasr medidas de aonservacidn de ege patrimonio
comin de Lla humanidad. Baséndose en la propuesta de la URSS, el orador propone a

este regpecto el texto slgulente:
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""Se-adoptardn medidas adecuadas nacionsles e internacioﬁales para
asegurar que lag actividades que se llevan a cabo en esta zona y en gu
subsuelo no causan contaminacidn u otrosg efectos o riesgos nocivos en las
zonag resgpectivas y en en subsﬁelo o en el medio marino ... Se adoptarédn
medidag nacionaleg e internacionales adecuadas para conservar y proteger
log recursos de lag zonas respectivas y de su subguele, asl como log
recurgos vivoes del medio marino.”

Por lo gue hace a. la responsabiiidad internacionsl, el texto que aparece en la
pégina 11 del informe enuncia perfectamente ese principio, pero el orador prefiere
el texto propuesto por la URSS, que dice asi:
"Sobre los DBstados recae la respongabilidad internacional por las
actividades nacionales en el fondo del mar, independientemente de que las
cumplan dérganos gubernamentales, organizaciones‘no gubernamentales o©

particulares."”

El Sr. HOLDER (Liberia) opina que lag cuestiones que la Subcomisidn y la
Comisidn plensria tienen que resolver son sumamente complejas, en particular a
causa de la Falta de datos precisgog scbre log diversos elementos del problema
en conjunto. No obgtante, desde la creacidn del Comité Bepeclal por la Asamblea
General en 1967 sze han realizado importantes progrescs. Cabe celebrar con razdn
gue =e disponga de un documento que redne los puntog de vista y las stgerencias
expresadas en la Subcomigidn y donde ge exponen en detalle los problemas por
resolver. La delegacidn de Liberia ge complace en haber participado en los trabsjos
de la Comizidn desde el comienzo, cuando la Comisidn era todavia un comité especial,
lo que le ha permitido comprender que la dificultad de llegar a un acuerdo procede
de la confusidn reinante en lo &ue gse refiere s log objetivos gue ge pretende
alecanzar, Queda por determinar =1 se trata de elaborar principics generales
aplicables a lg utilizacidn de log recursos de los fondos marinos fuera de los
1imites de la jurisdiccidn nacionsl o de preparar un cédigo detallado destinado a
regir todos los aspectos de las zetividades due en lo futuro se desarrollen en
ega esfera. Por ejemplo, =i ge congldera 2l tema 3 del documento A/AC.lEB/SC.l/h,
parece que ge podrfa decidir que 1z zona auedard reservada para fines exclusivamente

pacificos, dejando al Comitd de Desarme de Dieciocho Nacioneg la tarea de definir

/o
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1a expresidn "fineg exclusgivamente pacfficos". La cuestidn de la delimitacidn de
la zona a la gue ee aplicarén log principios previestos podria resolverse en una
conferencia dedicada a la revisgidn de la Convencidn de Ginebra sobre 1ia Plataforma
Continental, durante la cual se podria aclarar la cuestidn del ejercicic de la
jurisdiceidn nacional fuera de las aguas territoriales. La delegacidn de Liberis
ne ge opone a gue se enumeretl ¢ identifiquen todes los elementos de los problemas
por resgolver, pero estima que su examen debe efectuarse segin directirices precicgas.
Una de las causag de las dificultadeg con que tropieza la Subcomisidn estriba
en que estdn en juego machos intereses distintos. Hace falta, pues, exponer,
identificar vy, sobre todo, proteger los mencionados intereses, gean nacionales o©
internacionales. Log elementos enumerados en el documento A/AC.138/5C.1/M4, respecto
de los cuales ee han manifestado discrepancias, se refileren a intereses naciocnales
y tienen un cardcter politice evidente. Para ayudar a definir los puntos de acuerdo,
oodrian separarse los intereses y derechos actuaies en lo que se refiere al medio
marino de los que se proponga crear en ta zona situada fuera de la jurigdiccidn
nacional. BSe reconoce, por ejemplo, que las actividades desarrolladas en log fondos
marinos y ocednicos no deben menoscabar los actuales derechog de utilizacidn de ia
vona. Sea cual fuerve el régimen previgto, eg necegario concebirlo de manera que se o
regpeten dichos derechos de utilizacidn. En cambio, la cuestidn de log futuros
derechos y debereg relativos a log fondos marinos es un problema nwievo y particular-
mente dificil de resolver. Parece que, si se lograran identificar con precicidn
Lles puntos de acuefdo, ge Tacilitarfan log trabajos de la Comisidn pleneria en la

semana giguiente.

Il Sr. GOWLAND (Argentina), refiridndose al tems 5 del informe del Grupo

de Trabajo Oficioso (A/AC.138/8C.1/4), dice que ec necesaria una mayor investigacidn

O

ientifica y tecnoldgica para conocer mejor el fondo del mar, sus caracteristicag,

lag condiciones del medioc marine v la naturaleza y el origen de los yacimientos
minerales submarinos. Una auténtica cooperacidn internacional fundada en la

libertad de investigacidn cilentifica permitirfa aumentar enormemente los conocimientos
sobre el medio. La declaracidn de principios debe consagrar el principlio de la
Libertad de investigacidn, gue conegtituye la base misma de la cooperacidn y el

srogreso de log conocimientos.

b= =
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La investipgacidn mencionada por el orador deberd realizarse respetando las
normas del derecho internacional vigente, particularmente en lo que se reflere a la
plataforma continental. En cuanto a esta ltima zona, el representante de la
Argentina insiste en la necesidad de que, paré toda investigacidn que se realice en
ella, se obtenga el consentimiento de los Estados riberefios, segin gueda claramente
establecido en el incigo 8 del artfculo 5 de la Convencidn sibre la Plataforma Cone
tinental. Siempre que se respete esa condicidn, la Argentina estard dispuesta a
colaborar lo mds ampliamente posible en cualquier empresa de investigacidn.

En relacidn con el elemento i) del tema 5 del informe del Grupo de Trabsajo

p
tficioso, el orador, recogiendo los comentarics formulados por el representante de
log Estados Unidos acerca del agregado "con filnes pacificos", considera que la cali-
ficacidn es pertinente, porque la investigacidn cientifica silempre es pacifica; sdlo
podrén resultar agresivos los usos que de ella se hagan Dosteriormente. Para resol-
ver esta delicada cuestidn, serd necesario que la declaracidn de principios se funde
en Otro principic fundamental de las Naciones Unidas: el que establece que los
Estados cumplirdn de buena fe las obligaciones contraidas.

Por otro lado, la delegacidn argentina concuerda con las oplniones expresadas
en el sentido de que la investigacidn cientifica de los fondos marinos "no entrafia
derecho alguno de soberania ¢ de explotacidn” lglemento vil7; el Tratado del
Antdrtico constituye un valioso precedente en esta materia.

Respecto del tema 9, el representante de la Argentina subraya que las propues-
tas del elemento ii) {cuestidn de la determinacidn de los ifmites) son inaceptables,
porgue se refieren a asuntos ajencs a la competencia atribuida a la Comisidn por la
resolucidn 2467 (XXITI) de la Asamblea General. Recuerda que, en el vigéeimo tercer
periodo de sesiones de la Asamblea, su delegacidn declard, a propdsito de la cues-
tién de la determinacién de los 1fmites, gue la jurisdiccidn de los Estados ribere-
filos sobre el lecho del mar quedaba determinada, en primer lugar, por el derecho
internacional consuetudinario y, en segundo término, por el artfculo I de la Con-
vencidn sobre la Plataforma Continental. La Corte Internacional de Justicia con-
firmd recientemente ese punto de vista en un fallo de 20 de febrero de 1969 sobre
la piataforme continental del Mar del Norte. Antes de tratar de modificar el
artfculo 1 de la €onvencidn en lo que conclerns a los criterios relativos a la

soberania y la explotacidn, habrfia que determinar de modo segurc si ese articulo
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sstablece o no una delimitacidn precisa. De manera geperal, cualquier cambio del
régimen vigente debe hacerse por procedimientos adecuados. El Sr. Gowland estima
gque esa barea corresponde a una conferencia o a un organismo internacional con
mandato adecuadc; los intereses nacionales e internacionales en juego son sufi-
cilentemente importantes come para requerir particular ponderacidn.

1 Sr. PAVICEVIC (Yugoslavia) desea hacer algunas cobservaciones preli-

minares sobre los temas 4 a 9 del informe del Grupo de Trabajo Cficicso.

Ei tema 4, que se refiere a la utilizacidn de los recursos de los fondes
marinos y ocednicos fuera de los 1imites de la jurisdiccidn nacional en beneficio
de toda la humanidad, independientemente de la.ubicacién geografica de los Estados,
teniendo en cuenta los intereses y necesidades especisles de los paises en desa-
rrollo, constituye uno de los problemas declsivos de la materia con que se ccupa
ls Comisidn. Todos han aceptado ya el objetivo fijado, ya expresado jurfdicamente
en cierto modo en el apartado a) del pirrafo 2 de la resolucidn 2467 A (XXITI).

Sin embargo, el orador estima que sigue habiendc motivos de duda o de incertidumbre
respectc de sl la cuestidn del desarrelic en el mundo, y concretamente la dife-
rencia sxistente entre los palses desarrcilados v los palses en desarroilo, es uno
de los aspéctos fundamentales del problema que la Comigidn tiene ante si. Observa
gue la nueva formulacidn oficiosa de ese principio, presentada por la delegacidn

de 1la Uniodn Soviética, no reconcce las necesidades y 10s intereses especiales de
los paises en desarrollo. &

Log esfuerzos de la Subcomisidn deben congiderarse en el marco de otros
esfuerzos de cooperacidn internacional destinados a favorecer el desarrcllo mundial
con la colaboracidn de los paises desarrollados, en particular durante el segunido
Decenio para el Desarrollo. Segin los representantes del Brasil, el Camerdn,
Ceildn, Trinidad y Tabage y de ctros paises, el reconocimiento de lag necesidades
e intereges particulares de log paises en degsarrcllo deriva de su dereche a parti-
cipar en 1os beneficios que se obtengan de los fondos marinos, zona que &g patri-~
monio comtin de la humanidad. Wo se trata de una forma de caridad de los palses
desarrcllados hacia log palses en desarrcllo ni de una forma de agistencia técnica
en el sentido clédsico de la expresidm.

Sin perjuicio de su posicidn respecto de la formulacidn final de los respeo-
tivos principios, =1 orador considera aceptables las férmulass gue figuran en los

pérrafos 20 y 21, exceptuadas las palabras entre paréntesis y aprueba en principic
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la ides de la creacidn de un régimen internacional para la explotacidn v la utili-
zacidn de la zona. For otra parte, la delegacidn de Yugoslavia acepta las [draulas
contenidas en los padrrafos 22 y 23, exceptuadas las palabras entre paréntesis (salvo
la palabra "convenido”, que debe retenerse, pussto que el objetivo consiste en esta-~
blecer un régimen internscicnal "convenido" de comln acuerdo).

Dicho régimen internacional deberd aplicarse a toda ia zona considerada., Las
delegaciones gue abogan por una distincidn entre los usos de la zcona en general y
log usos vinculados con la exploracidn v la explotacidn de log recursos de los
fondos marinog no han expuesto hasta ahora argumentos suficlentemente convincentes,
Ademds de los usos previstos en el pirrafo 3 (reserva exclusiva para FTines pacifi-
cos), hay también otros usos de 1le zona & 108 que se podria aplicar un régimen
internacional. ;Qué pasard con escs otros usos de los fondos marinos? jPusden
dejarse fuera del régimen? Su delegacidn agradeceria que se contestaran esas
preguntas.,

La delegacidn yugoslava aprusha en principio lag ideas expresadas =n el
parrafo 24 v en los apartados a) y b} del elemenbo 1) y los elementos iii), iv), v),
vi) vy viil) del pdrrafo 25. BEstudiard las demds opiniones y férmulas presentadas
s propdsito del pdrrafo 25 con objeto de lograr formulacicnes equilibradas, gque sean
generalmente aceptables y que, al mismc tiempe, reflejen los principales elementos
del futurc régimen internacional. En lo que se refiere al Ltema 5, "Libertad de
investigacidn y exploracidn cientificas", dice que a esta altura de las deliberas
ciones la posicidn de la delegacidn de Yugoslavia se rezume en la propussta de los
paises en desarrollc de Africa y Asia preparada durante las consulbas oficiosas:

"La zons estard abierta sin discriminacidn a Jas investigaciocnes cientificas con
Fines pacificos y los Hstados fomentardn la cooperacidn internacional en dichas
investigaciones, a Tin de que todos los pafses tengan acceso a ellas, y difundirdn
log resultados, gue habrén ée ser puestos a disposicidn de todos sin disériminacidn,
teniendo presente que las investigaciones cientifTicas no entrafian derecho algune de
explotacidn nl proporcionan base alguna para reivindicaclones de soberania', Apoya
toda medida encaminads a eshtimular la investigacidén cientifica en beneficio de la
comunidad nacional, asi come en interés de la comunidad internacional. Wo se trata
de limitarla ni de imponerle condiciones restrictivas, sino de Tijar normas razo-

nables pala ponerlas al servvicio de la paz y de la humanidad. No egtd muy geguro
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de que en la ebapa inicial del debate sea aconsejable partir de una distincidn

neta entre las diversas concepciones, como se hace en el pdrralfc 27 del informe,

y provocar con ello una pelarizacidn de los puntos de vista. Convendria tomar

algo de cada una de las tres concepciones, partiendo del postulado bdsico de la
libartad de investigacidn cienti{fica. Todos los paises deben tener acceso sin
discriminacidn a los resultados de la investigaciédn cientifica (elemento iii) del
pérralo 26), ya sea directamente mediante comunicaciones de los Estados que efectiian
dicha investigacidn, ya sea por intermedio de una institucidn internacicnal apro-
piada. Tsto pedria constituir lo esencial de la segunds concepcidn, a la que se
superpondrian en algunos casos rasgos de la tercera — como el gque figura en el
elemento iii) del pédrrafo 26 -, por ejemplo, cuando las investigaciones se efec—
tuasen en la zona adyacente a los limites de la jurisdiceidn nacicuzl de un Estado
riberefio o con el suspicio de las Nacionss Unidas o de otros organismos interna-
cionales. La delegacidn de Yugoslavia aprueba la idea expresada en el elemento vi),
gegln Ila cual las investigacicnes cientificas no entrafian derechos de soberania

ni de explotacidén, porcue le interesa impedir acciocnes gque puedan ampararse en una
legislacidn nacional o en las lagunas del derecho internacional vigente con mirss

a adguirlr derechos de soberania o de explotacidn.

Aprueba asimismo las ideas expresadas en el elemento iv) relativas a la parti-
cipacidn de nacionales de diferentes Estados en programas de investigacidn y a la
necesidad de fortalecer la capacidad de investigacidn de los pafses en desarrcllo,
por considerarlas metas muy importantes en.este campo,

Tn cuanto a los temas 6 v 7 (pdrr. 28), la delegacidn de Yugoslavia considers
aceptable el elemente 1) relativo a la debida consideracidn de los intereses de
otros.Estadosﬁ S5in embargo, la cuestidn debe ser examinada y profundizada nueva-—
mente, con espacial referencia al examen de los fondos marinos v su gubsuelo fuera
de los limites de la jurisdicecidn nacionsl. Cabe observar que el elemento i) se

vincula estrechamente con el elemento viii) ¥ que, al separarlos, como ccurre eu
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el parrafo 23, se corre el riesge de poner en un mismo plano la necegidad de
tener "razonablemente en cuenta 1los intereses de todos los Estados" en general

vy la de respetar los intereses del fAstado ribereflo mds cercano a la zona de
actividad. Algunas deleéaaiones han expresado dudas en cuanto a la necegldad de
retener los elementos i) y viii). Mas no se trata de ideas nuevas. Fn el parra-
fo 2 de 1la Convencidn de Ginebra scbre la Alta Mar, por ejemplo, hay una normas
parecida a la del pérrafo 1 en lo que se refiere al egjercicio de la libertad de
la alta mar. Los Bstados gue hacen uso de la libertad de la alta mar deben tener
en cuenta 1ogs intereses de otros pafses en 1o gue se refiere a dichs libertad.
Por otra parte, por lo gue hace a la consideracidn de los intereses de los Lstado
riberefios, se trata de una regla ya enunciada en el articule 6 de la Convencidn
de Ginebra sobre Pesca y Conservacidn de los Recursosg Vivos de la Alta Mar.

Sin embargo, la férmula utilizada en el elemento viii), "Hstados riberefos
mds cercanos a la zona', deja que desear. Bn efecto, siempre es posible encon-
trar un Estado mde cercano a un punto dado del océano ¢ de su fondo. Los inte-
reges particulares de los Estados sdlo deben ser tomados en consideracidn en las
regiones adyacentes a los Bstados riberefics v no en cualguier punto de la alta
mar. Por ello convendria redactar el elemento viii) de la manera sigulente:

"Se efectuarén consultas con 1los Bstados ribereflos que tengan bajo su jurisdic-
cidn sectores de los fondos marinos adyacentes a la zona en que se realicen
aetividades ...".

Las ideas expresadas en el elemento iii), relativas z las medidas de pro-
teccidn contra la contaminacidn, merecen aprobarse. Sin embargo, egas fdrmulas
no indican con claridad si se pretende seguir el ejemplo de los articulos 2k
y 25 de la Convencidn de Ginebra sobre la Alta Mar, que no va mde aild del re-

curgo a la legislacidn nacional para impedir los riesgos de contaminacidn o si,
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por el contrario, se desea ir mds lejos 3 aproiar nuevos instrumentog internacio-
nales gue obliguen a los Estados a respetar las normas adoptadas y a hacerlas
obligatorias para sus nacionales, incecrpordndolas =z su legislacidn interna. La

delegacifn de Yugeslavia se inclina por esta segunda Interpretacidn.

El Sr. Pavicevic aprueba el elemento iv) - guedando entendide gque por recursos
vivos se entignde el conjunto de la fauna y flora - asi como el elemento v)_sobre las
medidas de seguridad, aungue nc mencione los instrumentos internacionales gue
permitan reglamentar esa materia. Las cbservaciones referentes al elemento iii} se
aplican tanbién al slemento v). El elemento vi}, relativo & 1la asistencia en casos
de percances, calamidades o peligros, es expresidn de cooperacidn internaciocnal con
sentido de progresc y la delegacidn de Yugoslavia lo asprueba Integramente. Conviene
considerar esencial el elemento vii) y reforzar su redaceidn, ya que los dafios pueden
afectar no solamente los bienes de log explotadores o de los particulares, 2ino
también los intereses generales de la humanidad y los de los Estados riberefiog mds
cercanos. Bn consecuencia, convendrd reforzar la hocién de responsabllidad aplicable
en la materia, previendo no sdlo la indemnizacidn, sino tanmbidn el enjuiciamiento
penal de los responsables. La delegacidn de Yugoslavia aprueba el prinecipio de que
tos Estados sean responsables de esos actos, frente a otros Estados y frente a la
comunidad internacionsl.

Sin duda, hay qgue reconocer que pueden producirse dificultiades en 1o que se
refiere a las relaciones entre las empresss que realicen actividades en la zona
conslderada ¥ & la responsabilidad del Estade interesado. Para evitar los casos en
que intervenga la responsgabilidad del Estado, convendria crear normas internacio-
nales suficientemente amplias que, une vez aceptadas por todos los paises y transfor-
madas en leyes nacicnales por la via legislativa, permitiesen prevenir en lo pogible
ese género de situaciones. A juicio de la delegacidn de Yugoslavia, no seria prema-

turo hablar de esa cuestidn, ya que en 1la actualidad se realizan actividades de

/ons

!



AJAC.138 /80,1 /8R.22

—
153
[l

(sr. Pavicevic, Yugoslavia)

exploracidn, explotacidn y utilizacidn de los fondos marinos y sus reéursos gin
ningin régimen internacicnal y gue en variosg cagos se han caugsade daflos conside-
rables 21 medio marine. Por ello, el orador no aclerts a comprender los argumentos
de las delegaciones gue consideran perjudiciales las digposiciones de ese pdrrafo
y 1as del elemento x) ni puede aceptar tampoco los argumentos de quienes desean
encuadrar este problema en el marco de la aplicacidn de un derecho internacional ya
insuficiente en lo gue se refiere a los fondos marinos, y sun mds insuficiente en
10 que hace a la cuestidn de la responsabilidad en general. Parece que esos argu-
mentos los aducen precisamente los Estados més avanzados en materia de exploracidn
vy explotacidn.

El elemento ix) confiere a los Estados riberefios el derecho de tomar medidas
para proteger su territorio contra la contaminacidn causada por un tercer Estadoe.
Sin embargo, convendria definir el alcance de ese derecho, asl como las modalidades
de su aplicacidn, a fin de evitar los posibles abusos, ssegurando al Estade riberefio
una proteceidn conveniente,

De igual modo, convendrfa definir netamente las obligaciones de los paises que
desarrollan actividades capaces de provcecay dafios. Ksos Estados deben tomar todas
las medidas necesarias para avitar que sus actividades caucen dafics y, si ya los
han causado, para reparar sus congecuencias, en particular indemnizando a los damni-
ficados. La delegacidn de Yugoslavia ha tenido ya ocasidn de hablar de los elementos
i) v 1i) del pdrrafo 29 y aprucba las ideas expresadas en los elementos iii) y iv)

v ge reserva el derecho de formulsr observaclones detalladas mds adelante.

El Sr. OLTSEMFKA {Nigeria) deses referirse a los temas 4, 5, 6, 7, 8y 9

del informe del Grupo de Trabajo Oficioso. BEstima que los recursos de los fondos
marinos y ocednicos fuers de los limites de la jurisdiccidn nacional deben ser uti-
lizados en beneficio de toda la humanidad, independientementé de la situacidn geogri-
tfica de los Estados v habida cuenta de losg intereges y necegidades especiales de los
paises en desarrcilo. Esto es consecuencia 1dgica del concepto de "patrimonie comin
de la humanidad”, que es el concepto fundamental aplicable a la zona estudliada. EL
orador;pxefériria una formula que protegiese adecuadamente tos intereses y necegi-
dades de log paises en desarrollo, y apoya lag opiniones de las delegaciones que
ingigten en aque la exploracidn, la utilizacidn y la explotacidn de la zona no deben

referivee exclugivamente como algunos han hecho, a los recursos de la zcona, sino a

[eas
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la totalidad de la zona en sentido amplio. Estd, pues, satisfecho con la formula-
cidn empleada en el pdrrafo 20. No obstante, si la férmula suscitase dificultades,
el 8r. Olisemeks aceptaria le redaccidn del inciso a) del pdrrafo 2 de la resolucidn
aL6T A (XXTIT), segdn Tigura en el pdrrafe Pl del informe, También estd satisfecho
con la redaccidn del pdrrafo 24, que interpreta en el sentide de que el desarrollo
racional y la administracidn equitativa de la zorna se realizardn en el contexto dz
un régimen internacional. Bn cuanto hace al pérrafo 25 del informe del Grupc de
Trabajo Oficloso, sin entrar en detalles al respecto, la delegacidn de Nigeria
celebra las medidas que figuran en el elemento v) ¥ que le parecen completamente
i1dgicas. La administracidn de los recursos y la supervisidn de las actividades en
la zona deben oonfiarse, sin duda alguna, a un mecanismo interpnacional. Los incen-
tivos econdmicos que se mencionan en el titulo del elemento ii) dependerdn del tipo
de mecanismo internacional gue se elija finalmente. En cambio, el clemento viii)
requeriria un estudio més a fondo, pues cabe preguntarse en qué momento ge definirdn
los 1lfmites de 1la zona. El concepho de libertad de investigacidn y exploracidn
cientificas que se menciona en el tema 5 es enteramente sceptable, pero es evidente
que resultarfa fdcil abusar de esa libertad. ILas nacicnes que estdn en condiciones
de emprender esas investigaciones deberdn, pues, garantizar que esa libertad ao 4
lager s abusos. BSin adoptar la poslcidn definida sobre las posibilidades mencionadas
en el pdrrafo 27, la delegacidn de Nigeria concede gran importancia a la publicacidn
v difusidn de los resultados de la investigacidn cientifica y aprueba el elemento vi)}
del pdrrafo 26, segdn el cual lag investigaciones de cardcter clentifico no ecbrafian
derecho alguno de soberanfa o de explotacidn. A esze respscto merecen examinarse s
fondo las Idrmulas propuestas en esta misma sesidn por los representantes de Malte
v de Woruega, y el 20 de agosto por el representante del Reino Unido, asf como las
opiniones expresadas por la delegacidn brasilefla. En relacidn con los temas 6 v 7
del informe, log elementos 1) y ii) del pdrrafo 28 son enteramente aceptables.
Conviene tembidn subrayar la importancia de los elementos viii) y 1ii}, si blen no
es segluro que los lUnicos efectos perjudiclales por considerar sesn losg gue se enu-
peran en los apartados a), b) v ¢). Es igualmente vdlido el elemento viil.

In cuanto se refiere a los temas 8 vy 9, la delegacidn nigeriana recconoce la
existencia de una zona de los fondos marinos en alta maer fuera de los Limites de la

Jurisdiceidn nacional y cree que conviene incluir a tal efecto una declaracidn en

Jowe



5% A/ac.138/sC.1/8R.2

(Sr. Olisemeka, Nigeria)

toda exposicidn de los principios juridicos. Admite igualmente gue, aungue la
Comisidn no estd facultada por su mandato para establecer la delimitacidn de la
zona, de todos modos debe reconocerse la necesidad de una delimitacidn m€s precisa.
L1 concepto de la responsabilidad de los Estados, segin se enuncis en el elemento
iii) del pdrrafo 29 estd bien fundamentado. ILas cuestiones por resolver son muy
complejas evidentemente, pero si se actda con la suficiente flexibilidad, serd

posible progresar aun mds,

El Sr. de 5070 (Perﬁ), hablando acerca del tema I del documento
AfAC.138/sC.1 /4 ("Estatuto jurfdico"), considera que la objecidn formulada por
ciertas delegaciones, segin la cual el concepto de "patrimonio comdn de la huma-
nidad” carece de contenido jurfdico, es tan sélo una critica Tormal. La expresidn
patrimonic comin comprende ciertos conceptos que deberdn ser emunciades en la decla=
racidn de principios. Los dos primeros conceptos figuran, ceon variantes, en los
elementos 1i) a v) del tema 1; a este respecto, el orador apoya las propuestas
formuladas por el representante del Brasil para conciliar esas variantes. El terce~
concepto e3 el de la administracidn comin y el cuarto, que se deduce del tercero,
es el de la Autoridad Administradora. Bl quinto elemento es el de la participacidn
comdn en los heneficios de la explotacidn, teniendo en cuenta, de manera especial,
las necesidades de los pafses en desarrollo. Bstos tres dltimos conceptos figuran
en el elemento vi). Basta examinar los conceptos gue el orador acaba de enumerar
para demostrar que el principio del patrimonic comin de la humanidad es fundamental
¥ que no se concebirfa su omisidén en una deciarseidn de principios.

Con relacidn al tema 2, no es posible dudar de que la Carta de las Naclones
Unidas sea aﬁlicable a los fondos marinos y ocednicos. No existe, en cambilo, un
derecho internacional gue se aplique concretamente a esta zona. Decir que el
derecho intermacional existente se aplica a ella puede acarrear graves cohsecuenciasz.
Podria justificar, en especial, la aplicacidn a los fondos marinos de figuras gue
corresponden a otros dmbitos. EL punto debe ser aclarado. Quizds no se pueda ser
muy explicito al respecto, ya que una declaracidn de principio gana con la brevedad;
perc no debe sacrificarse en arag de la brevedad la claridad de un documentoe gue

serd el punto de partida de los trabajos futurcs de la Comisidn.

/o..
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Despuéds de observar que el tema 3 no parece cofrecer mayor dificuliad, el repre-
gentante del Pertl considera que el principic que figura en el tema 4 debe =star en
armonia con los conceptos enunciados en el elemento vi) del tema 1. Para esa formu-
lacidn convendrfa remitirse a la geria de principios propuesta por algunos palses
en desarrollo de Asia, Africa v Amdrica Letina en la reunidn del Comitd Wspecial
celebrada en Rfo de Janeiro. Bl Perd, gue fue uno de los coaubores de esa serie
de principlos, desearfa gque los elementcs del informe del Grupo de Trabajo OTicioso

se conciliaran en lo posible con las propuestas hechas entonces por los pafses en

desarrolle, Por otre lado, en cuento se reflere a la creacidn de un mecanismo inter-

nacional apropiado, el Perd dard su opinidn en el momento oportunc. Eu el elemento
v) del pédrrafo 25 serfia necesario hacer hincaplé en log peligros que pusden amenazar
la produccidn de maberias primes de los Estados riberefios, tan importznte a menudo
para la econcmia de los mismos.

Respecto de la Libertad de investizacidn y exploracidn cientifica {tema 5),
deben adoptarse principilos orientados hacia una polftica activa de traensferencia y
divulgacidn de la tecnologia, de conformidad con las exigencias de la cooperacidn
internacional definidas en la Carta, asi como con los propdsitos en que deberd
inspilrarse el segundo Decenio para el Desarrolio.

A propdsito de los temas © y 7, el Sr. de Sobto desea que la declaracidn de
principics comprenda disposiclones adecuadas sobre los derechos de los Estados rive-
refios. Por dltimo, la propuesta contenida en el elemento iii) del pdrrafo 29
(temas 8 v 9) puede ser el punto de partida de un debate constructivo.

La delegacidn peruana considera que el Grupo de Redaccidn ha realizado una
labor ¥5il. No cree, en cambio, que la Comisidn deba estudiar la delimitacidn de
1z jurisdiccidn nacional, pues ello distraeria a la Comisidn del cumplimiento de su
mandato. Ceonsidera, por otro lade, 21 igual que las delegacionas del Brasil, de la
India y de Trinidad y Tabago, que todavia es demasiado temprano para formular una
declaracidn de principios que refleje un verdadero sentido de cooperacidn, ¥ que en

su informe la Subcomisidn hard bien en dejar reflejados de manera honesta los hechos.

#1 Sr. RAZAKANATVO (Madagascar) apoya los objetives gue se enunclan en

el tema 4. No obstante, en el pdrrafo 22 deberia establecerse una distincidn entre

el régimen jurfdico aplicable a la explotacidn de los recurscs, por una parbe, y

fous
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el régimen internacional que se establecerd para los fines de la exploracidn vy explo-
tacidn de losg recursos, por otra. Se trata de dos concepioz muy dife?enfes, EL
informe del Grupo de Trabajo Oficioso prevé la no apropiscidn de la zona, la prohi-
bicidn de ejercer en ella derechos scberanos o soberanfa de ninguna espeacie, etc.,

v en cambic no secpreveé nada semejante para los recursos, Cabria suponer, pues, gue
una vez extrafdos los productos, no les serfa aplicable ninguna disposicidn juridica
¥y que seria necesario decidiy entonces si su propletarioc es toda la humanidsd o el
encargado de la explotacidn. Otro aspecto de la formulacidn se refiere, évidente-
mente, a las normas vy principios juridicos por log que deben regivse la exploracidn
y la explotacidn de los recursos 4z los fondos marines. Por ello la delegacidn
maigache propone que se refunda el pdrrafo 22 incorpordndole dos formulaciones
distintas, a saber: 1) que el régimen juridico de los recursos de la zona habrd

de ger definido, y 2) que se esteblecerd un rdgimen internacional para la exploracidn
y explotacidn de los recursos de la zona y de su subsuelo, régimen que deberd
reflejar los demds principios enunciados en la declaracidn.

La delegacidn de Madagascar anrueba el elemento ii) del pdrrafo 25 y ye ha dado
a conocer sug puntos de viste en relacidn con el elemento 1ii) del mismo pdrrafo.
Respecto del elemento vii), es necesaric que los pafses en desarrollo puedan parti-
clpar activamente en une ccoperscidn internacicnsl eficaz. Hate falba, pues,
adoptar medidas apropladas al respecto para gue la cooperacidn se realice en condi-
cicnes de igualdad.

Respecto del tema 5, parece que la diferencia fundamental entre los significados
dados a la palabra exploracidn depende de los fines que se persigan: exploracidn
cientifica o exploracidn con tines comerciales, De hecho, el Unico gue estaria en
condiciones de conocer egos fines seria el empresario, a quien se pretenderia entonces
Juzgar por las intenciones gue se le atribuyesen. Dxiste, pues, el peligro de que
el empleo de la palsbra "exploracidn"” en este contexto reduzca a la nada los progresos
realizados en la Subcomisidn, y convendria sustituirla por la voz "investigacidn',
gue tiene un sentido suficientemente amplic.

En cuanto hace al elemento ii) del pdrrafo 26, la ccoperacidn internacional
exige Jla difusién; ya de los proyectos de progroms, ya de log resultados obtenidos.

En el caso contrario, las investigaciones cient{ficas sdlo servirfan z los palses
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(8z. Razskensivo, Medagascar)

que las emprendiesen, A juicio del corador, la obligacidn de difundir los resul-
tados de las investigaciones clentificas es de especilal importancia y, lejos de
cosrtar la libertad de investigacidn, comstituye su corolario natural. In efecto,
1a ciencia representa para los palses en desarrollo la dnica esperanza de mejorar
su eltuacidn actual.

Por dltimo, la delegacidn malgaéhe apoya en principio las ideas expresadas

an 1os temas Oy T,

£l §§lm§§§§§.(0hile) declare que el enunciado de los principiocs gue la
Suvcomlsidn estd elsborando ¥y la creacidn del mecanismo que bhaya de asegurar la
apiicacidn prédetica constituyen un todo indivisible.

En efecto, una declaracidn de prineipios seria estéril sin los instrumentos
que permitiesen llever a la prdctica las ideas Tormuladas. Se convertirfa en tal
casc en un frenc para el progreso. Considerados ailsadamente, los principios
condlclonan, limitan ¥ restiingen la posibilidad de que el hombre arranque reCursos
a los fondos ocednicos. Sd6lo el mecanismo que se cree como complemento indispen-
gable de egos principios y como parte fundamental del régimen juridico previsto
permitivrd la ewplotacidn de esos recursos en beneficio de ftoda la humanidad,

Le delegacidn chilena se veserva. la posibilidad de tratar mds extensamente este
asunto en sesidn plenaria de la Comisidn.

Fl orador deseards gue constaran en el informe la imposibilidad en gue se han
hallado las delegaciones, por falta de Liempo, de estudiasr el infeorme del Secretario
Geneval relativo al mecanismo gue habrd de crearse, y el hecho de que, audn antes
ie abordar el tema 2 del programa, la mayorfa de las delegacicnes, entre ellas la
de Chile, han expresado el convencimiento de que sdlo dicho mecenismo) permitird

la puesta en prdctica de los priancipios.

Se levanta la sesidn a las 18.10 horas.
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EXAMEN DEL INFORME DE LA SUBCOMISION Dil ASUNTOS JURIDICOS A LA COMISION S0BRE
TAS ACTIVIDADES DESARROLLADAS EN 1969 (A/AC.138/35C.L/9 y aAdd,l y 2)

parte del preyseto de inforume de la Subcomisidn de Asuntos Jurddicos _
(A/ACleB/SCel/Q) v lee los eambios introdueidos en los parrafos 11, 15, 17, 22,
28, 29, 32 y 33. La insercidn de un nuevo parrafo después del parrafo 15 hard
necesario cambler en eonsecuencia ls rumeracidn de los parrafos subsiguientes,
Todas las modificmseiones se ineorporaran al texto revisado del proyecto de informe,
Las conelusiones del informe, gue apareceran bajo el epigrafe "Sintesis”, serdn

distribuidas comc documento extrmoTieisl para que las examine la Comisidn.

Parrafos 1 s 1b

Fl Sr. BERMAN (Reino Unido) dice que la primers frasec del pdrrafo 11,
en su texto originel, refleja las opinlones expresadss por la delegacidn de su
pais v por otras durante el periocdo de sesiones de marzo. Sin embarge, la inser—
cidn, sl fimal de ess frase, de las palabras leldas por el Relator, "siempre que
fuers amplia y equilibrade y tomars en considerscidn las posiciones de todos los
miembros", podria ceusar una impresidn errdnea. En consecuencia, podria ponerse
un punto v coms, después de las palabras "principios bdsicos”, seguido por las
palsbras "sin embargo, se menifestd que dicha declarseidn debia ser amplie y

equilibrads y tomar en considerscidn las posieiones de todos los miembros”.

EL Sr. DE S0TO (Perd) dice que nimguna delegaeidn ha afirmado que una
decl&racién de principics bdsicos no deba ser complete y esuilibrada. Sin ‘
embarge, la enmiends propuests por el representante del Reino Unldo podria eausar
sl leetor l= impresidn de que algunas delegaciomes se han opuesto = la ides de

wne, As@aracidn amplia,.

El Sy, KOULAZHENKOV (Unidn de Republicss Socialistas Soviéiticas), apoyado

por el Sr. GLASER (Rumania), nstims eue, en lugar de decir que el Fresidente de
ls Subcomisidn podria servir de punto central de congulﬁasy la dltima parte de ls
tereers ox&eién del pdrrafo 11 deberia contener une sugerencim en ¢l sentido de
que lus consultas podrian realizarse bajo la direceidn del Fresidente de 1m

Subeomigidn,
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Fl Sr, GOWLAND (Argentina) concuerds con los oradores anteriores y
cowsidera que se podris decir que se celebrardn consultas oficiosas entre los
miembros de la Comisidn bajo la direccidn del Presidente de la Subcomisidn de
Asuntos Juridicos.

ElL Sr. GAUCI (Malta) considera que la frase "umo de los rasgos més
notables', en la primera oraeidn del pédrrafc 11, puede dar a entender eue en el

proyecto de informe no constan algunos otros rasgos. FBn eonsesuencia, seria mejor

decir simplemente "un rasgo de las deliberaciones'.

El Sr, CABRAL DE MELLO (Brasil) suglere que seria suficiente decir

"un rasgo muy notable'l.

El Sr. ENGO (Camerin), apoyado por el Sr. DE SOTQ (Peri}, opina que la
frase "un rasgo muy importante” ser{s mds spropiada. Convendris evitar la frecuente
repeticidn que se hace, en el texto inglés del informe, de la expresidn "it was
emphasized”,

El Sy. GAUCT (Malta) no tiene objeciones que formular respecto de las

sugerencias de los representantes del Brasil y del Carmerdn.

FL 8r., KOULAZHENKOV (Unidn de Repidblicas Socialistas Soviétieas) observa

que la Comisidn se ocupa con principios generales ¥y no con "first principles”,

como se dice en la versidn inglesa la tercera oracidn del parrafo 11,

El Sr. BERMAN {Reino Unido) dice gue, si bien no hay diferencia en

inglés entre "first principles" y "basie principles", es conveniente, sin embargo,

hacer las modificaciones del caso para que los textos sean equivalentes en los

cuatro 1dicmas.

EL Sr. ARORA (India) también considera que la palabra "basic” es mds

adecuadsa.

Fl PRESIDENTE sugiere que se counsidere aprobado el texto de los parrafos 1
a 14 del proyecto de informe (A/AC.138/3C,1/9), sin perjuicic del examen de las
revisiones wlteriores que introduzca el Relstor a 1ls luz de las deliberaciones de
la Comisidn.

Asi queda aecrdado.

[ees
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Parrafe 15

Fl PRESIDENTE dice que, en el texto inglés del parrafo 15 y de todos

los demds parrafos, deben sustituirse las palabras "first principles" por las

palabras "basic principles”.

EL Sr., BADAWI (Relator) presents una emnmiends de forma que tiene por
objeto agregar 1ls siguiente oracidn al final del parrafo 15: "in relacidn con
esta tercera opinidn, se destacd la necesidad de que, al elaborar uns declaracidn,
se utilice un enfoque orgdnico con cbjeto de lograr un ecnjunto de principios
amplio ¥y equilibrado que recoja las aspiraciones de todos los miembros de la

comunidad internscional”.

Fl Sr. GLASER (Rumanis) piensa que la actual redaccidn del pérrafo 15
da la impresidn de que sdlo la tercera opinidn tiene en ecuenta las necesidades y
aspiraeiones de los paises en desarrollo, cuando, en realidad, los proponedores
de las tres opiniones estérn de acuerdo en ese puntec., En consecuencis, pide al
Relator aque modifique el texto a fin de indiear gue la preocupacidn por lag nece-
sidades de los paises en desarrolic es comin denominador de todas las opiniones

expresadas.

Il Br. GAUCI (Malta) concuerds eon el repregentante de Rummnia en que la
preocupacidn por las legitimas necesidades de los paises en desarrollo es amplisg-
mente compartida por los miembros de la Comisidn. Refiriéndose a la cuarta
oracion del parrafo 15, el representaate de Malta sugiere que se supriman las
palabras "y fundementales” o que se sustituyan por una expresién mds exacta. Si
se prefiere la sustitucidn, el orador estd dispuesto a dejar a 1a discrecidn del

Relator el contenido de la modifieacidn.

Fl Sr. SMIRNOV (Unién de Repiiblicas Socialistas Soviéticas) observs que

1= expresidn inglesa "undefined area” hs sido traducida incorrectamente en el

texto ruso.

EL Sr. ARCRA (India), apoyadc por el Sr. STEINER (Repiblica Unida de
Tanzania), hace suya la sugerencia del representante de Malta en el sentido de gue

se supriman las palabras "y fundamentales',
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El Sr, PAVICEVIC (Yugoslavia) sugiere que, siempre que ses posible,

el informe se ajuste % las exactas palabras de las resocluciones pertinentes de

la Asambles Genersl; en particular, la frase 'las necesidades y aspiraciones de

los paises en desarrollo", que figura en la cuarta oracidn, debe sustituirse

por esta otra: 'las neeesidades e intereses especiales de los paises en desarrollo’.
Coneuerda con el representante de Rumania en que la preocupacidn por las necesi-
dades de los paises en desarrollo es comin a todos los puntos de vista, ¢ indica

que seria aproplado agregar al final del pdrrafo, después de mencionar los

distintos puntos de vista, una oracidn que dijera lo siguiente: '"Las tres opinicnes
mencionadas se caracterizan por el reconcocimiento de las necesidades e intereses
especiales de los paises en desarrollo en la elaboracidn de una declaracidn de
principios basicos"., Por supuesto, el Relator podrd hacer los cambics que consi~

dere apropisdcs en la redaccidn de ess nueva oraeidn.

El Sr. HASAN (Paquistdan) aprueba las observaciones del representante de
Tumania y apoya la propuests del representante de Malta encaminada & suprimir las
palabras "y fundamentales'". Si bien deja la exacta redaccidn al arbitric del
Relator, sugiere gue ge sustituya la cuarta oracidn del parrafo por la siguiente:
"Una tercera opinién fue que los principios, para ser significativos, habian de

tener en cuenta las necesidades y aspiraciones de los paises en desarrollo”.,

El Sr. DE 80TO (Peri) concuerds con las observaciones del representante
de Rumania; las tres opiniones tienen elementos comunes y no se excluyen entre si,
Desde el punto de vista de la redaceidn, considera inapropiada la actual formu-
lacidn de la tercera oracidn, porque los prineipios amplios no son necesariamente
ambiguos, Su delegacidén desea proponer al Relator el siguiente texto, que se
asgregarfa después de la tercera oracidn: "Se sefiald, sin embargo, que debis

procurarse no sacrificar la claridad en aras de la brevedad".

El Sr. BERMAN (Reino Unido) se suma & otras delegaciones pars apoyar las
observaciones del representante de Rumania, A su Jjuicio, las diseusiones sostenidas
en la Comisidn no justifican una divisidn en tres opiniones, sino més bien en dos.
i ge aceblta la supreeidn de las palabras 'y fundamentales", como suziere el

representante de Malta, y el punto sefialado por el representante de Rumania,
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(Sr. Berman, Reino Unido)

todo 1o gue gquedaria de la tercera 'opinidn seria que los principios han de ser
significativos. Sin duda, todas las delegacicnes estdn de acuerdo en que, sea cual
fuers el snfogue o el alcance de la declaracidn de principios gue se adopte, data
debe ger sigﬁificativa. Ea congecuencia, la tercera oplnidn, en su formulacidn

actual, estd totalmente comprendida en las dos cplniones precedentes.

Pl Sr. VALLARTA (México) reconoce que fundamentalmente no hay més que
dos puntos de vista: algunas delegacioness guieren uns declarscién de principios
muy generales y baésicos y otras una declaracidn de principios mas detallada. Su
delegacion pertensce al primer grupoe, cuya opinidn se expresa en la segunda
oracién del parrafo 15, pero no puede aceptar la segunda parte de esa oracidn, que

"

comienza con las palabras "en razon de que la Comisidn ...", y, propone, en conse=

cuencia, que se suprims,

El Sr, PAVICEVIC (Yugoslavia) concuerda con el representante del Reino

Unido en gque bdsicamente no hay mds que dos puntos de vista sobre la declaracidn
de principiog. Con respecto a lsa segunda oracidn, sugiere que las palabras "esfera
indefinids" se sustituyan por uns expresidn mis exacta, por ejemplo "esfers adn no

sujeta a reglamentacidn juridica",

Ll Sr. YANKOV (Bulgaria) admite que hay dos enfogues principales en
cuanto a la elaboracidn de una declaracidn de principios, vy estima que la referencis
a la tercera opinidn debe suprimirse y sustituirse por una oracidn de cardcter mis
general similar a la sigulente: "En general; se reconceld que, en todo case, en
la elsboracidn de principios rectores debia prestarse especial atencidn a las
recesldades e inbtereses de los paises en desarrollo". EHsta formulacidn no es
sinoc una sugerencisa, y corresponderd al Relator encontrar una férmuls adecuada para

expresar las opinicnes de los miembros de la Subcomisgidn,

El Sr. HOLDER (Iiberia) no tisne inconveniente en que el pdrrafco 15 se
refiers solamente a dos puntos de vista., Sin embargo, si deses insistir en que
se sustituysn las peiabras "y sgpiraciones”, en la cuarts oracidn, por las palabras

"e intereses'.
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Fl Sr, HARGROVE (Estados Unidos de América) considera que debe confiarse
al Relatnr ls tarea de encontrar una redaccidn apropiada para expresar los dos
puntes de vista mencicnados en 2l parratfo 15. En cuanto a la sugerencis del repre-
senhante de Yugoslavia encaminada a sustituir las palabras "esfera indefinida”,
en la segunda oracidn, su delegacidn preferiria conservar la palabra "indefinida',
Propone, pues, la sigulente formulacidn: "una esfera indefinida adn no regla-

mentada con amplitud”,

La Srta. MARTIN SANE (Francia) estd de acuerdo con los anteriores oradores

en gue corresponde al Relator decidir scbre los detalles de la redaccidn, de
manera que ésta refleje las diversas idess expresadss en la Subecomigidn., Ia cradora
insta a todas las delegaciones & que eviten las prolongadas cobservaclones sobre

cuestiones de redaccidn de detalle ¥y nada esenciales.

El Sr. BADAWL (Relator) dice que al refundir el parrafo 15 tendrd en
cuenta todas las observaciones formuladas. Mencionard dos opiniones en lugar de
tres e introducirs une oracidn andloga & la propussta por el representante de
Yugoslavia respecto de las riecesidades e intereses especiales de los paises en
degarrello,

Bl Sr. BAZAN (Chile) apoya la 1dea de que hay dos opiniones generales
sobre la cusstidn de la édeclaracidn de principics y conviens en que no e haga

referencia a ung tercera,

Fl Sr, BRECKENRIDGE {Ceildn) dice que, al expresar una de las opiniones,

debe hacerse rveferencia sz la adopcidn de un conjunto de principics "significativo
vy amplio”,
EL Sr. ARCRA {India) concuerda en que debe hacerse referencia a un
S N
conjunto de principios "amplio" y se une a quienes han propuesto que se confien
al Relator los cambios de redesccidn, siempre que la Subcomisidn tengs is oportus
rnidad de examinar todas las modificaciones que se introduzcan en el proyecto de

informes revisado.

EL PRESIDENTE dice que, si no hay objeciones, la Subcomisidn puede
aprobar el pdrrafo 15, sin perjulcio del examen de las revisiones que haga el
Relator.

Asi quedsa acordado.

Se levanta la sesidn a las 13.10 horas.
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Presidente: Sr. GALINDO POHL EL Salvador



A/AC.138/8C.1/SR.24 176~

EXAMEN DEL INFORME DB LA SUBCOMISION DE ASUNTCS JURIDICOS A LA COMISION SOBRE LAS
ACTIVIDADES DESARROLLADAS BN 1969 (A/AC.138/5C.1/9 y Add.l y 2) (continuacidn)

Fl EFRESIDENTE sugiere que la Subecomisidn adopte nuevamente el procedi-
miento de aprobar el proyecto de informe parrafo por parrafo, en la inteligencia
de que el Relator tendrd en cuenta las observaciones y sugerencias de las dele-

b

gaciones al preparar el informe definitivo.

Asi gquedas acordado.

Pirrafo 15

ELl Sr. BADAWI (Repdblica Arabe Unida), Relator, dice que se propone que la
palabra "first" en la primera frase se reemplace con la palabra "basic”" y que
la tercera frase y las que le siguen se reemplacen con ei texto siguiente:
"Se suglrid que los principios debian ser pocos en nlmerc, amplios y flexibles,
pues la Comisidn se estaba ocupando de una esfera indefinida, no sometida aln
s una regulscidn genersl, y cuyos posibles usos no_podian preverse todavia.
Se subrayd en cambio gue los principios debian ser generales y eguilibrados
a Tin de que reflelaran las aspiraciones de todos los miembros de la comunidad
internacional y se evitaran smbigiiedades que mis tarde podrian ocasionar
conflictos. Se puso de relieve que ne debis sacrificarse la claridad en
aras de la brevedad. Se reccnocid en general que, en todo caso, al elabo-
rarse los principios debian tenerse particularmente en cuenta las necesidades

e intereses especiales de lcs paises en desarrollc.”

Fl Sr, de SOTO (Permi) dice que la tercer frase del pdrrafo resulta
ambigua en su forma emmendada,. Puede ser interpretada en el sentido de que la
Subcomisidén en general acepta que "la Comisidn se estaba ocupando de una esfera
indefinida", lo cual no ocurre. IEn consecuencia, sugiere que la frase sea
enmendada pera que diga "se estaba ocupando de una esfera que algunos consideraban
indefinida”.

El Sr. BAZAN (Chile) y el Sr., VALLARTA (México) apoyan ests sugerencia.

Hueda aprobado el parrafo 15.

[ene
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Nuevo parrafo que se insertard a continuscidn del rpdrrafo 15

11 Sy, KOULAZHENKOV (Unién de Repihlicas Sceislistas Soviéticas), apoyado

oA e

sugiere qué la frase final del texto presentado en la sesidn anterior por el
Relator (”, v no sélo de unos cuantos paises desarrollados’) se suprima por ser
inadecuada e innecesaria.
Bl Sr. ARORA (India) sugiere que las palabras iniciales del pdrrafo se
T

ermienden para que digan "Se sefiald ... s

Queda aprchado el pirrafo.

Pdrrafo 16

El Sr. GORALCZYK {(Polonia) dice que la segunda frase del parrafo da a

entender gque en general se reconoce que la Asamblea (General, en virtud del inciso a
del parrafc 1 del Articulo 13 de la Carta, tiene la facultad de adoptar uns
declaracidn dotada de fuerza obligatoria, Su delegacidn no acepta esta tesis,
va que a su jJuicio la Carta no otorga a la Asamblea faculiad alpguns de adoptar
normas Juridicamente obligatorias. Tal declaracidn, por supuesto, puede contener
disposiciones concretas de normas consuetudinarias gue, por si mismas, son Juridi-
camente obligatorias para los Istados, pefo ne como dispesiciones de la declaracidn.
In cambio, no se puede negar que una declaracidén formulads poer la Asamblea,
particulsrmente si ha sido aprobada por unanimidad, estd dotads de gran fuerza.

In consecuencia, su delegacidn sugiére que se suprims la frase "dotada de
fuerza obligatoria”. Otras posibilidades serian la de suprimir la frase entera,
¢ la de incluir a continuseidn de ella una nueva frase en la que se indicara la
posicidn de la delegacidn de Polonia y lag de otros BEstados respecto del ineciso a

del psrrafo 1 del Articulo 1% de la Carta.

Il 8r, BVENSEN {(Noruega)} apoya estas observacicnes, OSugiere que se

afdndan las siguientes palabras al final de la frase de gue se trata:

bt

; obras delegaciones opinaron que no era juridicamente posible que la

lea General, en virtud del Articulo 13 de la Carta, formulase decla~

raciones dotadas de fuersa obligatoria.”
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Fl Sr. VALLARTA (México) dice que su delegacién no puede acepiar la
sugerencia hecha por el representante de Polonia en el sentido de que se supvrima
toda la Frase. Por lo menos una delegacidn, y posiblemente mas de una, han

expresado “su preferencis por uns declarscidn dotsda de fuersza obligatoria®.

Fl Sr. BADAWI (Repdblica Arsbe Unida), Reletor, pregunta si una frase

tal como "se expresd una opinidn'', seria aceptable para ls Comisidn,

Bl Sr. EVENSEN (Noruega) dice que no es satisfactoria una redaccidn de
este tipo, In el informe se deberia destacar que una sola delegacidn expresd la

opinidn de que se Lrata.

El Sr, ARORA {India) dice que su delegacidn no opondra objeciones a la
férmula sugerida por el Relator. Sin embargo, por lo menos obtra delegacion ha
dado a entender que sostiene ese mismo punto de vista.

¢

Tl Sr. BERMAN {Reino Unide), apoyado por la Sria. MARTIN-SANE {Francial,

dice gue la sugervencia del Relator es aceptable. A su juicioc, la redaccion
adoptada significa que la opinidn es la sustentada por una pequefiz minoria de los

mienbros de la Comisién,

El Sr. GORALCZYK (Polonia) dice que su delegacidn puede aceptar la

sugerencia del Relator, Seria preferible, sin embargo, incluir la ermiends presan-

tada por el representante de Neruega.
Fl Sr, LEGAULT (Canadd) sugiere que la palabra "dotsda' sea reemplazsia
por las palabras "que, segin se afirmd, estaria dotada”,

Gueda aprobado el pdrrafc 16.

Parrafo 1T

Fl Sr. ARORA {India)} cree que se podria suprimir el pdrraflo 17 ya que

fu

lg ides fundamental que contiene ya se ha expresado adecusdsmente ern el pdrrafo 15.

E1 Sr, BERMAN (Reino Unido), apoyado por ls Srta. MARTIN-SANE (Francio)

v el Sr. KOULAZERNKOV (Unidn de Repiblicas Socialistas Soviéticas), dice gue

gl parrsfo 15 treta del Tondo de la declaracidn. En cambio, el paryado 17 se
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(Sr. Berman, Reinc Unido)

refiere a la forma en que habréd de adoptarse la futura declaracidn, Constituye
agsimismo un contrapesc necesaric para el parrafc 16, y el orador no estaria

dispuesto a aceptar su supresidn.

F1 Sr. ARORA (India), apoyado por el Sr. de SOTC (Perd), el Sr. STRINER
(Repiblica Unida de Tanzania), el Sr. BRECKENRIDGE (Ceildn) y el Sr. IMAM {Kuwait),

dice que si se mantiene el pérrafo 17, deberia reflejar el otro punto de vista
expresado en el parrafo 15. En consecuencie, convendria afiadir una nueva frase
para decir que, por otra parte, se sugirid que seris ccnveniente gue la declaracidn

Tuese amplia y significativa,

La Srta. MARTIN-SANE (Francia), apoyada por el Sr. KOULAZHENKOV (Unidén

de Repiblicas Socialistas Soviéticas) y el Sr. CABRAL DE MELLO (Brasil), dice que

la dificultad podria superarse utilizando una frase andloga a la que Tigura en
el texto francés, a saber "una de las sugerencias que se formularon fue la de que',

Queda_aprobado el parrafo 17.

Parte A (pdrrafos 18 a 85)

Fl Sr, DFBERGH (Bélgica), apoyado por el Sr. ARORA (India), el
Sr. BRECKENRIDGE (Ceildn) y el Sr. PAVICEVIC (Yugoslavia), dice que abriga algunas

dudas respectc de la conveniencis de incluir sn el proyecto de informe las
secciones que contienen las diversss formulaciones sugeyidas en el curso del debate
celebrado por la Comisidn. De hecho, zlgunas delegaciones han expuesto sugerencilas

gin pedir que fueran reproducidas.

El 3r. STEVENSON (Estados Unidos de América), opina que las formulaciones

representarian una contribucidn valicsa a la labor futura de la Comisidn. Io
mejor seria disponer gue su texto integro figure en las actas resumidas ¢, tal vesz,

gque se consignen en un documentc de trabsjo separado.

El Sr. KOULAZHENKOV {Unidn de Repiblicas Sccialistas Soviéticas) dice que

€1 tanbién estima que de algdn mcode deberis quedar constancia de las Tormulaciones,
Si se publicase su texto completo en el informe, este quedaria demasiado recargado,

Por lo tento, se las podrisa publicar en forma de un anexo. Ademds, sl se las

oo
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(Sr. Koulaghenkov, URSS)

publicase de esta manera, deberian ser tomadas del texte original, Fl crador desea
sefialar gue las formulaciones presentadas por su delegacidn fueron tradvcidas
al inglés y vueltas a traducir al ruso.

o

El Sr, BRECKENRIDGE (Ceildn), dice que su delegacidn no estd a favor de

la idea de ernumerar en un anexo del informe o en un documento geparado, las formu-
laciones que se han sugerido respecto del "Istatuto juridico”: Sin embarge, si
la Subcomisidn decide reproducir las formulacicnes propuestas por determinadasn
delegaciones, la delegacidn de su pafs quisicra someber sus proplas Tormulaciones

para que ge las incluyeya cn el documento correspondiente,

El Sg. ARC

(India} dice que comparte las opiniones expresadas por

el representante de Ceildn. Resulta innecesario incluir las formulacicnes presen~
tadas por determinadas delegacicnes en vn anexo al informe o en un documento sepa-
rado, puesto que ya ha guedado conshancia de las mismas en lss acias resunidas,
Sin embavgo, =i la Subcomisidn desea que se publique un documento separado, con
las formulaciones sugerdidas, la delegacidn de la India se reserva sl derecho a

aportar formulacidn para ese documento,

. Sr, STEVENSON (Estados Unidos de América) retirva su sugerencia antsvior

de que se publigue un documento separadc con las formulaciones sugeridas por los
miembros de la Subcomisidn, siempre gue eaas Termulaciones se preserven pura fubura

referencis en las actas reasumidas.

Bl Sr, KOULAZHENKOV (Unidn de Repiblicas Socialistas Soviétieas) subrava

la importancia de gue quede constancia de las formulaciones propuestas por dele--
gacliones determinadas. Uns de las mejores maneras de satisfacer esta necesidad
seria la de ineluir el texto exacto de las diversas propuestas en el proyecto de
infoyme, f#n consecuencia, espers que el Relator, cuando elabore el texbto revisado

del informe. recozeri amente las opiniones expresadas por todas lss delegsciongs,

incluse la de la Unidn Soviéiica.

EL Sr. DEBERGH {Bélgica) dice que su delegacidn opina que dsbe dejarse

nl

Estima que 7

constancla de las formulaciones sugeridas en las actas resumidas, 2

gin efecto el plazo fijado para 1s presentacido-de correcolnnes

olle aeris

de lag actas regumides anteriores, & £in de que las delegacicnes puedan dnednizaciuly

1a redaceion exacts de sus cromzlaciones eén las actas oficiales de las reunione

’
/aaa
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El Sr. GLAZFR (Rumania) sefiala que hay otra solucidn. Las delegaciones
que deseen gue quede constancia de la redaceidn exacta de sus formulaclones podrian
incluirée en las declaraciones que formulen en las préximas sesiones de la
Comisidn principal, y de este modo tales formulaciones figurarian en las actas

resumidas,

F1 Sr. ARORA (India) estd de acuerdo con la cbservacion del represencante
de 1a URSS de gue el informe debe reflejar de la manera mds completa posible todas
las Formulaciones sugeridas por los miembros de la Subeomisidn, Tanbiéa acoge
con  benepldcito la sugerencia que acaba de formulsr el repregencante de Dumania,
Tomadas en conjunto, las sugerencias de la URSS y de Rumanis evitarian la nece-
sidad de publicar un snexo al informe o un documentc separade con las formula-

cionce sugeridas.

Fl FRESIDENTE dice que al parecer la Subcomisicn ha llegado a un consenso
en el sentido de que las formulaciones sugeridas no deben ger publicadas en un
anexo al informe ni en un documento geparado. Exhorta a todas las delegaciones a
que presenten correccicnes a las acbas resumidas dentro de los plazos fijados,

g fin de que gquede constancis fiel de sus formulsciones,

Péxrafo 106

Bl Sr. GAUCL (Malta) sugiere que las palabras "ssgin alguhas delegaciones’
sean reenplazadas por las palsbras "segin muchsg delegsoiones”, Como la expresidn
"beorias ... del Bstado riberefio" es pocvo clara, sugiere que se la reemplace por

la expresidn mds conocida "teorfas ... de los lagos nacionales'.

o~ . - . 5\ - . o -
Bl Sr. BERMAN (Reino Unido) hace suyas las sugerencias del representante

1L Sy, KOULAZHENKCV {Unidn de Repiblicas Socialistas Sovidticas) safirla

que, en la versidn rusa, la relferencia & la beoris de ocupacidn contiene un error

de treduccidn,

L1l PRESIDENTE dice gue cusndo el Relator prepare la versicn revisads ael

proyecto de informe tendra en cuenta las observacioness hechas por los representantos

de Malta y de la URSS,

Queds aprobade el pafrafc 18,

Se levarba la sesidn s las 13.00 horas,
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ACTA RESUMIDA DE 1A 25a, SESTON

Celebrada el martes 26 de agosto de 1969, a las 15.00 horas

Presidente: Br. GALINDG POHL El Salvador

Joo
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EYAMEN DEL, PROYHCTO DE INPORME DE LA SUBCOMLSION DE ASUNTCS JURIDICOS A LA COMISION
PLENARTA (A/AC.138/5C.1/9) {contiauacidn)

Parrafo 19

BL Sy, BAMBISSOON {Trinidad y Tabago) sugiere gue en la tercers linea

ge sustituysn las palabras "los distintos principios” por las palabras "principios

T,

detallados™. En la octava llnea del texto Inglés, recomlenda gue ge sustituya

la palabya "in" por la palabra "of " en la expresidn "freedom in access”,

£l Sr, BERMAN (Reino Unido) prefiere la palabra "particulares” a ia

palabra "detallados”.
El Sr, PAVICEVIC (Yugoslavia) preferiria la expresidn "principios
fundementales .

ki d
Bl or
s

RaM (Paquistdn) desearia que se puntualizase cdmo se determina

quidnes son "los gue poseen interds en la propiedad comdn”, Si es comin, esa
propledad deberia en principio peritenecer a todos.

20

El Sx. T {Capadd) propone gue en inglds se emplee une sola form-

laﬂﬁnpmalasemﬁm'mws”cwmmahmﬂmme% "common patrimony” vy "common

property’, que supone sindnimas,

El S, BAS

o e w52 esbnge

—t

PN

(LxlaSLa) recuerda haber propuesto que se atribuya a las

Waciones Unidas 1a zona de los fondos marinoes y ocednicos Tuera de los lfmites ds
Ta Juriediceidn naclonal, Si esta idea no se mencioma en otras partes del informe,
desearfa incluirla en el pdrrafo 19 o en otro lugar en la forms sigulente:

"Se opind que la zona de los fondos marinos y ocednicos fuers de los

Limites de la jurdsdiccidn nacional deberia atribulrse a las Hacicnes Unidas

en beneficio de tods le humanidad.”

EL Sy, SMIRNCY (Unidn de Repdiblicas Socialistas Sovidticas ) apoya la

s

propaesta del Canadd y sugiere, adeunds, que en la cuarta lLiuea ge sustituyan las
palabrss "bodas las normas y directrices” por las palabras “todos los principiosg”

v que la primers Trose se una a la segunda medlante la conjuncidn copulativa "y"
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" El Sr, ARCEA (India) spoya las propouestas del Canadd y la URSS, asf como
1s de Malasia, a la que podrfa darse efecto insertandc en la sexta 1lfnes, despuds
de los dos puntos, las palabras "la atribucién de esta zopa a las Naclones Unidas; ™.
Propone, adewds, que se suprima el principio del pdrrafo, que en tal caso eumperzaria

1

por las palabras "La uceidn ...", en la segunda linea.

ElL Sy, PAVICEVIC (Yugoslavia) desearfa que se sustituyese la frase "la
reglamentacidn ... propiedad comin” (1fneas 7 a 9) por.cl. texto utilizado.por ek
Grupo de Trabajo Oficioso: "EL derecho de todos los Estados a participar en la
sdministracidn ¥ reglamentacidn de laps actividades realizadas en esta zona, asi
como en los beneficios gue arrojen la explorseidn, el uso y la explobacidn de sus

recursos’, porgue asi entiende Yugoslavia la nocidn de patrimonio comin.

D1 Sr. DEJAMMET {Francia) es parbidario de que se mantengan las palabras
"Se suglrid" al principlo del pédrrafo, si se aprueba la propuesta de la India, a

fin de seflalar una separacidn con el pdrrafo anterior.

EL Sy, SMIRNCY (Unidn de Repfblicas Socialistas Sovidticas) apoya la

propuesta de Francia,
Bl Sr. ARCRA (India) acepta la propuesta de Francia.

Bl Sr, STEVENSON {Estados Unidos de América) teme que resulte difleil

llesar & un acuerde si se inbenta lneluir una mencidn de la atribueidn de la zons

(=)
de los fTondog marinogs a las Naciones Unidas,

Fl Sy, BERMAN (Reino Unidc) se suma a la opinién de la delegacidn de
los Eétados Unidos, porque, respecto de la posibilidad y oportunidad, en el plano
jurfdice y en el plano prdetico, de atribuir lz zons examinada a las Naclones Unidas,
hay peligro de que las opiniones estdn muy divididas. Comelderando gue la redaccidn
inicial de esa frase refleja las ideas de la mayorfa de los representantes, suglere

que se mantenga.
El Sr, HASHIM {Mplasia) insiste en que el informe mencione las opiniones

de su pafs, inclusc sl es el inico que las formla,

India porgue, en ese conbexto, de ella se desprenderfa que la atribucién de la

[eve
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(6r. Legault, Canadd)

zona de los fondos marinos a las Nacloneg Unidas es un elemento inseparable de

la nocidn de patrimonio comin., In lugar de ello, propone que en la sexta Llinea,
despuds de la palabra "fideicomisarios", se inserte la frase siguniente: "(una
delegacidn sugirid que esta idea podrfa abarcar la de atribucidn de la zona a las

Naciones Unidas)™.

£l Sr. BERMAN (Reino Unido) recuerda que la Comisién siempre ha tratado
de evitar tcda indicacién precisa de cudnias delegaciones apoyan tal o cual opinidn,
¥ propons que, en lugar de la redaccidn sugerida por el Canadd, se afiada al Tin
del pdrrafo 19 o en el pdrrafo 20 la frase "se ha sugerido asimismo que esta zona

sg¢ atribuya a las Naciones Unidag”,

E1l Sr, HOLDER (Liberia) recuerda que el representante de Malasia se

remitid ya al Relator para decidir el lugar en que ests idea debe mencicnarse.

Bl Sr. ARCRA {India) apoya la propuesta del Reino Unido.

Gueda decidido que el Relator revisard el fexto de este pdrrafo de conformidad

con la sugerencis del Reino Unido.

Pédrrafc 20

i

El Br. LEGAULT (Canadd) propone que se sustituyan las palabras "se

indicd" por las palabras "se sugirig".

Ll Sr, ARORA {India) propone que se sustituyan las dos Ultimas lineas
por el texto giguiente: "la creacidn de un mecanismo internacional que actie en
nombre de la cominidad internscional para reglamentar y administrar los recursos

- . " . = ] 14
de los fondos marinos y reglamentar todas las actividades emprendidas en esta zona.

£l Sr. DEJAMMET (Francia) sugiere que serfa conveniente traducir slempre

N . . : . . 1t LI .
en francés la expresidn inglesa "internationsl wachinery" por "meécanisme - .

international™ ¥ no por "dispositif international'.

El Sy, STEVENSON (Estados Unidos de América) estima que la ides de la

reglamentacidn de todas las actividades deberfa ser objeto de una frase separada,

va que dista mucho de expresar el punto de vista de tcdas las delegacliones.

feus
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El Sr. ARORA (India) propone qué ge tenga en cuenta la objecidn de los
Estades Unidos afladiendo al texto corregide por €1 una nueva frase redactada
apréximadamente en la forma siguiente: "otros consideraron que las Tunciones
del mecanismo deberfan limitarse a reglamentar los recurscs de los fondos

marinos",

E1l Sr. BERMAN (Reino Unido) deplora la tendencia de ciertas delegacidnes

a tratar de desarrollar en cada pdrrafo el conjunto de las ideas formuladas
durante el examen de los principios jurfdicos. Esto lleva consigo repeticiones
imditiles y complica desmesuradamente los debates. Es im{til repetir ideas que
han sido ya expresadas en mejor forma en otros pdrrafos., Tal ccurre en lo que
regpecta a la sugerencls de la India.

El pdrrafo 19 contiene ya las nociones esenciales de patrimonio comin de
la humanidad, asf como de reglamentacidn de la zona de los fondos marinos por la
colectividad internacionsl. No hace falta insistir mfs en cuanto al tema del
programs de trabajo de la Comisidn que se examina. Las relaciones entre los
recurscs de la zona de los fondos marinos y el régimen o el mecaniswo Internacional
corresponden clavamente al tewa 4 y deberlan ser tratadas al examinar ese tema.,
Actualmente la Subcomisidn deberia limitarse al examen de los diversos aspectos
del estatute juridico y recordar que sélo dispone de tiempo limitado para aprobar

el informe gue debe presentar a la Comisidn,
El Sr, ARORA (India) mantiene su propuesta.

El Sr. AKRAM (Paquistdn) apoya la propuesta de la India, pero propone

que en el nuevo texto se eliminen las palabras "los recursos de".
EL Sy, ARORA {India) apoya esta propuesta.

Bl Sy. SMIRNOV (Unién de Repdiblicas Socialistas Soviéticas) pide al
Relator que inserte en el pdrrafo 20 las cpiniones expusstas por algunos reprew

sentantes y que todavia no figuran en dicho pérrafo,
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El Sr, BADAWI (Reiator de la Subcomisidn) pregunta si los representantes
gue han hecho usc de la palabra a este regpecto no podrfan reunirse oficiosamente
para ponerse de acuerdo sobre un texto comdn.

El Sr. GAUCI (Malta} propone, come transaccidn, que el pdrrafo 20 empiece

por las palabras "Las mismes delegaciones consideraron ..."

¥ que en el nuevo
texto se sustituyan las palabras "los recursos del fondo del mar" por las palsbras
"los fondos wmarinog y ocednicos fuera de los 1fmites de la jurisdiccidn nacional'.
De esta forwa, sxistirfa un vinculo con el pdrrafo anterior y seria imdtil

afindir una frase suplementaria para gxponer el punto de vista de otras

delegaciones.

Bl Sr. STEVENSON (Bstados Unidos de América) estima, al igual que el

representante del Reino Unido, gue la idea examinada ya gqueda expuesta en curas
partées. Bin embargo, si ha de incluiree una frase a este respectc en el

pirrafo 20, suglere al Relator gue, en lugar de dos frases que expresan opiniones
opuestas, se diga simplemente que hubo divergencias de opinidn acerca de la
cuestidn de saber si 2l mecanismo internacional debfa ocuparse con todas las
actividades emprendidss en la zona o simplemente con la exploracidn y la explo-

tacidn de los recursos de dsta,

Bl PRESIDENTE conffa al Relator la tares de redactar el nuevo texto
del pdrrafo vy advierte a la Comisidn gque es absolutamente necesario terminar
en el dfa el examen de2l proyecto de inTorme.

Pdrrafo 21

71 Sr. RAZAKANATVO (Madagascar) considers que esbe pdrrafo no es claro

v pregunta si la palabra "petrimonio" no deberfa sustitulrse por la palabra

"hepefieio”,

1 Sy, DRJAMMET (Francia) considera también que el pdrrafo no tiene

sentide. A Tin de mejorarlo, sugiere gue se sustituys en la tercera linea la

come por un punto v coma y la palabra “prefiriendo" por las palabras "dichas

delegacionsg prefirleron”. : v

/dﬁﬂi
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El Sr. BADAWT (Relator de la Subcomisidn) explica que se trabte de una

traduccidn del original inglés, que es el texto gue hace fe,

Bl Sr. PAVICEVIC (Yugoslavia) piensa que el pdrrafc tenia por dbjeto

indicar los diversos conceptos por los que se expresa la nocidn de patrimonioc
comén de la humanidad, Si tal es el caso, considera que esos conceptos deberilan

estar claramente formulados.

El Sr. BERMAN {Reino Unido) propone que se sustituya la frase "prefi-
riendo la palabra "interds” a 1a palabra "patrimonio™ por las palabras "prefi-

riendo estas expresiones a la expresién "patriwmonio comin"",

Bl Br. GAUCL (Malta) propone que en la dltiwma ldinea suprima o se

sustituya por otra la palabra "serias”, que parece inexacta,

E1L DREBIDENTL contfa al Relator la tarea de redactar el nuevo texte del

pdrrafo teniendo en cuents las sugerencias Tormmuladas.

Parraio 22

51 Sr, SCIOLLA-TACRANGE (Ttalia) estime que la ideas expuesta por la

primers frase es inexacta. Las palabras del texto francds "et dealement"” dcoberfan

sustituirse por un texto del tenor de "; dfautres ont estimé qu'elle £iaitl’”.

Bl Br, GAUCT (Malta) propone gue en la segunda linea se sustituyen

ovacidn

lae palabras "evs contrario a" por las palabras "constitula uns i
respecto de',

Ay

El Sr, SMIFNOV {Unidn de Repiblicas Socialistas Sovidtices; desearfa
gue al Cinal del pdrrafo 22 se afisdiese una frase que reflejase el punto de visia
de la URSS: "Se advirtid que el examen de esta cuestldn desviarfa a la Subcomisidn
de la tarea de zanjar los aspectos prdcticos del problema y no contribuirfa e
la formulacidn de los principios jurfdicos”.

EL Br, BHNGO (Camerin) piensa gue las diversas ideas gue el pdrrafo
trata de expresar deberfan exponerse en frases separadas., Fropone, adends, gue
el texto sugerido por la UISS comience por une expresidn come "Clertas delegaclones

estimaron”

feos
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El Sr, CABR.L de MELLC (Brasil) recordande gue el Relator propusc la

vispera una adicidn al pdrrafo 22, desearia saber si actualmente se estd estu-
diando el texbo del pdrrafo 22 tal como figura en el documento A/AC.158/80,1/9 o}

la adicidn propuesta por el Relator.
£1 PRESIDENTE responde que se trata de ambos textos.

El Sr. GLASER (Rumsnia) proporne que, dadas, por una parte, la multi-
plicidad de intereses y propuestas que han de tenerse en cuenta y, por otra, la
necesidad de terminar el debate a fin de gue la Subcomisidn pueda aprobar y
gomeler 2 la Comisidn plenaria un informe sobre el presente perfodo de sesiones,
en cuanto haya peligro de gue el debate se prolongue scbre uns cuestidn determinada,
como el pdrrafo 22, las delegaciones interesadas suspendan el examen del tema y
se pongan de acuerdo sobre un texto adecuado entre la presente sesidn y la sesidn
de la noche. De esa wanera serd posible progresar sin violar ios derechos de

las delegacicnes.

Fl 8r., STANGHOLM (Noruega) aprueba esta idea y esbtbima incluso que

serda preferible levantar la sesidn a fin de que fodos los miembros puedan resclver
oficiosamente las cuestiones mds espinosas. En efecto, el examen del documento
dista de egtar terminado y la Subcomisidn debe, en el tiempoyde que dispone,
aprobar su informe y presentarlo a la Comisidn plenax:iaa Esta propuesta deberla

permitir acelerar los trabajos.

El PRESIDENTE considera que la propuesta de Rumania es 1dgica y
Bl ]
meritoria. Los delegados podrian reunirse en pequefios grupos entre las dos

segiones a fin de facilitar la tarea de la Comisidn plenaria.

El Sr. DEJAMMET (Francia) hace cbservar que si los cuarenta y dos
delegados que componan la Subcomisidn dedican cada uno dier mirmatos a reccomendar
gque se aceleren log trabajos, serd ya mds de medianoche cuando hayan terminado,

Estima, por congiguiente, gue es preciso mesntener la propuests de Rumania y

fone
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(8r. Dejammet, Francig)

aplicarla en forma conciliable con la autoridad y con la competencia del
Presidente, es decir, confiar en este dltimo, gue puede pedir a los delegados,

cuande lo estime conveniente,; que se entiendan entye ellos con el Relator,

ElL Sr, ARORA (India) reconoce la necesidad de acelerar los trabajos
¥ hace suyas las ldeas expuestas por el representante de Francia. A este respecto,

la propuesta de Rumania le parece preferible a la de Noruega.
El Sr. GAUCI (Malta) apoya a su vez la propuesta de Rumania.

El Br, PAVICEVIC (Yugoslavia) opina que convendrfa afiadir al texto

propuesto por la UBSS. las palabras siguientes: "Sin embargo, se subrayd que la
nocidn de patrimonio comin de la humanidad era una nocidn clave en lo gue respecta
a la creacidn de un régimen de los fondos marinos ¥y ocednicos fuera de los 1fmites
de la Jurisdiceidn nacional",

El Sr. ARORA (India) no scierta a ver cémo la sugerencia de la URSS
facilitard la comprensidn de esta nocidn. jPropone el representante de la Unidn

Soviétics que se suprima la totalidad del pdrrafo?

Bl Sr. VALLARTA (México) recuerda que el informe tiene por cbjeto hacer
una sfntesis ¥ no un andlisis, y propone a la Subcomisidn que apruebe ese pdrrafo

tal comb egtd redactado.

Bl Sr, CABRAL de MELLO (Brasil) menifiesta su oposiecidn a este punto

de vista. S1 el informe constituye una sintesis, deben constar en €1 todas las

cpiniones diferentes que se hayan expresado.

El Sr. PAVICEVIC (Yugoslavia) reconoce que el concepto de patrimonio

comr ge presta a diversas interpretaciones y, atendiendo al l1lamamlento del

representante de México, estd dispuesto a retirar su epmienda.

El Sr. BERMAN {Reino Unido) opina que la Subcomisidn se halla en una
situacidn bastante ridicula. Se trata de agregar al pdrrafc 22 opiniones ya
expuestas en otras partes. Las diversas ideas expresadas con loable concisidn
por el Helator en los pdrrafos 21 y 22 del informe representan opiniones distintas

de ias cue figuran en los pdrrafos 19 y 2C y, por 1o tanto, no puede hablarséide

I
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{8r, Berman, Reino Unido)

distorsidn o exageracidn. Segun el orador, la mejor solucidn consiste en aprobar
el texto con las modificaciones del Relator y la frase suplementaria propuesta

vor la UR3S,

El Sy, STETNER (Tanzania) declara que, en su forma actual, los pdrrafos 21
Yy 22 parecen expresar la opinidn de quienes se¢ coponen a la inclugidn del concepto
de patrimonio comin de la humanidad. Aprobar la propuesta soviéiilca serfa reforzar
un punto de vista gue el Sr., Stetner no considera nada necesario.

Bl Sr. GAUCI (Malta) apoya esta opinidn.

El Sy, PAVICEVIC (Yugoslavia) apoya la propuesta del Reino Unido. 8Si

el delegado de la Unidn Soviética insiste en que se inserte el texto que propone,

ete podrfa Tigurar en el pdrrafo 19.

Bl PRESIDENTE no considera que sea tdl eternizarse en este pdrrafo.
A pesar de la oposicidn de ciertas delegaciones a la propuesta de la delegacidn
soviética y como estd admitida la prdctica de tener en cuenta las opiniones

divergentes, sugleve a la Subcowisidn que acepte la enmienda de la URSS,

El Sr, ARORA (India) podrfa aceptar ess propuesta, pero adn no entiende
exactamente el alcance de la enmienda de la URSS. £1 todo el pdrrafo se preste a
controversia,blen podria suprimirse blen vodrls examinarse de nuevo luego de

celebrar consultas oficlosag con el representante de la UR3S,

'E'Ségﬁn el 8r, SMIERCY (Unidn de Repiblicas Socialistas Sovidticas) todas
las delegaciones tienen derecho a pedir que las ideas gue han expresado figuren en
el texto. Sl se degea gsuprimir el pdrrafo 22 en vista de la enmienda presentadsa
por la delegacidn soviédiies, ésta aceptard la opinidn de la Subcomisidn, pero
preferirfa que el pdrrafo se conservara en su Torma actual, tanto mds cuanto gue

los pdrrafos 19 y 20 presentan las ideas de otras delegacilones,

El Sr, LEGAULT (Canadg) estarfa dispuesto a sceptar la propuesta de la

Unidn Soviética, perc en tal caso preferirdfa que suprimiera la frase "ademfs podia

ser interpretade de varias maneras’.
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EL Br. SMIRNOV (Unidn de Repiblicas Socialistas Sovidticas) estd dispuesto

& apoyar la propuesis del Canad4.

E1 Sr, CABRAL de MELLO (Brasil) dice que debe preverse, pars las delega-

ciones que tal deseen, la posibilidad de contestar a las acusaciones. En efecto,
el objeto del informe debe ser el de dar cuenta por escrito de todas las cbserva-

cicnes forumuladas.

ElL Sr. LEGAULT (Canadd) considera que el representante del Brasil empieza
ta casa por el tejado. No puede tratarse de prever un derecho de réplica a lo que
se dice en el pdrrafo 22, ya que éste ya se contrapone a las ideas opusstas expre-

sades en el parrafo 19.

Fl Sr. CABRAL de MELLO {Brasil) opina que, si se desea conservar el

pérrafo 22, serd necesario aceptar la enmienda que el Relator leyd la vispera.

Bl 5r. HARGROVE (Estados Unidos de américa} declars que, si la Subcomi-
sidn desea avanzar en la aprobacidn de su informe, es preciso, sobre todo, %ener
en cuents, dentro de limites Tijos, las opinicnes expresadas durante el debate,
pero recordar tauwbién que el informe no debe reducirse & uns coleccidn de réplicas.
Con dnime de transaccidn, la delegacién de los Estados Unidos estarfa dispuesta a
aceptar el textc actusl, modificado por el Relator y completado por le enmienda de

la Unidn Soviédtica.

El S3r. CABRAL de MELLO (BRrasil) considera razonable esa propuesta,

El Sr. HOLDER (Iiveria) estima que el empleo de la conjuncidn "y" al

i 1

final de la frase que dice "... el concepto de "patrimonio comin de la humanidad"”

era contraric a las normas ¥y principios existentes y carecia de contenide juridico;'
puede dar a entender que esas dos ideas fueron formuladas por las mismas delegse

clones, 1o que no es exacto.

ELl Sr. BADAWI (RepGblica Arabe Unida} (Relator) propone que la palabra

(L]

¥

"; ademds se dijo que.

antes de "ecarecia”, se sustituya por la expresidn
» s ya p P
El Sr. DEBERGH {(Bélgica) indica que bastaria simplemente sustituir "y"

por uns copduncidn que existe en todos los idiomas, a saber, "o
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EL FRESILENTE propone gue se encomiende gl Relater, que tendrd en cuents
todas las propuestas expresadas, la tarea de preparar un texto definitivo.
Parrafo 23

Gueds aprobadc el pidrrafo 23.

PArrafo 24

El Sr. HARGROVE (Estados Unidos de Américe) propone que en el texto inglés

A1

las palabras "in regard to their respective fields" queden despuds de 1

ralia

]
I

o

"treaties".

EL Szr. RAMBISSOON (Trinidad y Tabago) aprueba esa propuesta.

Gueds aprobado el pdrrafe 24, con la modificacidp introducida.

Pédrrafo 25

El Sr, RAMBISSOON (Trinidad y Tabago) pregunts si, en el quinto renglon

del texto no serian preferibles las palabras "contrapartids para” a la zxpresion
"compensacidn a", que significa indemnizacidn por dafios causades y que en genersl

abarcs concepios distintos de los gue comprende lg palabra "contrapartida’™.

El Sr, BADAWI (Repdblica Arabe Unida) (Relator) sefiala que la idea gue
se quiere expresar es efectivamente la de una contrapartida y que ésta es la palse

bra Justa.

Gueda aprobado el pdrrafo 25, con la modificacidn introducida.
Pérrafo 26

Fl Sr. ARCRA (India) propone que se sustituyan las palabras "que se
esteblaciesen arreglos internscionales” por estas otras: "gque se creara wi régimen
internscional; que se suprims la expresidn "pera el aprovechamiento ordenado de
los recursos el fonde del mar®; y que en el tercer rengldn se sustituyan las pala-

bras "de esos” (recursos) por "de los".

EL Sr. BADAWI (Reptblica Arabe Unida) (Relator) sefiala que 1z actual redac-
¢idn refleja fielmente los términos empleados por cierta delegucidpn. FPor lo taato,
corresponde & ess delegacidn pronunciarse sobre ia enmisnds propuesta.

Bl Sr. SOLDER {Liberia) propone que la expresidn “se insistidé en", al

principio del pdrrafo 26, se sustituya por las palabras "se opind”.
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El Sr. ARCRA (India) recuerda que el informe no es solamente un compendio
de las opiniones expresadas en la Subcomisidn, pues en tal caso nc serfs sino una
versidn condensada de las actas resumidas. Los cambios que ha propuesto tienen

por chjeto legrar.un.mejor.equilibrio entra-los puntos de vista expresados.

Fl Sr. HARGROVE (Estados Unidos de América) apoya la enmienda del repre~
sentante de 1z Indis.

Gueda aprobado el pirrafo 26, con ls modificacidn introducida.

Pirrafo 27

El Sr. BERMAN (Reino Unido) propone que en el ditimo rengldén del pirrafo

se sustituya la palabra "régimen" por "estatuto”,

Queda aprobado el parrafo 27, con la modificacidn introducida.
Parrafo 28

Bl Sr. VALLARTA (México)} recuerda el texto de la frase que propusc

agregar al final del parrafo 28 y que el Relator leyd en la sesidn anterior:
"Se sugirid que el concepto de que la zona pertenece a la humanidad
ers la base para prohibir el reivindicar o el ejercer soberanfa, asf como

todas las formas de apropiacidn.”

Bl Sr. PAVICEVIC (Yugoslavis), el Sr. BERMAN {Reinc Unidc), el Sr. ARORA

(India) y el Sr. STANGHOIM (Noruega) piensan que seria preferible agregar esta

frase al parrafo 30.

El Sy. VALLARTA (México) contesta que la idea contenids en la frase que
ha propuesto es paralels a la de “"patrimonio comin", a la que se refiere el

pérrafo 28; perfiere, pues, que la frase se agregue al parrafo 208.

El Sr. GAUCI {(Malta), apoyado por el Sr. SCHRAM (Islandia), dice.gueuél
texto ectual del pirrafo 28 no hace sino relterar ideas que ya figuran en 1cs
pérrafos 19 a 22. Por lo tanto, se podria purs y simplemente suprimir el texto
de ese pdrrafo y poner en su lugar la frase cuya insercidn ha pedido el represens~

tante de México.

/e
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Bl Sr. DEJAMMET (Francis ), apoyado por el. Sr, HARGROVE (Estadés Unidos
de América) y por el Sr., BERMAN (Reino Unido), considera que la tltima frase del

pirraefo expresa una idea que debe Figurar en el informe.

El Sr. ARORA (India), aspoyado por el Sr, PAVICIVIC {Yugoslavia), dice
que, sl el texto actual del parrafo 28 no suscita objeciones 2n cuanto a su contew
nido mismo, serfa mejor conservarlo. El inforwe de la Subcomisidn ya presenta
varios ejemplos de repeticidn de una misma idesa: asi, en el parrafo 17 se recuer-
dan los principlos bédsicos ya mencionadcs en el pérrafo 15,

Ademds, el pdrrafo 28 contiene elementos nuevos gue no se podrian eliminar,
sobre todo el concepte de los asuntos que "incumben a todas la humenidad" vy la
idea de que "la nueva tecnologfa v los problemas que se plantean exigian el desa-
rrollo de nuevos conceptos”. Por lo tanto, deberfa conservarse el texto actual

del pérrafo 28 v agregdrsele la frase que ha propuesto la delegecidn mexicans.

El Sy, SMIRNOV (Unidn de Repiblicas Socialistas Soviéticas) pide que
el sentido de la expresidn "incumben a toda la humanidad”, citada en la tercera
oraciéh se precise wmediante la insercidn de la sigulente frase: “"También se hizo
noctar que la expresidn "incumben a toda la humanidad" no se referis al espacio
ultraterrestre como tal, gino a su explorscidn y utilizacidn'. En efecto, esia
expresidn, tal como se menciona en el parrafo 28, puede crear confusidn. Adsmés,
su sentido ha sido gelarado en los debates de la Subcomisidn v ello debe reflew

Jarse en el informe,

El Sr, HOLDER (Liberie)} considera que, como los trabajos de la Subcomisidn
no se refieren al espacio ultraterrestre, la aclaracldn solicitada por el repre-
gentante de la URSS debe constar simplementes en una nota de pie de pagina marcads

por un asterisco. 51 se acepts la propuests soviétics, el representante de Libenl

aspers que se deje constancia de la reserva gue scaba de formular.

Bl MBESIDENTE dice que, sl no hay wds objeciones, se conservard ol texbto

sotual del pdrrafo 28, con la insercidn de la frase propuesta por £l representante

ide Mé

zico y de la frase propuesta por el representante de la URSS.

bado el paArrafo 28, con las modificgeionss introdu

+
5w oW
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EL Sr. BADAWI {(Republica Arabe Unida) (Relator) recuerda gue en la sesidn

rd

anterior leyd unz [rasse que se proponia agregar a ese pdrrafo.

EL Sr. IEGAULY (Canadd) desearia que en lu segunda frase del pdrrafo se

sustituyeran las palabras "insistid en' por la palabra "sostuvo"

.

Bl Sr. PANYARACHUN (Tsilendia) sugiere que, para reflejar mejor ol coi-

tenido del debate dedicado al concepto de "patrimonio comin®

hras "comc transaccidn”, antes de la Trase "gue el concepto de”
3 . L

ne iss dog posiciones axpresadas en el pdrrafo se enuncisran en orden inverso.
g ¥ £

E1 Srg“%ﬁpRA ia) opin 2, como el repregentante de Tailandia, que debe
invertirse el orden de las [rases

El Sr. STANGHCIM {Noruega) tambidn apoya la sugerencia del representante

de Tailandia y se declara partiderioc de conservar la palabra "insistid”.

Wl Sr. BREERCH (B€lgica) no es partidarioc de la primera sugerencia del

r\

reprezentante de Tellandi=z, porgue la idea gue pe expresa en la primera frase del

pdrvafo 29 no le parece tener la indcle de una transacciénﬁ sinc la consecugncia

&

del concepto gue su dele idn se ha formado del '

[V R A T —
patrimonio comin"

(Reino Unido) no cree gue se deba camblar el ovden de las

Trases del pdrrafo 29, porgue 1a preceder forzosamente a La tercera,

leida por el Relator en la sesidn anterior. Quizd pudiers Laflujgr e el punto ae
vista del representante de Teilandia insertands lag palebras "necesario o por lo

=

menog™ sntre lag palabres "seria” y "mds conveniente”, en la segunda frage,

BET (Francia) tambidn considerz que debe conservarse el orden

)

@ o]

actual de en vista del vinculo gus existe entre el final del parrato

v el comienzo del pdrrafe 29,

RORA (India) conszideras gue la modiiicscidn propuesta por

sentante del Reino Unido no haria sino debilitar el sentido we 1la segunda

texto actual; esta [rase no cebe slterarse y debe ocupar el lugar de la primera,
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El FRESIDENTE propeone gue la Subcomisidn vuelwva a examinar el pdrrafo 26

mas adelante.

Asi cueda acordago.

Parrafo 30
El Sr. DEBERGH (Bélgica) piensa que la tltima frase de ese parrafo expone
de menera confuss opiniones que en la préactica son distintas. Para mayor claridad,
propone que esa frase se refunda de laﬂsiguiente maners:
"Se presentaron diversas propuestas encsminadas a modificar la redaccidn de
ios cuatro elementos antes menclonados ¢ a suprimir de ellos los conceptos
gque parecian superfluos ¢ impropios; una de esas propuestas tendfa a formu-

larlos en un enunciado sintético.”

El Sr. BNGO (Camertin) sugiere que en la frase "del ejercicio de la sobe-

rania sobre la zona' se sustituva la palsbra "sobre" por la palabra “en".

GQueds, aprobado el parrafo 30, con las modificaciones introducidas.

Parrafo 31

Gueda aprcbado el parrafo 3l.

Fhcrafo 32

Bl Sr. BADAWI (Repdblice Avabe Unida) (Relator} recuerda el texto de las

nuevaes frases gue se agregardn sl pdrrafo 32 y que leyd en la sesidn anterior:

En primer lﬁgar9 la tercera frase quedaria sustituida por ls siguiente:

"3in embargo, se subrayd tsmbién que, si bien habfa una unidad organics

entre ls plataforma continental y las aguas suprayacentes, se habia dado

un brato separado a la plateforms continental a los efectos de ls explora-

¢idn y la explotacidn de sus recursos.”

Eri segundo lugar, se sgregarfen las siguientes frases a continuacidn de la
tereara:

"o cembio, se explicd que las libertades de la alts mar no deberian apllcarse

avtomdticamente a los fondos marinos y ocednices, Asimismo, se sugirid que

las libertades establecidas en la Convencidn sobre lg Alta Mar sdélo podrian

aplicerss a los fondos marinos en la medida en que lo previera el réginen

gue se estableciese.”

‘

: Sows
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El Sr. HARGROVE (Estados Unidos de América) piensa que, si se sgregan
las Ultimas dos frases que acaba de leer el Relator el pirrafo quedard desequili-
brado. In efecto, esas dos Irases expresan un punto de vista opuesto al que se

expone en primer jugar, y por su extensidn le dan una importancia excesiva.

El Sr. de S0TQ (Perd) piensa que en el texto leido por el Relator la
expresidn "el régimen de ls alta mar" seria mds apropiadc que "las libertades de

la alts mar".

Bl Sr. IEGAULT {Cansdd) sugiere que en le segunda frase lefds por el

Relator se sustituya la palabra "explicd” por "sugirid®.

El Sr. ARORA (India} piensa que las dos dltimas frases lefdas por el
Relatoyr deben figurar en el informe, ys gue permitirdn resefiar el debate de uns
maners mas exacta. Para atender a la objecidn del representante de los Estados
Unidos, quizd se pudieran incluir esas dos frases en un inciso.
Por lo demds, considera aceptables las modificacionas gue acaban de proponer

los representantes del Perd y del Canadd.

El FRESIDENTE suglere que la Subcomision reanude el examen del pdrrafo 32

en su prdyims, sesidn.

Se levanta la sesidn a las 18.3%0 horas.
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ACTA RESUMIDA DE LA 26a, SESTON

Celebrada el martes 26 de agosto de 1960, a lag 20.0C horas

Presidente: Sr. GALINDO FOHL W1 Salvador
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FXAMEN DEL INFORME DE LA SUBCCMISION DE ASUNTOS JURIDICOS A LA COMISION SOBRE
TAS ACTIVIDADES DESARRCLLADAS BN 1969 (A/AC.138/5C.1/9 y Add.1 a 3) (gontinuacidn)
E1l PRESIDENTE, refiriéndose al acuerdo a que se llegd en la 2ha. sesidn

sobre la incorporacidn, en las actas resumidas respectivas, de las formulacilcnes
sugeridas durante el periode de sesicnes, dice que el departamento competente de
la Secretaris ha convenido en acéptar tales formulaciones como correcciones a las
actas. El‘plazc para la presentacidn de correcciones se ampliard en diez diss a
partir del 27 de agosto de 1969, En vista de la falts de tiempo se sugiere que
las formulaciones se presenten en el idioma del acta resumida a que se refleren
g fin de gue se las pueda emplear como citas textusles,

El Presidente invita a la Subcomisidn a continuar el examen de su inforwme
parrafo por parrafo. El Relator tendri en cuenta cualquier sugestidn que se haga

al preparar el texto definitivo del informe.

Parrafo 29 (continuacidn)

E1l Sy, BADAWI (Repﬁblica Arabe Unida), Relator, lee el siguiente texto
revisado del parrafo 29, sobre el que se ha llegado a un acuerdo en consultas

oficiosas:

"Se propuse gue el concepto de "patrimonic comin de la humanidad"” fuers
mencionade en la parte dispositiva de la declaracidn. Algunss delegaciones
estimaron que se podia aceptar ese concepto como sintesis de los principios
concretos convenidos, Se sugirld también que el concepto podia incluirse
en el predmbulo de un provecto de declaracidn de principiocs.’

Queda aprobado el pérrafo 29 asi revisado.

Fl Sr, de 50TO (Peril) sugiere que el parrafo 33 no es necesario y debe
ser guprimnido, Uo obstante, si se lo mantuviere, deberia incluirse en €1 una
oracién gue indicara las razones por las cuales los elementos de que se trata
fueron omitidos en el tema 1, o por lo mencs una referencia a los pédrrafos 75 a 81,

gue tratan cabalmente de la materia,

[oe
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El Sr. BODY (Australia) dice que desearia que se conservase al menos
la primera oracidn del pdrrafo 33, ya gue representa una opinidn manifestada por
su delegacidn durante el periodo de sesiones. Sugiere que ls oracidn final adicio-
nal leida por el Relator en 1la 23%a. sesidn podria tomar en cuenta la opinidn del

representante del Perd,

Bl Sr. BAZAN (Chile}, apoyado por el Sr., GRANELLI (Argentina), dice que
la oracidn adicional harfa gque el pdrrafo resultase desequilibrado. De ser mante-
nida, deberfa incluir btambi€n una mencidn del hecho de gue algunas delegaciones

congideran que los elementos mencicnados se hallan fuera de las atribucicnes de

la Comisidn v de la Subcomiszidn.

Bl Sr. SCICITA~LAGRANGE (Italia) concuerda con el representante de

Augtralia en que las opiniones manifestadas por las delegaciones en el curso del
debéte deben reflejarse en el infofme. Sugiere gus en la segunda oracidn del
pdrrafo ge haga mencidn de la opinidn expresada por su delegacidn respecto de que la
incertidumbre acerca de los mares internos vy marginales constituye tambidn un serioc

obstdculo.

E1l Sr. DEJAMMET (Francia)s conviene en que lasg opinicnes expresadas por
ciertas delegacioneg deben reflejarse en el informe. BSeria conveniente, sin
embargo, mencionar tambi€n los puntos de vista opuestos. Suglere que el represen-~
tante del Perd y otros representantes interegados preparen un texto conjunto que

exprege sus opiniones, para incluirlo en el pdrrafo 33.

El Sr. BAZAN (Chile), sugiere que bastarfa la siguiente oracidn adicional:
"Otras delegaciones hicieron la objecidn de que la Subcomisidn ¥ la Comigidn

carecian de competencia para tratar de los limites de la zona™.

El Sr. STANGHOIM (Noruega), se manifiesta de acuerdc. Su delegacidn

insistird en que se retenga por lo menos la primera oracidn del pdarrafo 1.

El 8r. de 30TO (Perd) dice que aunque considera todavia gue el pdrrafo
es innecesario, aceptard la sugerencia de Chile como una transaccidn. Egtima,
gin embargo, que el texto adiclonal debe expresar primero que olras delegaciones
manifestaron la opinidn de que no habia razdn para incluir en el tema 1 los

elementos de que se trataba, exponer luego las razones para ello, a saber, la razdn
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E1 Sr. BADAVL (Repdblica Arabe Unida), Relator, dice que ro seria
apropiade referivse a los parrafes 75 a 81, dado que el informe debe ger conside—

rado como un todo.,

ol Sr. de 5070 (Perd) sugiere en consecuencia que, en lugar de la

referencia a los pérrafos 75 a 81, se incluya la siguiente oracidn: "Este asunto
ha sido tratado con todo detenimiento dentro del tema 9, Sintesis’.

7
ARCRA (Tndia) sugiere que se suprima como superflua la palabra

Bl Br,

"arave" en la pendltims linea del parralo 33,

E1 Br, SHIRNQV (Unién de Reptiblicas Socialistas Soviéticas) dice que no
puede convenir en ello, La cldusula refleja exactamente la opinidn manifestada

-

por su delegacion sobre esa materia.

N
F

Musvo vdrralo que ?

b

-

a de insertarse después del péarrafo 373

}

F1 3r, DADAVI (Repillica Arabe Unida), Relator, lee el texto siguiente

18
ds un nuevo parrvafo que ha de insertarse despuds del parrafo 33s

"Se sefiald s la atencidn de la Subcomisidn el hecho de que el principio de

la no apropiacidén por ningtn Estado debfa complementarse mediante:
o) una declaracidn en el sentido de que las actividades de las organi-
zaciones no gubernamentales ¥ de las personas privadas en los fondos marinos
deblan ser autorizadas vy mantenidas bajo constante vigilancia por una autoridad
Internacionalimente reconocidas

b)  una declarvacidn en el sentide de gue la apropiacidn de los recursos
de los fondos marinos se efectbuard Unicamente denmtro del marco del régimen
internacional que s& ha de establecer para la exploracion y explotacién‘de

1oe Tondos marinos.

Bl Sr, HASAN (Paquistén} pregunta si la "antoridad inbernacionslmente

i

reconocida' que se menciona en el inciso a) serd establecida por el "régimen

n

nternacional’ mencionsdo en el inciso b), o si se trata de algo enteramente

I

diferente,

Jous
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F1l Sr. STANGHOL (Noruega), refiriéndose a la frase introductoria "Se

sefiald a la atencidn de la Subcomisidn el hecho', pregunta si efectivamente se

,‘p g P ~ = s a2
menciond esta cuestidén en la Subecomnisidi,

El Sr. LEGAULT {Canadd), dice que €l nuevo pérrafo‘parece ser una
paralfrasis de la formulacidn sugerida por €l representante de Bélgica dentro del
tema 1 v transcriia en la pigina 12 del documento A/AC.lBB/SC.l/Q. Lamenta que
se lo incluya de esta manera después de haberse ascordado omitir del informe todas
las formulacicnes sugeridésﬂ Si se incluyen de manera semejante otras formula-~
ciones sugeridas, el informe resultari demasiade largo y sus fines se verdn

frustrados.

El Sr. DEBERGH (Bé&lgica) dice gue sprecia las observaciones del repre-
sentante del Canadd, vero que las dos ideas mencionadas en el nueve parrafo, gue
ha sgido presentado por su delegacion, son ideas enteramente nuevas que Jamds seo
nabian teocsdo antes en un informe oficial o en consultas no oficiales, Piensa,

por tanto, gue deben ser mencionadas en el informe,

El Sr, BERMAN (Reino Unido) se manifiesta de acuerdo con el representante
del Canadd, S5i se incluye el parrafo, surgirdn muchas dificultades acerca de ls
redaceldén exacta, las dos ideas han sido presentadas sdlo a dltimo momento y se
ha debatido muy poco sobre ellas, Ha de haber, por ejemplo, diferenciass de
opinidén sobre el "principic de la no apropiacidn' y sobre si es un "hecho" que el
princivio debe complementarse con las declaraciones mencilonadas, Podria surgir
también un desacuerdo sobre la frase "una autoridad internacionalmente reconoclda”

o "un Estado o ..., una institucidn intergubernamental” como en la redaccidn original,
v sobre las frases "constante vigilancia', que pedria expresarse mejor mediante
"supervisién continua’, "dentro del marco del', "régimen internscicnal” y Tpara la
exploracidn v explotacidén de los fondos marinos’. No hay tiempo para Llegsr a un
scuerdo sobre el texbo, ¥ sl se hubilere de incluir &ste an el informe deberia
comenzar por una frase como 'Se manifestd la opinidn de que” y tendria que repirow

ducir ias palabras empleadas en un principic por el representante de Bélgica.
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Bl Sr. CABRAL DE MELLO (Brasil) se declara totalmente de acuerdo con el

representante de Bélgica. A diferencia de las otras formulaciones sugeridas que
se incluyeron originalmem.e en el proyecto de informe, el nuevo parrafo contiene
ideas nuevas muy importantes, y debe, por banto, ser el tema de un parrafc separado

del informe.

El Sr. ARORA (India) dice que si bien reconoce la gran contribucidn
hecha por el representante de Bélgica al presentar las nuevas ideas de que se traia,
estima que el nuevo parrafo propuestc debe examinarse mds cuidadesamente. Sugiere,
por consiguiente, que se distribuya el texto y que la Subcomigidn postergue su
examen hasta una etapa posterior. Tal vez.pueda hacer €l representante de B&lglea
algunas modificaciones en el texto a fin de tomar en cuenta las observaciones hechas
por las delegaciones; podria, por ejemplo, estudiar lg posibilidad de suprimir la

frase "para la exploracidn y explotacidn de los fondos marinos” al final del pérrafo,

El Sr. VALLARTA {(México) observa que evidentemente el representante de
Bélgica desea que las ideas contenidas en el nuevo parrafo se incluyan en el informe
como una propuesta andnima. FPropone, por consiguiente, que se dé comienzo al
paérrafo con una frase introductoria tal como "Se presentd la siguiente sugestidn" y
que se continfie luego con el texto de la formulacidn tal como lo sugiriese en un

principic Bélgica y como aparece en la pégina 11 del documento A/AC.138/5C.1/9.

Bl Sr. DE JAMMET (Francia) apoya esta propuesta,

Bl 8r. BRECKENRIDGE. (Ceildn) dice gque le preocupa la propuesta inclusidn

en el informe de sugerencias formuladas por el representante de Bélgica. También
la delegacidn de Ceildn podria haber distribuido propuestas y solicitado su
inclusidén en el informe; sin embargo, prefirid no desviar la atencidn de la
Subcomisién de los documentos de trabajo que tenia ante si. Conviene con el repre-

sentante de la India en que el examen del parrafo debe diferirse,

Bl Sr. DEBERGH (Bélgica) asegura al representante de Ceildn que su dele—
gacidn no tiene intencidén de sclicitar que se incluya en el inferme ninguna cotra
formylacién que haye sugerido. Estd dispuesto a aceptar la sugerencia del repre-
sentante de la Tndia, Podriz aceptar también la insercidn de una frase introduc-—
toria, perc desearia consultar con o{ras delegaciones acerca de lag redaccidn

exacta de la sugerencia,

fone
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. Espafiol '
Pégina 7

Fl Sr. HASAN (Paquistdn) apoya la sugerencia del representante de la

India,

Fl Sr. STANGHOIM (Noruega) sefiala que como el problema verss sobre la

manera. en gque debe incluirse la formulacidn y no sobre su fondo, no hay motivo

pars distribulr el texto.

Bl Sr, BAFAN (Chile) dice que el texto presentade en un principio por el
representante de Bélgica y traanscrito en la pigina 11 del documento A/AC,138/SC.1/9,
es suficientemente claro y no debe redactarse de nuevo. Estd de acuerdo con el
representante de México en que se debe incluir lz Tormnulacidn en Torma textual

luegpe de una breve [rase introductoria.

Bl Sr. BERMAN (Reino Unido) dice gue no estd seguro de quc el texto del
mevo parrafo propuesto refleje las palabras que se emplearon realmente cuando se

presentaron las sugerencias. BSe adhiere a la propuesta del representante de México

F1 Sr. STEVENSON (Fstados Unidos de América) dice que estéd sustanciaimente

de acuerdo con los oradores anteriores. La formulacidn debe incluirse en 1a forma
en gue fue presentada, luego de una breve frase introductoria que indigque gue se
trata de una gugerencia y no de un hecho. Suglere que se aflada la siguiente
cldusula 2l final del pdrrafo: "Debide s limitaciones de tiempe no se debatid en
la Subcomisién el fondo de la propuesta'’,

Fi Sr. HASHIM (Malasia) sefiala que las ideas contenidas en la formulacidn
sugerida por el representante de Bélgica no son reslmente nuevas. Tales ideas

fueron discutidas a fordo por los paises en desarrollo de Africa y Asia,

Queds aprobada la prdpuesta de México,

Pérrafo 35

@

Bl S, SMIRNGY (Unidn de Replblicas Socialistas Soviéticas) considera qu
en su forma actual el parrafo 35 es incompleto. La primera oracidn debe reempliazarse
por un texto gque sige las siguientes lineas:

"Algunas delegaciones hiciefon hincapié en que el derecho internacional,

incluida la Carta de las Naclones Unidas, era aplicable a las actividades de

[aee
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(Sr, Smirncv, URSS)

los Egtados en los fondos marinos. Se sefiald también que el derecho inter-
nacional; por su nmismo alcance, era mucho més amplio que las normas concretas
aplicables a la reglamentacidn de las actividsdes de les Estados en una deter-—
minada zona, por ejemplo en alta mar, Se méncionarcn a este réspecto principios
genarales de derecho intermacional tales como la renuncia a la amenaza o el
empleo de 1a fuerza en las relaciones entre Los listados, el respeto a las
dispogiciones de los tratados, la responsabiiidad internacional de los Bstados,
ete, Algunas delegaciones subrayaron la importancia de la Convencidn sobre
la alts mar vy de otros acuerdos internacionales, en particulsr del Tratado
de 1965 por el que se prohiben los ensayos con armas nuclesres en la atmdsfera,
el espacio ultraterrestre y debajo del agua y el Tratado Antértico de 1959,
para la definicidn del derecho internacional aplicable = los fondos marinos. '
In la segunda oracidn debe insertarse la palabrs "jurfdicc" después de la
palabra "vacio”, v €l punto y coma del rengldn quinto debe reemplezarse por un
punte ¥y avarte.

Fingimente, debe suprimirse la (ltima oracidn del parrafo.
H 8 P

Convencidn sobre la plataforms continental.

Quada sprobada las emmienda de 1a URSS con la subermienda propuesta per el

representante del Canadd.

EL Sr, DEJAMMET (Francia) propone la adilcidn, luego de las palabras el
respeto a las disposiciones de los tratados" en la emmienda de la URSS, de ung
frase tal como "debidamente ratificades" o "celebrados de acuerdo con los procs-
dimientos usuales del derecho internacional',

Asi queda acordado.

Pérralo 36

Bl Sr, SHIRNOV {Unidn de Heplblicas Socialistas Soviéticas) propeone gue

en la primers frase se reemplacen las palabras 'para algunos” por la expresidn

"desde el punto de vista',
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El Sr. PARDO (Melta) propone que se enmiende el pirrafo 36 en la

siguiente forma: ‘

"Il derecho internacional actual en su mayor parte es consuetudinario o
contiene fnicamente principios juridicos muy generales para regular las
actividades de los Fstados., Ademas, primordiaslmente sdélo puede aplicarse a
ios fondos marinos por analogfa., DRespecto de esto, en muchos casos se discute
cudles son los principios concretos de derecho internacional consuetudinario
Que pueden aplicarse apropiadamente a log fondos marinos. Resulta urgente
disipar esta ambigiiedad. Ademds, en algunos cascs la aplicacién de determi-
nados principios del derecho internacional consuetudinario a los fondos marinos
no seria eguitativo para un gran nimero de FEstados,”

El resto del pdrrafo, que comienza con las palabras o es posible desarrollar

un régimen para los fondos marinos"

, Geberia decir lo siguiente:

"No es posible desarrollar un régimen para los fondos marinos sobre la
base de ampiglledades o de normas poco equitativas y, por tantc, es obvie que
hey un vacio juridico. Segin ese punto de vista, otro tanﬁo cabia decir de
la Carta de las Nacilones Unildas, no toda la cual forma necesariamente parte del
derecho internacional. Asi pues, el derecho internscional se aplica a la zona
sdlo subsidiarismente, ya que rige principalmente el uso de otras zohas del
medioc marinc. Se ohservdé que las injusticias y ambigiiedades del derecho actual
gse advierten claramente por haberse encargado a la Comizidn la elaboracidn de
nuevos principios jurfdicos en esta esfera, ya que la aplicacidn de los
principios existentes del derecho internacional tendria por consecuencis
peraltir que se explotaran indiscriminadamente los recursos de los fondos

marinos, lo gue coantrariaria los intereses de la comunidad internacional.”
b

51 Sr. de SOUTQ (Perd) prépone que se aflada el texto siguiente en algin
Tugar del véarrafo 36,
"Se senald que el derecho internacienal actusl no es enteramente aplicable
a ilos fondos marinos y ccednicos fuera de los limites de la jurisdiceidn
nsclonal, En consecuencia, no es posible aplicar principios que, aungue
existan, son aplicables sdlo en forma parcial'o por analogis., Con arreglo al
“derecho internacionzal actual y a la Carta de las Naclones Unidas, cabe concluir

oque existen algunas orientaciones, perc éstas no constituyen normas.”

iy

P
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El Sr. CMBERE (Kenia) dice que la emmienda de Malta no reflejs la opinidn
de su delegacidn scbre el concepto "patrimonio comin de la humanidad”, In particular,

su delegacidn estima que deben mantenerse las palabras iniciales del parrafo,

El Sr, ARORA (India) conviene con el representante de Kenis en gue deben
mantenerse las palabras iniciales del pédrrafo 36, y sugiere que se las aflada a le
primera parte de la enmiends de Malta., Aungue la mayor parte de las cuestiongs de
gque trata la subenmienda del Peri estdn incluidas en la ermienda de Malta, su

delegacidn no se opondrd a su inclusidn en el parrafo.

El Sr. PARDO (Malta) sugiere que la subernmienda del representante del

Pert podria afladirse a continuacidn de la segunda frase de su propia enmienda,

El PRESIDENTE dice gque, si no hay objeciones, entendera que la Subcomisidn
estd de acuerdo sn gue los representantes de Malta, la Indisa, Kenia y el Perd
celebren consultas a fin de redactar una versidn definitiva del pdrralo 36.

Asi gueds acordado.

Pérrafo 57

El Sr, BADAWL {(Repdblica Arabe Unida), Relator, dice que en la quinta
cldusula deberia afladirse la expresidn "algunas de estas Ultimas” antes de la-

"sostuvieron". Deberfa afiadirse ssimismo la siguiente nueva oracidn al

palabra
final del pArrafo: '"Otras delegaciones pusieron en tela de juicio la conveniencia
de que en el texto del parrafo 18 se aludiera a los principios y normas que se
acordasen en el Tuturo, ya que sbdlo cabla suponer razonablemente que éstos seriaxw
aplicables después de establecerse un régimen convenide, y ademés no afiadian nada

a2 los principios relativos a la cuestidn de dicho régimen'.

Fl Sr., PAVICEVIC (Yugoslavia) sugiere que a continuacidn de 1a seguﬂda

frase se afiada una decliaracidn en el sentido de que algunas delegaciones cstiman
que tog elementos del pdrrefo 14 son suplementarios.

v
-

E1 Sr. BERMAN (Reino Unido) estima que la emmienda al quinto parrafo

leids por el Relator sdlo contribuye a aumentar la ambigliedad. Fl texto deberia

poner =n claro de qué grupc de delegacicnes se trata,

S 2

/er)p
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El Sr. BAZAN (Chile) propone que la palabra "injustificado’ en le séptima
orascién sea reemplazadae por la palabra "equiveco", y que se afiada la siguiente
oracién a continuacidn de la séptima: "Esto llevaria a la conclusidn errdnea de

que el régimen de la alta mar es aplicable a la zona por analogia'.

El Sr., ARORA (India) apoya la enmienda de Chile. Propone que en la cuarta
cléusula se afiadan las palabras "suprimiéndose las palabras entre paréntesis™ a

continuacién de la palabra "formulacidn",

E1 Spr, SMIRNOV (Unidén de Replblicas Socialistas Soviéticas) propone que
se afiada la siguiente frase al final del parrafo, antes de la nueva frase lefda
por el Relator: "algunas delegaciones estimaron que esta actitud respecto de la
Carta de las Naciones Unidas no estaba justificada, Se seflald que la Carta, que
constituye la pledra fundamental del derecho internacional contemporaneo, estd
destinada a regular las relaciones internacionales entre los Estados en interéds
del mantenimiento de la paz y la seguridad internacibnales, con prescindencia de
la esfera en que existan ¢ puedan surgir tales relaciones. Segin algunas delega-—
ciones, el Articulo 38 del Estastuto de la Corie Internacicral de Justicia no tenia

pertinencia”.

El Sr. DEJAMMET (Francia), aspoyado por el Sr, PAVICEVIC (Yugosliavial),

dice que su delegacidn apoys la enmienda soviédtica. Sin embargo, podrian refle~
jarge con mds conciszidén los puntos de vista de la delegacidn soviética si se
suprimiese la Gltima parte de la octava cldusula, que comienza con las palabras

"no es necesario’.

Asi queda acordadc,

T1 Sr. STEVENSON (Estados Unidos de América) propone que se afiada la

siguiente frase a continuacidn de las palabras "otras delegaciones’ en la nueva
frase leida por el Relator: 'se mostraron a Tavor de ls alusidn al derecho inter-

i

nacjonal, incluso a la Carta de las Naciones Unidas, ¥ .54

El PRESIDENTE dice que se tendrén en cuenta todas las enmiendas propuestas

cuando se prepare ls versidn final del parrafo,

Il Sr. LEGAULT {Canadi) dice gue es jndigpensable que el informe refleje

con exactitud el mandato de la Comisidén. En consecuencia, propone que se afiada la
/o
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(Sr. Legault, Canadd)

siguiente frase a continuacidn del parrafo 39 o del pdrrafo 40: "Se expresd la
opinién de que si bien el Comité de Desarme de Dieciocho Naciones estd eshtudiando ya,
las zonas comprendidas en la Jjurisdiccidn nacional, el mandato de la Comisidn se -
limita a la zona fuera de la jurisdiceidn nacional, por lo cual no serfa posible
convenir en una formuiacidn aplicable a 1a zona scbre la cual los Estados tienen
derechos soberanos respecto de la exploracidn y explotacidn de recursos”, También
propone que se abiadan las palabras "fuera de los limites de la jurisdiceidn nacionsl”
a continuacidén de las palabras "los fondos marinos y ocefnicos" en la primera cliusuia

del parrafc 39 y en la (ltima del parrafo 41,

El Sr. SMIRNOV {Unidn de Replblicas Socialistas Soviéticas) estima gue el
parrafo no refleja en forms adecuada los puntos de vista de su delegacidn, En
consecuencia, propone que se afindan las palabfas "lo cual representaria un obsbiculo
para ls utilizacidn de los fondos marinos con fines pacificos" al Tinal de la primer
oracidn y que se afiada la siguiente oracidn a continuacién de la segﬁnda: "Otras
delegaciones pusieron de relieve gue los fondos marinos y ocednicos y su subszuelo
Fuera de los limites de la zona maritima de los Lstados riberefios, 1imites gue habrdn
de ser convenidos en negoclaciones internacionales en materia de desarme, serin
utilizados con fines exclusivamente pacificos y gue, en consecuencia, quedarédn
excluidas de los mismos todas las actividades militares y se prohibird cualouice

forma de utilizacidn de los mismos con fines militares”,

El Sr. DEBJAMMEYT (Francia) dice que no se opene a la inclusidn de la

enmienda del representante del Canadd perc que propore que e aflada la slgulente
oracidn a continuscidn de dicha srmiends: 7O0btras delegacionss reccrdarcn a 1z
Comieidn las astribuciones gue le confiere el pirrafo 3 de la parte dispositivs de
1a resolueldn 2467 & (XXIII) de la Asambles General®.

B Sr. HERMAN {Reino Unido) estima que lag opiniones de la delegacidn de
la URSS estdn de hecho reflejadas en forma muy complets en los pArrafes 40 g L%,

fo 40

Bl Sr. SMIRNOV (Unidn de Repiblicas Soclalistas Scoviéticas) sefiela que

£

en la primers oraclén la fecha debe ser "18 de marzo” y no "10 de marze’. [ropone

der 1o dltima oracid 17en
OO 10 udlvimsa oraclion (__}ku.(j

1la supresidn de la sesgunda oracidn y de la scgunds pa

Y ER | I S - P
camlenza con las palabras al prever”.

Bl Sr. DEJAMMET {Francia) apoys estds propuestas.

(Sl /

Quedan_aprcobadas las provuestas de la URSS.
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Ei Sr, NITTI (Italia)} dice que en la versidn francesa debe remodelarse

el comienzo de la oracifn inicisl a Tin de evitar el dar la impresidn de ques todas

las delegaciones comparten la opinidn expresada en la misma,

El Sr. BERMAN (Reinc Unido) dice que la versién inglesa podria interpre-

tarse en igual Torma ide aque el Relator realice los cambios necesarios.
& s VP ¥

Fl Sr. SMIRNOV {Unién de Repibliess Socislistas Soviéticas) sugiere que

se enmiende la primera oracidn de manera gue digs 'se expresd el punto de vista

de gue cualguier actividad militar era incompatible ...", y que la segunds oracidn

diga "se hizo alusidén a precedentes y entendimientos existentes a este respecto ...

El Sr, PARDO {Malta) propone que, puesic que el punto de vista de su

delegacién no figura en ninguna parte de los parrafos 39 a bk, se afiada al
parrafo 4] una oracidn que diga: "Algunas delegaciones, si bien apoyaron ls idea
de excluir las actividades militares de los fondos marinos en una zopa lo més
amplia posible, sehlslaron gue una de las dificultades para concretar este deseable
objetivo podria estar constituido por la interrrelscidn entre las actividades
cientiTicas v militares v la incertidumbre en cuanto a si lag teenologia actual
permite verificar que de hecho no se realizan ciertas actividades wilitares en
loe fondos marinos o bajo ellosl,

Asi queda acordado.

Parralo b

-

se incluyan en la tercers linea

(0

después de ”qu@”g las palebras "esta expresidn’

El Sy, STIVENSON {Estados Unidos de América) propone que en la tercers

linea la pslabra "defensivas' sea reempiazads por 'militares”,

Az queds geordado,

joul AN {Reino Unido}, apoyado por el Sp, SMIRNQY {Unidn de
Repiblices Socialistas Sovidticas), propone que la palabra "minersles’ sca

reemplazada por "naturales” en la tercers linea,
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El 3r. IWAI (Japdn) se opone a esa enmienda.

El 8r. LEGAULT (Canadd) sefiala gue la Convencidn sobre la plataforma
continental se refiere, en realidad a "recursos naturales”.

Queda aprobads la enmienda.

Pdrrafo bl

Fl Spr. PAVICEVIC {Yugoslavia) pregunta si el pdrrafo implica gue los

1¥mites de la zona que ha de reservarse para usog pacificos son distintos de los

de la jurisdiccidn nacional.

Fl Sr. PARDO (Malta) propone gue las palabras "de esa zona" sean reempla-

zadas por "de la zona a la cual debe aplicarse dicho principio".

Fl Sr. BAZAN {Chile) propone que se afiada la siguiente oracidn: "Otras
delegaciones sostuvieron, dado gue la Comigidn no Giene competencia en materia de
1imites, gue esta cuestidn no es pertinente”.

v

Kl Sr. PARDO (Malte} seflala que la zona fuera de los limites de la
jurisdiceidn nacional y la zona a la cual ha de aplicarse el principic de los usos
pacificos no soh necesariamente las mismas, v que la Subcomisidn tiene eompetencisa

para examinar esta Ultima cuestidn.
El Sr. YANKCV (Bulgaria) apoya esa opinién.

El Sr. QEWSOTQ,(Per&) apoya la enmienda propuesta por el representante de
Malta.

Queda sprobada la enmiends

Pérrafo 45

despuds de la

gegunda ocracidn:  TAlgunas delegusciones apoyaron ese objebive pero no hicieron

referencia alguna a la labor reslizads fuera de la Comisidn®.

Tl Sr, BADAWI (Republics Arabe Upida), Relator, propone que ge afiadan en
lz segunda linea las palabras "o apropiada" luego de "esencial', y se agregue una
nueva oracién,ra continuacidn de la segunda, que diga: '"Dichos principios no deben
ir en perjuicio.de la posicidn de las delegaciones respecio de cuestiones - como la
de las actividades concretss gue han de prohibirse o la del alcance geogrdfico de la

prohibicidn -~ gue se estdn negoeiands actualmente en Ginebra™.
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El Sr. PARDD {Malta), apoyado por el Sr. STEVENSON (Estadds Unidos de

América), propone que se supriman en esa enmienda las palabras "en Ginebra".

El_Sr. de S0TO (Perd} propone que se reemplace la palabra "negociando" por

"eatudiando'.

por ¢l Relator ya estd contenido en las dltimas tres oraciones del pdrrafs ¥ gue,

poxr consiguiente, no hay necesidad de incluir ambas versionss.

El Zr. SMIRNOV {Inign de Repiblicas Socialistas Sovidiicas) propone que se

1t

reemplacen las palabras "y tdenicas", en la quinta 1i¥nea por "disposiciones en forma

de tratados”, ¥ que se sustituya la expresidn "estuvo de acuerdo™ en la segunda

1linea, por "declard"

El Sr, DEJAMMET (Francia) dice que si se aprueba la enmienda propuesta por
el Relator, pedird que se incluya $u enmienda a conbinuacidn, con la siguiente
frase introductoria modificads: “Algunas delegsciones apoyaron este chjetivo de

los principiss generales ...".

El Sr, YANKOV (Bulgaria) cree que la enmienda del Relator debe ser
sceptada, pues va més aild del marco del pdrrafs. dispositivo 3 de la resolu-
cidn 2467 X (XXITT) de la Asamblea General al referirse al alcance geografico
de la probibicidn de lag actividades wmilitares, tema qué ha sido examinado por
la Bubcomisidn.

Quedan aprobadas las emniendas presentadas por el Relator v por 1os reprogen-

tantes de Francia y de ia URSS.

Pdrrafo 47

El Sr, STEVENSON (Estados Unidos de América) propone gue se sustituyan

lag palabras "debian formar parte de la estructura misma Ge tal rdgimen, puss ..."
- E g s B 5

en la sextz 1¥nea, por ... "debfan tenerse en cuenta. Ciertas delegaciones

5

sugiriercn gue dicho réeimen ...".

!
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1 §£iﬂ§ﬁﬁgg_(Malta) propone que ae incluyan las palabras "la exploracidn”

¢
£

e

antes de "la obilizacidn” en La tercera iines. Le suscits dudas &l Tinal de la
segunda oracidn, pues es diffeil concebir cdmo Malta nodria est&r en nie de igugldad,
con, por ejemplo, los Bstados Unidos, en la utilizacidn v la explotacidn afeclivas

de los recurscs de los fondos marinos.

Bl Sr. ARORA (Tndia) prefiere la redaccidn original de la segunda oracidn

a la gue han propucsto los Bstados Unidos. ~Sia embarso, estd dispuesto a acentar

LI g
rof

la inclusidn de uma nueva oracitn despuds de la palabra ., a coﬁdiaién de

M
que comience con "Muchas delegaciones" en lugar de "Algunas delegaciones”

Fl Sr. STEVENSON {Estados Unidos de América) opina gue referirse a muchas

delegaciones exagera un tantd va gue, como seflald el representante de Malta no es

fédcil vistalizar =l logro de la situacidn deseada.

gxistente on dos, se recmplac* la frase introductoria por "Algunas delegaciones
expresaron la opinidn de gque los intereses ...' ¥ que el resto de lag oracidn guede

tal coms esta.

ROBA (India) s

B Br. modo de frase introductoris las pelabras

"Ge suhrayd la opinidn ds que ...0.

Bl Sr. PAVICEVIC {Yusoslavia) poopone gue a Tin de tomar en cuenta el

ounto planteado por el representante de Malla, se reempliacen las palabras gue figuran
despuds de "oportunidades”, en las ifne--~ =4ptima y octava, por "eino prever una
participacidn equitativa efectiva en los beneficios que se obvenzan en la

140 v la explotacidn de los recursos de los fondos marinos™.

(")

la vtiliza

NITTT \Ical a) oropone que la segunda oracidn conisnce del siguisnte

'élegacianes subrayaron gue ,..": que la nueva oracidn despuds de

comtence con las palabras "Variss dzlegaciones suglrieron
que ...', ¥ que la cnmiends de Yugoslavia guede incorporada en el resto de la

oracidn.
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El1 Sr. RAZAKANATVO {Madagascar) gugiere, como alternativa de la enmienda

de Yuposlavia, una frase en el sentido de que se hab¥e sugerido que debian adoptarse
medidas para promover la participacidn de los pafses en desarrolls en la exploracidn,

la utilizacidn v la explotacidn efectivas de los recursos de los fondos marinos.

Bl 8r. PAVICEVIC (Yugoslavia) suziere que la segunds: oracidn comience

13 T

con las palabraz "Se expresd la opinidan de que ...". Despuds de la palabra "régimen”

'

sepuida de un punto, Lla tercera orascidn podria comenzar con las palebras "Asimismo

1
B

se recaled ... seguida del resto de la firase con su enmienda,

El PRESIDENTE dice gue el Relator tendrd en cuenta todas las ocbserva-

clones formaladas al prepavar el texto finasl.

Parrafo 49

B Sr, PARDO (Malta) propcne gue la itima parte de la segunda oracidn
despuds de la coma se reemplace por 1o siguiente: "ya que muchos de esos pafses no

posefan una fuerza marftima apropiada para imponer e} respeto debido a esas zonas'.

El Sr. HACHEME (Mauritania) apoys esa propuesta y sugiere que se supriman

las palabras "y de las aguas fuera de los limites de la jurisdiceidn nacional'.

Bl Sr. YANKOV (Bulgaria) opina gque el pdrrafo es deficiente, pues combina
referencias a cuestiones que no tienen nada que ver entre s, a saber, log intereses
de los Estados sin litoral y la cuestidn de proteger las asuas territoriales de los
paises en desarrollo, que no parece estar dentrs de la competencis de la Comisida.
Podrfa suprimirse la segunda oracidn en su totalidad, y seria mds apropiado refe-
rirse a log intereses de los Bstados sin litoral en el pdrrafo QTJ que trata de 1z
cuestidn de la igualdad, de los beneficios que se obtengan de 1os fondos marinos vy

de las neccsidades de log paises en desarrscllo.

Bl Sr. ARCRA {TIndis) sumiere que la (ltima oracidn del pérrafo 47 vaya
precedida de otra que diga: "A este respecto, se expresd la opinidn de gue debia

colocarse a los pafses sin litoral en pie de igualdad con los Estados eosteros”.

foo.
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(Sr, Arora, Tndia)

S8in embargo, no estd de acuerds con la supresidn de la segunda oracidn del
pdrrafo 49, pues una serie de delegaciones han sxpresads interés por la proteccidn
de sus aguas ferritoriales. Apoya las propuestas de los representantes de Malta

v de Mauritania con respecto a esa oracidn.

El Sr. LEGAULT {Canadd) apoya la propuesta del representante de Bulgaria.
La referencia a las aguas territoriales rebasa las stribuciones de la Subcomisidn
en dos aspectos: la zona estd comprendida dentro de la jurisdiceidn nacional v

no forma parte de "los fondos marinos y ocednicos®.

El 8r. PARDO (Malta) sugiers gue se enaziende la primera oracida del
pérrafo 43 de manera gque diga: "Se reconocid ampliamente que una declaracidn
eguilibrada v coherente de principios debia permitir a los Estados sin litoral
participar en pie de igualdad con los Hsbados costeros en la exploracidn, la uti-

lizacidn v la explotacidn de los recursos de los fondos marinos®.

El Sr. HACHEME (Mauritania) refiridadose a 1o dicho por el representante
de Bulgaria en el sentids de gue la cuestidn de la proteccidn de las aguas terri-
toriales de los palses en desarrolls no estd dentro de la competencia de la
Comisiénf.seﬁala gue la Subcomisidn ha examinado una serie de cuestiones, como los
ensayons con armas nucleares, gque tienen aun menocs gue ver con 1os temas que trata
la Comisidn. TEL Relator simplemente ha reflejadc en el informe una idea expresada
por su delegacifn, que desea que la cuestidn de la protegeidn de las aguas fterri-
toriales de los pafses en desarrollo se mencicne en el informe de la Comisidn y
ze sefiale a la atencidn de la Assmblea General. Esa cuestidn no entrafiz la
asistencia o la intervencidn militares y, por 1o tanto, no es de la competencia

del Consejs de Seguridad.

Tl Sr. PAVICEVIC (Yugoslavia) pregunta si el representante de Mauritania

guedard satisfechs con la inclusisdn de una referencis al plens respets del principio

de la integridad ferritorial de todos los Fstados,

Se levanta la sesidn el midreoles 25 de agosto a las 0.35 horas.
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ACTA RESUMIDA DE LA 27a. SESION

Celebrada el midrcoles 27 de agosto_de 1969, a lag 15.20 horas

Presidente: Sr. GALINDC POHL Y Sglvador



A/AC,1ZE8/5C.1/8R.2T 220~

EYAMEF DBEL FROYECTO DE INFORME DE LA SUBCOMISION (A/AC.138/50.1/9 v Add.l y 2)
(continvacidn)

Bl PRECIDENTE sefiala a la atencidn de los miembros un documentc mimeogra-
fiade distribuido antes de la sesidn en el gue se reproduce el texto modificado
de los péarrafos 32, 35, 20 a 3Ty 39 a L5 del proyecto de informe, y que ha sido

redactado después de consultas celebradas entre delegaciones.

Tl Sp. HARGROVE (Estados Unidos de América) suglere que la Subcomisién
examing el texto mimeogralfiado mencicnado por €l Presidente después de sprobar
los pirrafos reproducidos en el documento A/AC,lﬁS/SC,l/9/Add,2a Asf, las dele-
gaciones tendrdn tiempo de tomar conocimiento de dicho texto, Para gansr tiempo,
las delegaciones que deseen introducir modificacicones de Torma en el texto mimeo-

grafiado deberian dirigirse directamente al Relator,

Asi queds acordado.

Bdrrafo 48 (A/A0.138/5C.1/9/Add.2)

BL Sr. HACHEME {Mauritania) anuncia que las delegaciones due habian hecho
observaciones sobre la segunda frase del pdrrafo se han puesto de acuerdo para
proponer que ses sustitulda por el texto siguiente:

ey P 5 2 1 - & FRCE . 2 § oy E

Se opind también que la exploracidn, utilizacion y explotacidn de lcs
Tondos marinos no debian atentar contra los legltimos intereses de los Estades
costeros, en particular los de los pafses en dessrrollo gue no poselan medlos

adecuados para protegerios.”

R recuerda gue en la sesidén anterior lg delepacidn dé Malts

ropuso ya una modificacidn en este pdrraic, Agrega gue, si no hay objeciones,
considerard aprobade el pdrrafo 48, con las medificaciones propuestas por las

delegaciones de Maltg y Mauritania.

Yueda aprobado el pdrrafo 48, con las enmiendss introducidas.

i

LReH (Rélgica} recuerda que su delegacién ha estimade que un

punto de vista que ceomparte con algunas olres no estaba reflejado Fielmente en el

pérrafo 49, Hn particular, le parece que la expresidn "no era resiista' no

/{.-ai:
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(Sr. Devergh, Bélgica)

3

corresponde a su pensamiento. Las delegaciones del Japdn, del Reino Unido y de
Bélgica se han puesto de acuerdo para proponer gue la segunds v la tercera frases
del pdrrafo sean sustituidss por el texto siguiente:
"Alpunss delegaciones sostuvleron que lag palabras deblan aplicarse
a toda la zona; otras, que debian aplicarse solamente a los recursos de la
zona. Ambos grupcs de delegaciones trataron de Justificar sus opiniones
basdndose en la resolucidn 2467 (XXITI) de la Asamblea General."

1

Después, 1bgicamente habria que sustituir Ia palabra "esa" por las palabras

"la segunda" antes de la palabra "opinidn", en 1z cvarta frase,

El Sr. OIA (Japén)}, apoyado por el Sr, ARORA (Tndla), propone que se
sustituya la Altima Irase del parrafo L9 por la sigulente
Aderas, algunos de los partidarios de la segunda opinldn interpretaban
ila expresidn "utilizacidn de los recursos en bereficio ds toda la humanidad
en gentido limitado a recursos distintos de los recursos vivos; ya que Eatos

estaban claramente comprendidos en las disposiclones pertinentes del derecho

internacional sobre la pesca en la alta mar,”

Queda, aprobado el pdrrafo 49, con las enmiendas introducidas.

Parrafo 50

Hueds, aprobado el parrafo 50.

Parrafo 51

Bl Sr. ARORA (India) propone que se incluyan en la guinta Linea del
parrafo, antes de las palabras "inciso 1ii}", las palabras ”apartado a) del
inciso i) {(YApliecacidn de los beneficios™) y del”. Propone también que se suprima
la Gltime parte de la frase del parrafo, "se mencionars ... principios yosustle

tuirla por la oracidn sigulente:

"y la necesidad de que, en dicho régimen, se previera la apf@plﬁda v agulta-
tiva aplicacién de los beneficlos logrados con la exploracidn, uiilizaeidn vy
explotseidn de la zona a los paifses en desarrollo,”

gggggyﬁﬁggpgdo el pdrrafo 51, con las enmiendas introducidas.

faas
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Parrafo 52

Fl Sr. HARGROVE (Estados Unidos de América), apoyado por el Sr, BERMAN
(Reino Unido), propone que se sustituya la palabra "adequacy" por la palsbra

"desirability" en el texto inglés de la primera lines de este pdrrafo.

El Sr. ARORA {India) propone que se afiada la frase siguiente al final
del parrafo: _
"Otros consideraron que ésta era una disposicién.fundamental del régimen,
en particular porgue, en su opinidn, el régimen habria de ser gplicable g
toda la zona."

Queda aprobado el parrafo 52, con las enmiendas introducidas.

Pdrrafo 53

Queda aprobado el pdrrafo 53.

Parrafo S5k

Queda aprobado el parrafo Sk,

Pdrrafo 55

El Sr. SMIRNOV (Unidn de Reptliblicas Soclalistas Soviéticas) estima gque,
como Ja Subcomisidn no ha estudiade el informe del Secretario General sobre el
mecanisme internacional, hey que suprimir la palabra "detenidamente” en la cuarta
linea del pdrrafo. Ademds, la delegacidn de la Unidn Soviética ha expuesto scbre
esta cuestidn un punto de vista que desearia ver recogido en el informe en los
términos siguientes:

"Se declard que gl futuro régimen juridico de la explotacidn de log
recursos de los fondos marinos no suponia necesariamente el establecimiento
de un mecanismo internacional; se subrayd también que, como lo indicaba la
estructura de la resolucidn 2467 (XXIII) de la Asambles (eneral, se habia
reconocido gue existia una diferencia entre el régimen internacional y el
mecanismo internacional. A este respecto se expresd la opinidn de gue no se
justificarfa la mencidén de un mecanismo internacional en ls formulacidn de

los principios juridicos,"

/eoa
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El Sr. ARORA (India) ruega al representante de la Unién Soviética que
renuncie a esas modificaciones, Siendo azsi que la Subcomisidn de Asuntos Jurfdicos
no ha estudiade detenidamente la cuestidn de un mecanismo internacional, serfa un
poco impropio incluir en su informe, a propdsito de esta cuestién,'los puntos de
vista divergentes de ciertas delegaciones, 'que por lo demds va estdn consignados
en el informe de la Subcomisidn de Asuntos Téenicos y Econdmicos, Si el represen—
tante de la Unidn Soviética insiste en que se incluyan las frases que acaba de
leer, todavia habrd que completar este parrafo para que quede reflejado el punto

de vists contrario,

El Sr, PARDO (Malta) y el Sr, HASAN (Paquistdn) se suman al representante
de la India para pedir al representante de la Unifn Soviética que renuncie a las

enmiendas que ha sugerido,

Fl Sr, YAMKOV (Bulgaria)} recuerda que en el informe de la Subcomisidn
de Asuntes Técnicos y Bcondmicos ya se expresan efectivamente dos puntos de wvista
contrarios sobre la cuestidn de un mecanismo internscicnal; segin el primerc, la
adopcidn de un régimen juridico es indisociable de la creacidn de un mecanismo
encargado de hacerlo aplicar; segln el segundo, anbos aspectos no estdn necesaria-
mente vinculados, por lo que el examen de un mecanismo internacionsl es prematuro.
Bl orador sefials que sty cuestidn ha sido objeto de un amplio exsmen en la
Subcomisidn de Asuntos Técnicos y Econdmicos, en tanto que la Subcomisidn de Asuntos

Juridicos sdlo la ha tratado brevemente.

£l Sr, SMIRNOV (Unidn de Repdblicas Socialistas Soviéticas) mantiene las
ermiendas gue ha propuesto, sefialando que las propias delegaciones que le piden
que renuncie a ellas lograron que se hicleran constar en debida forme, en el
pérrafo 51 concretamente, sus puntos de vista sobre ciertas cuestiones, Aflade

gue se ha limitado a pedir la apliecacidn de un procedimiento normal.

El Sr. HOLDER (Liberia) apoya el punto de vista del representante de la
Unidn Soviética. Pero, aunque acepta lg adicién del pdrrafo propuesto por la URSS,
se opone a la supresidn de la palabra "detenidamente"”, que esa delegacidn ha

sugerido.

/ena
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El Sr, PARDO (Malta) desearfa que se afiadiera a la enmienda de la Unidén
Soviética la Trase siguiente: "Sin embargo, otras delegaciones no compartiercn

esta opinién",
El Sr, ARORA (India) apoya ests propuesta.

El Sr. YANKOV (Bulgaria) sefiala que el texto actusl del pdrrafo 55 estd
en contradiceién con el parrafo 85, seglin el cual la Subcomisidn no ha examinado
parsa nada la cuestidn del mecanismo interrnacionasl. En consecuencla, propone que
el parrafo 55 termine de la manera siguiente: "afin no estudiaba el informe del
Secretaric General solre un mecanismo internacional (A/AC.138/12 y £33.1), segln

se indica en el parrafo 85",

cuarta linea se sustituyan las palabras "un mecanismo” por las palalras "los
aspectos Juridicos de un mecarnismo™.
El Sy, MOLDER {(Liberia) apcya esta propuesta.

Queds aprobado el pdrrafo 55, con las enmiendas introducidas.

Parrafo 56

El Sr, BERMAN (Relno Unido) recuerds que, por lo que hace a la eficacia
de un régimen internacicnal, su delegacidn, enbre otras cosas, seflaid la impor-
tancia de la cuestidn de los limites de la zons. Con dnimo de coneiliacién, no
propone que se modifique el pdrrafo 56 para tener en cuenta ese punto de vista,
pero volverd a tratar esta cuestidn en obtro momento del examen del proyecto de
informe.

Queds. aprchado el parrafo 56.

Pérrafo 57T

Bl PRESIDENTE recuerda que en la 26a. sesidn (A/AC.138/SC.L/5R.26) se
decidid que ya no se discutirfan las férmulas sugeridas por las dslegaciones,
Ddrrafo 50

Queda aprobado el pdrrafo 53.

/Oio
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Parrafo 59

Il Sr. BIRMAN (Reino Unido) propone que en la btercera linea del pdrrafo

1 1

se afladan las palabras ", o relabtiva a ellos,” después de las palabras ''de 1a
investigacidn cientifica realizada en los fondos marinos", a fin de indicar que

ega investigacidn tiene un alcance mds amplio.

Queda aprobado el pdrrafo 59, con la enmiends introducida.

El Sr, ODA (Japbn) propone que en la decimoctava linea de este parrafo
se afladan las palabras "difusidn o" después de las palebras "un requisito rigido
de”, y las palabras "previa o posterior" después de ls palabra "publicacidén®. En
el texto inglés de esta oracidn se pondrian en plural las palabras "requirement",
asi como las palabras "was" y "this", que se refieren a aquella palabra. Bl orador
sugiere también que al Tinal de la misma oracidn se incluyan, antes del punto y
coma, las palabras "o sin imponer cargas Tinancieras despropoicionadas a las

instituciones de investigacidn",

El Sr. HARGROVE (Estados Unidos de América) desearfia que en este pdrrafo
quedara reflejads la opinidn de las delegacicnes que, como la de los Hstados
Unidos, han aceptado los elementos ii) y iii) sin por ello querer hacer de esos
elementos condiciones que limiten la libevtad de investigacidn., TPropone, pues,
que en la cuarta linea se sustituya la palabra "apoyaron' por ia expresidn “, al
apoyar” y en la séptims linea las palabras "que para ellas" por las palabras
"tomaron la posicién de que". En la ducdéeims 1linea habrfa gue incluir asimismo,

después de la palabra "delegaciones" la expresidn ", aun apoyando tawmbién los

elsmentos i1) y 4ii),".
Bl orsdor desearia, ademds, que se sustituyeran las palabras "la idoneidad

H

de establecer" por las palabras "el establecimiento de" en la segunda 1ines del

padrrafo,

Bl Sr, PARDO (Malta) desearfa que en la vigésima lines del pdrrafo se
PLe FonllJ ; I

LS

suprimicra la palabra "complicado'; en efecto, mds valdris abstenerse de emitir

ioio de yglor sobre el sistema considerado,

/oo



A/AC,138/3C,1/SR,27 ~226-

El Sr. BERMAN (Reino Unido) es favorable a las modificaciones propuestas
por el Japén. In cambio, no apoyaréd las sugeridss por los Estados Unidos, salvo
la referente a la segunda linea del parrafo. En efecto, la formulscidn propuests
por el Sr. Hargrove respecto de los elementos ii) y iii) no relfleja el punto de
vista de ciertas delegaciones que, come la del Reino Unide, han formulado reservas
g esos elementos,

Como se ha logrado establecer un eguilibrio delicado en el texto actual del
pdrrafo 60, el crador desea que siga tal cual, sin perjulcic de las modificaciones

propuestas por el representante del Japdn,

El Sr. AROPA (India) comparte el punto de vista del representante del

Reino Unido.

El PRESIDENIE sefiala que seria preferible que las delegaciones que lan

hecho observacicnes sobre este parralfc se pusisran de acuerdo scobre un texto,

BERMAN (Reino Unido) indica que las delegaciones se¢ han puestio

3

de acuerdo sotwre 1la ermienda que deberd intreducirse en la decimequinta linea del
padrrafo 60. Corsistirfa en poner un punto después del paréntesis v en sfladir Ia
oracidn siguiente: "Sin embargo, algunas de esas delegaciones apoyaron 105 elem
mentos 1i) ¥ iii), en tanto gue otras seflalaron”., EI resto de la oracidn quedaris
5in cambiasr. La frase siguiente serfa modificads en la Torma propussta por el
representante del Japdn.

Queda aprobade_el pdrrafo 60, con las enmiendas introducidas.

Pdrrafo 61

Queds, apropado el parrafo 61,

Parvato 62

El Sr. PADAWI {Repfblica Arabe Unida), Relator, sefiala que s= le ha

comunicado une enmienda consistente en afladir, en la cuaria iines

v oocednicos v su subsuelo Tuera de los limites de la jurisdiceidn racional”
después de las palabras "fondos marinos”. En el texto inglés se pondria en plural

",

la palabra {cuarta 1linea) para mantener la correccidn gramabical.

'
/o&a
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Fl Sr. ARORA (India) considera que, para reflejar mds exactamente el
tenor de las deliberaciones, habrfa que afiadir al final de este pdrrafo la frase
siguiente:

"Sin embargo, algunas delegaciones insistieron en que la realizacién de

investigaciones cientificas no entrafiaba derecho alguno de explotacidn,”

1 Sr. HOLDER (Liberia) propone gue la primera "y" de la enmienda
propuesta por le Repiblica Arave Unida se suprims y se sustituya por una comg.

Queda, aprobado el pdrrafo 62, con las modificaciones introducidasg.

Pdrrafo 63

El Sr, PARDO (Malta) propone que en las lineas segunda y tercera del texto

inglés se suprima el articulc que precede a las palabras "scientific research"

1

¥ a la palabra "exploration", respectivamente.

El Sr. BERMAN (Reinc Unido) propone que en la primera linea del pdrrafo,
después de la palabra "distineidn" se agreguen entre paréntesis las siguientes
palabras: "que ya existe, de derecho, en la Convencién sobre la plataforma

continental”.

E1l Sr, CABRAL DE MELLO (Brasil) propone que sl final del pdrrafo ge afiada

el sigulente texto: "Se expresd la opinién de que, como el medioc marino consti-
tuye un todo, debian reconccerse a los Bstados costeros ciertos derechos con
respecto a las investigaciones realizadas en zonas de 1os fondos marinos adyacentes
a la zona sujeta a su jurisdiccidn, de modo que lag ihvestigaciones en los fondos
marinos no sirvieran de pretexto para realizar otras en la plataforms conbinental
sin el consentimiento del Estado costero exigido por el artfculo V de la Convencidn

de Ginebwra.

El Sr, ODA (Japén), refiriéndose a la ermiends propuests por la delega-—
cién del Reino Unido, preferirfa que no se mencionara la Convencidén sobre la

plataforma continental, que mo tiene vigencia obligatoria para todos los Estados,

Bl Sr. BERMAN (Reino Unido) estd dispuesto s retirar esa enmienda, TFor
otrs parte, si se acepta la enmienda propuesta por el Brasil, desearia que a conti-
nuacibén de ess enmienda se agregara la frase siguiente: "Otras delegsciones

consideraron que esta opinidn era inaceptablel,

/aom
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Tl Sr. CABRAL DE MELLO {Prasil) mantiene su enmienda,

Bl PRESIDEMIE considera que, para mentener uvn equilibrio entre los
puntos de vista, convendria que en cste pirrafo se incluyeran las modificaciones
propuestas tanto por el Reino Unido como por Malta y el Brasil.

Queda aprobado el pdrrafo 63, con las modificaciones introducidas.

Pirrafo 6h.

El PRESIDENIE recuerda nuevamente que las fdrmulas sugeridas pur lag

delegaciones no se volverdn a debatirv,

Pérrafo 05

PAVICEVIC {Tugeslavia) opina que la segunds Trase no eg muy clar

Desearis que la delsgacidn gue la ha prepuesto la aclarara. Fn su parecer, seria
preferible decir: "Se menciond, en relacidn con la proteceidn de los imbereses

de los Tstados rviberstics, el artfculo 6 ,..",

i1 Sy, PARDQ (Malta) observa gue la cuestidn de la asistencia s las
victimas de calamidades, mencionada en la segunds frase del pdrrafo, se tocs
también en el pdrrafo 69, donde se expresan opiniones diferentes al respecto

Pregunta, pues, si no seria preferible gque la secgurda frase del pdrrafo 66 pasars,

>

a ser la, primera frase del parrafo 69,

- Sr. PAVICEVIC (Yugoslav1a) piensa qgue la segunda parte de la segunis
frase deheria redactarce de la siguiente manera: "y que se prepararan Jisposi-
ciones iuternacionales a este Tin para las personas que trabajan en ese madio’,

TS o o 1 Aol A . oy e 3
porque, & su entender, la mencidn de los acuanavtas no es clara. DIn sog

.

minc, a continuacidn de la segunda frase, deberia afladirse la siguiente:

se indicd gue era necessgrio adoptar nueves instrumentcs interpaciorales

Yvohaceris

giarsn = los Tstados la firme obligacidn de raspetar las normas adopts
cbligatorias mediante la aprobacidn, con esite fin, de lasg leyes necesarias®. Por
dltimo, en la sépiima linea del pdrrafo, hinbria que agregar la palabie

Yipternacionales” despude de ls palsbr
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Bl Sr. SHIRNOV (Unidn de Reptblicas Socialistas Soviéticas) considers
gue la primera de 1aé convenciones mencionadas, relativa a la contaminacidn por
hidrocarburos, tiene un alcance demasiado limitado, a diferencla de la Convencidn
de la OCMI. Simplemente bastaria con decir: "o hay medios eficaces para hacer
aplicar esas convenciones”

El Sr. PARDO {Malta) comparie esta opinidn. Propons gue en la tercera
iinea del pdrrafo 60 se supriman las palabras "tenfan un alcanse demasiajo

restringldo” ¥y cue el resto de la frase se sustituya por el tevxto sigulente:
"no abarcaban todas las fuenbes de contaminacidn del océane y no prevefan medlos
de accidn eficaces contra esas nuevas fuentes”.

Queda esprobedo el pdrrafo 66, con lss modificaciones introducidas.

srrafos &7 v 68

Quedan aprovados los pédrrafos 67 y 68.

afo 69

T
s

PYOPOnE que, & oo

[wh

le la primera frase,

-
]

se agregue la sigulente:  "Sin embesrge, obras delegaciones consi idersron gue podls

Justificarse la elaboracidn de principios gue reglanmentaran la asistencla en casos
de percances, calamidades o peligros®.

Queds aprobado el pdrrafo 69, con lg modificacidp invroducids,

Parrafo 70

! .
EL Sr. FARCGROVE (Estados Unidos de América) propons que, para dar ung
ides wis precisa de las opiniones expresadss por su deleggeidn, se agreguen les
LK

signientes palabras a la ditims frase dc parraio: ¢ gue tan solo se mencionsrs

an la snumer LJGH de los slementos del régimen gue se establecieses de comin acusrdo”

AULT (Canadd) consideraris preferible que en el sexto rengldn

vers la pslobra Testricta' gor Ygbhsoluta'.

del pacrrafo se susbitu

Bl Sr. PAVICEVIC (Tugcslavia] propone que se agregue, sl {inzl del parvafo

o en un lugar apropiado dentro del misme, el texto sigulente: "Sin ewbargo, algbnas

D

/ﬂaa
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e, goglavi

(Sr. Favices

delagaciones indicaron que esos dafios podian afectar nc s81o a 1o bienes de los
empresarios o de particulares, sine también a la vida econdmica de los Bstados
riberefios mds préximos. Por'ello9 la responsabilidad de los Estados no sdlo debia
comprender la coupensacibn de los dafios, sino también el enjﬁiciamiento penal de
log responsables’,

Queda aprobado el pirrafo 70, con las modificaciones introducidas,

EL Sr. BADAWT {Rep@blica Arabe Unida}, Relator, propone que en la penlil-
bime lines, después de las palabras "compatible con", se agregue la frase "un
principio de justicia como el contenido en” y que se conserve €l resto de la oracidn,

El Sr. UM (Japdn) propone que al final de 1la primers frase se agregue

lo siguiente: "y de su utilizacidn en beneficic de la humanidad".

Bl Sr, PAVICEVIC (Yugoslavia) propone que se afiada al pdrrafo 71, en

el lugar que considere spropiado el Relator, la siguiente frase: 7"Séle deberfan
teznerse en cuenta los initereses especiales de escs Estados en las regiones adya-—
centes g los Estados riberefios y no en otras zonas de la alts mar",

Queda aprobado el pdrrafo 71, con las modificsciones introducidas.

S

Fayrefo 72
B Sr, BADAWT (Repdblica Avabe Unida), Relator, propone gue al final del
parrsfo se afiade la siguiente frase: "Otras delegaciones estimaron que esas
medidas no constituirfan urma violacidn de los principics de la libvertad de la alts
may, sino de la competencla colectiva derivada del reconocimiento o de la declars-~
cidn de gque Jos fondos marinos y ocednicos fuera de los 1imites de la jurisdicecidn
ngcional eran patrimonio comiin de la humsnidad y no pedian ser objeto de apropia~
1

cidn nacions,

“

EL ox

{Caradd) propone que en el sexto rengldén del texto inglés

se sustliuyan las palabras "ip violation of" por “and viclate" y que al final

del psrvafo se sgregue la frase: "Otras delegaciones se opusieron a este idea”,

: [eoo



A/AC,138/30.1/8R,. 27

El Sr, PAVICEVIC (Yugoslavia) estima que la #ltima frase del pdrrafo
deberia sustituirse por la siguiente: "Algunas delegaciones sugirieron que este

elemento se estudiara junto con los elementos iii) (Conteminacidn) y vii) (Dedos)".
El Sr, SCHRAM (Islandia) propone que, para dar idea més cabal de sodas
lzg opiniones expresadas, se inserte la sigulente frase antes de ls dltima: "Otras

restar

delegaciones estimaron que tal concepto era un elemento necesarice para ccnt

y conbtiolar la contaminacidn producida en el medio marine".

El Sr. DB SOTQ (Perti) piensa que la enmiends del Canadd es redundante,
puesto que expresa ums idea que ya Tigura en el pdrrafo,

Queda aprobade el pdrrafo T2, con las modificaciones introducidas.

Pérralfo 73

Tl Sr. HARGROVE (Estados Unidos de América) propone que el comienzo de
le. segunda frase, después de la palabra "Otras", se agreguen las palebras "apoyaron
aese elemento, perc' y que se conserve el resto de la frase,

Queda,_aprobado el parrafo 75, con la modificacidn introducida.

Pérrafo Ti

El PRESIDENIE recuerds que no se debaten de nuevo las formulaciones
sugeridas por las delegaciones.
Birrafos 75 v 76

Quedan aprobados 1los pdrralos 75 v

El Sr. PADAWI {Reptiblica Arabe Unida)}, Relatow, propons la sigulente
modificacidn pavas la primers Trase del parrafo: "Algunas delegacionss insistieron
enérgicamente en que las resoluciones 2340 (XXIT) v 2L6T {XWIII) de le Asambles
General encomendatan a le Comisidn la tares de estudisr la elaboracion de un régimen
internacional aplicable a log Fondos marinee y occednicos fuera de los 1imites de

la jurisdiceidn nacionsl, y no la de determinar los limites de esa zona®.

,/'.?ﬁs
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il (TRNOV (Unidn de Repdbli no o«

afas sesn 1as palebras exactas de la resclucidn de la Asswbles General.

L Sr, BAZAN (Chile) lee el texto exacto de la resolucicn 2Ld7 A (¥3IIT)

vy propone osa redaccidn pars resumir la ides exprasada en tel resolucidn,

Bl Sr, SCTOLLA-TAGRANGE (Ttalia) considers que la expresidn "endrglcamente"

no es muy feliz. Por supuesto, todas las delegaciones defienden sus opiniones con

&

enargia v, Sin embargo, esa expresidn ne se utilize en ninglin olro passje. Si

delegaciones podrian pedly, pues, gue se seflals

wmron Cenéroicamente” fal o nual puntc de vista

LZAN [Chile) indica gue su delegacidn no es la Uanica que ha

smpl eado ess expresidn. Bl dfs anterior el representante de la Indls pildid al
represeptante de la Unidn Sovidtica que renunciara s emplear esa expresion en un
parrafo en que se reflejata la opinidn de esa delegacién, la cual se negd & eilo,

Ses como faere, el Sr. Bezdn no insistird en gque se agregue la palabra

e hawlbién oping gue esg preferible no whilizap

ista de que ya se ha scordado no menclopar el atimero

resado tal o cusl opinidn.

%

Repdblicas Scclaiistas Soviéticas) considers

GU2 B precisidn la taves encomendads & la Comisicn

len General y reproducir ias palabras exactas de la resolucidn, a saber:

por Lo At
“loo principios ¥y normaes Juridicos®,

5 introduci

{(Brazil}, wvecordando que en el pericdo de

g CLS

de caciones subrayaron gue era preferible
. - . N - S
de s 00 de zona despuds de ewaninar la cusstidn de la elaborscidn

propong que a centinuacidn de la cuartba frase del

antable

&
&

e afiada 1o oracidn siguliente: VAsimismoy se sxprasd la idea de gue la
s et

G T e
3 18

1o Baresn

s

S LLErTI L

Ciimites de la zons sujeta s la jurisdiceildn nacional”

/mﬁ&a
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El Sr, BADAWI {Repiblica Arabe Unida}, Relator, propone que, después de
la tercera frase del pirrafo, se agregue la frase sigulente: "También se observd
gue ningln régimen internacional podria ser eficaz si no se determinaba previa~
mente la zona a la que se aplicaria. Por consiguiente, habrfa que mencionar la
necesidad de una delimitacidn precisa dentro del contexto de la necesidad de un

régimen internacional".

“N {(Reino Unido) indica que la propuesta que acaba de leer

el Relator reflejs el punto de vista de su delegacién. Se puede ver gue la enmiends
del Brasil tiene el mismo cbjeto, La lnica diferencia es que el Reino Unido, como

varias otras delegsciones, entre ellas las del Canadd y Francia, dijo que serfa

necessrio estudlar simultdneamente la cuestidn de la delimitacién de la zona y la

del végimen internacional.

El Sr. PARDO (Malta) pregunta qué sienifica la Gltima frase, en la que
se dice gue "se tomaran medidas a fin de acotar el mar terriiericim.  sTiene la
Comisidn 1z coupelencia necesaria para hacerlo? Bl orador estima que seria prefe-

ribie suprimir ese pasaje.

El Sr. LEGAULT (Canadd) también considera que convendria suprimir la

Altima frase.

Fl Sr. PAVICREVIC (Yugoslavia) comparte la opinidn expresada por el

representante del Reino Unido, a saber, que el estudio de la cuestidn de la deli~

»
mitacidn de la zona y de la cusstidn del régimen deben llevarse a cabo simultd-
neamente, BSin embargo, como no hay unanimidad sobre este punto, corverndria que en

el informe se veflejara también la oplnidn del Brasil,

la Srita. MARTIN-SANE (Francia) observs que el representante de Malta

desearfa que se suprimiera dnicamente la @ltima frase vy no la totalidad del pdrrafo.
Le orsdora pilensa también que, como hay dos tendencias scbre este problems, lo

normal o3 que anmbas queden reflejadas en el informe.

El Sr. SCIOLLA-IACRANCE (Ttalia) apoys la modificacidn propuesta por el

representante de la Repliblica Arabe Unida., Advierte, ademds, que el Relator no ha
incluido en el tewto revisado del pdrrafo 33 la enmienda sugerida la vispera por

Ttalia ¥y, ©n consecuencia, propone que ésta se aflada al pdrrafo T8, irnmedietamente

[eue
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(Sr. Sciolla-Lagrange, Itslia)

despuds de la enmmienda de la Repidblica Arabe Unida., El texto seria el sigulente:
"Se dijo ademds a este respecto que debfan tenerse en cuenta situaciones especiales,

como las de los mares internos y marginales",

Bl Sr. SMIRNOV (Unidn de Repiblicas Sccialistas Sovidticas) recnevda
Lo que su delegacidn dijo con respecto g los limites de la 2ona de los fondos
marines y ocednices y desea que dichas opiniones queden reflejadas mediante la
insercién del texto siguiente, inmediatamente después de la modificacién propuesta
por €l representante del Brasil: "Se observd que la actual incertidumbre en rela-
cién con los limites de dicha zona podria constituir un serio obstaculo en la
formulacidn de normas juridicas para regular las cuestiones de la explotacidn de

los recursos de los fondos marinos y ocednicos',

El Sr. de SOTO (Perd) considera que el debate sobre la definicidn de los
ifmites de la zona de los fondos marinos no hace sino apartar s la Comisidn del
mandato que se le ha confiado. El informe no refleja una idea expresada por varias
delegaciones, a saber, que los trabajos del Comité deben referirse ante todo al
exanen de los princiﬁios. Pbr ello, el PerG apoya la propuesta del Brasil, que

sf refleja esa idea.

La Sria. MARTIN-SANE (Francia) propone que, despuds de la quinta frase

del pdrrafo, en la primera linea de la pdgina 16, se inserte la frase siguiente:
"Al respecto, algunas delegaciones indicaron que tal recomendacidn podfa figurar
en el predmbulo de una declaracidén de principios, al igual que cualquier otro

conceptoe general". Dicha frase refleja lo que se dijo en la Ccomisidn.
g

Enb!

"1 Sr, BERMAN (Reinc Unido) reconoce la existencia de dos puntos de visia
Gistinbos, como ha subrayade el representante de Yugeslavia, ¥ acepta el texto
propuesto por el Brasil, aungue tiene algunas reservas en cuantc a las opiniones

que se Tormularcn en el periodo de sesiones de marzo.

siguiente: 'otras delegaciones consideraron que la discusién relativa a la deli-
mitacidn sd6lo servia para distraer a la Comisidn de lo que constitufe su auténtico

mandato™,

[ess
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El PRESIDENIE comprueba que las diversas modificaciones propuestas no
han suscitado objeciones,

Queda aprobado el pérrafo 78, con las meodificaciones introducidas.

Pérrafo 79

El §£&_§g§&§ (Chile) sefiala que la ausencia de 1l{mites precisos para el
mar territorisl, ls plataforma coniinental o las zonas de peseca no ha impedido 1ia
celebracién de acuerdos internacionales relativos a esos 4mbitos. Por consiguiente,
propone que al final del pdrrafec 79 se sustituya el punto por un punto y coma v sé
afiada le frase siguiente: "se agregd, por otra parte, que tampoco existian l1imites
internacionalmente pactados en ningln espacio marfitimo, ya fuera el mar territorial
o la plataforme continental, y gue, sin embargo, también se habfan elaborado regi-

meres juridicos para esos espacios, incluso medlante convenciones internacionales',

El Sr, PARDO (Malts) propone que al Tinal de la primera Trase se susti-
tuyan las palabras "en ls exploracidn y uso de los fondos marinos” por las palsbras
"en la exploracidn y uso de los fondos marincs fuers de la jurisdiccidn nacional
y en la explotacidén de sus recursos", Ademds, en el dltimo renglén, propone que

se sustituya la palabra "codificaran" por las palabras "cocdificaran parcialmente”.

El Sr. SMIRNOV (Unidn de Reptiblicas Socialistas Soviéticas) propone que
en la primera linea se sustituysn las palabras "se observé" por las palabras

"alegunas delegaciones observaron".

Fi Sr, BERMAN (Reino Unido) advierte cierta diferencia entre el texto del
Relator y la modificacién propuesta por Chile. El primero cita un hecho, indepen-
dientemente de que haya © no acuerdc sobre las conclusiones que de €1 deban sgcarse,
El segundo contiene afirmaciones que varias delegaciones considerarén dificiles de
aceptar. Il oradcr propone que la enmiends de Chile comience con las pélabras

"Ademds, se expresé la opinidn de que ...".

El Sr. BAZAN (Chile) acepta esa enmienda.

El Sr. CABRAL DE MELLO {Brasil) comparte la opinidén de Chile,

[een



T
j/ud. w2 B0

Bl Sr.

redactarse de la wanera siguiente: "Algunas delegaciones

de que ...

3FRMAN (Reino Unido) dice que, en tal caso,

Queda sprobade el pdrrafo 79, cen las modificaciones intrvoducidas.

Parvalfo B0

su enmienda debe

expresarcn la opinién

Sr, BMIRNOV (Unidn de Repdblicas Soclalistas Soviéticas) propone gue

el pdrvafo comience con las palabras "Algunas delegaciones ...

11

y que después de

la tercera frase se inserte el texto siguiente: "Se expresd también el criterio

de que lz cuestidn de la revisidn de la Convencidn sobre la plataforma continentsl

Convencidn',

sélo podria resolverse de conforwidad con el procedimiento previsto en dicha

1l Sr. PARDO (iMalta) considers que el pdrrafo 80 es bastante confuso y

propone que el texto se modifique, a partir de la
siguiente:

M
k.\s._

tercera frase,

de la maners

= recalced la opinidn de que uvns conferencia convocads con objeto de

determlnary principlos para la delimitacidn de la zone situads fuera de la

Jurisdiceidn naclonal debfa ir precedida de un cuidadoso trabaio de preparge

)
cron

1, & Tin de aumentar las persoectivas de acuerdo sobre la cuestidn., Al

respecto, se dijo que no podia dejarse de lado un conjunto considerable de

normas jurfdicas internss e internacionales, basado en la Convencidn scbre

la plotaforma continental, Tirmada en Gingbra en 1958, v en la interpretacidn

del derecho internacional consuetudinario, ni podfa tampoco hacers

cmisc de realidades politicas sin aumenter los desacuerdos y conflictos,

e ¢aso

gue tanto log Hstados que eran partesg en la Convencidn de (ingbra como los

va

gue no lo eran se habian guiado por su interpretacidn del derecho internscional

al sancionar su legislacidn interna o celsbrar acusidos bilaterales,

1

Subceomisidn debia concentrarse ...". Los dltimas Lliness del pirrs

mantendrlen sin canbio,

santante de Halis

enmienda de

el articulo Vel™ gque se sugtituyan las palabras

E

palabras Yeste conjunto de normas”

es menos objetivo que el texbto original.

las palabras "interpretacidn del”

1}

A

Lg

To 80 se

Propone que en la

se suprluan y ose susbituvan

su interpretacién”

por 1as

BERMAN {Reino Unido) juzga que el texto propuesto por ol repres-

AN
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&L Sr, LEGAULT (Canadd) apoya la propuesta del Reino Unido vy sugierey

ademds, que se sustituyan las palabras "basado en la Convencidn' por las palabras

"entre ellas las de la Convencidén"

Queda aprobado el parrafo 80, con las emmicendas introducidas

El Sy, BEVENSEN {Moruega) propone oue se aflada la frase siguiente,
quedando entendido gue el Relator sc encargard de determipar su tenor exacto:
"Ademds, se indicd que semejante moratoris o congelacidn podria suscitar dificul-
tades prdcticas”,

-

EL 3r. LEGAULT (Canedd) propone que se aflada a ese parrafo la frase
siguiente: "Clertas delegaciones expresaron dudas en cuanto a la conveniencia y

posibilidad de imponcr semejante moratoria',

Ll Sr. PARDO {Malta), apoyadoe por el Sr, YANKOV (Bulgaria), apoys la.

propuesta noruepa ¥ sugiere gue al fingl dal pdrrafo se afadan las palabras "de

los IEstadoes riberefios schre ess zona®

¥l Sr. DERMAN (Reino Unido) comparte la opinidn de Noruesa, pero &

que e qquﬂtuyﬂ el texto gue dicha delegacidn ha propuesto por el signlente, mds

sepcilleo:  "Obras delegacionse no compartieron eSa opinidén’

0o {(Peri) se muestra sorprendido de gque se haya inciuido ess

ﬁarzafo en el imforme@ La Comisidn no tiene derecho a prejuszgar de las decisiones

que los Estados puedan adoptar en esa esfera, Ningunas base justifica la adopeidn

de une moratoris o congelscidn de las reivindicaciones, &L orador apoya la propuests
i

de Malta, pero sugiere que se afiada la frase sisuiente: "Otras delegaciones

on en tela de juicio que la idea de una congelacidn pudiera tener [undamento

EL Sr. ODA {Japdn) propone que se aflada al pdrrafo la frase siguiente:

"Alguraes delegaciones declararon que el proceder a una moratoria o congelacidn

de reivindicaciones no supordrfa en ningin caso ums prohibicidn de Ja exploracidn

# —

o explotacidn de esa zons”

Queda aprobado el pdrrafo 81, con las wodificaciones introducidas pi

diversas propuestas.
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Pdrrafo 02

£l Sr. CABRAL DE MELLO (Brasil) sugiere que en la segunda linea se susti-

tuya la palabra "amplio" por la palabra "limitadc", En efecto, el elemento vii)
trata de la responsabilidad por dafios causados, que no es sino uno de los aspectos

de la responsabilidad de los Estados.

Asi queda acordado,

Queda aprobado el parrafo 82, con la enmiends introducida,

Pirrafo 83

El Sr. PAVICEVIC (Yugoslavia) considers que el pdrrafo, en su forms

actual, podrfa interpretarse en el sentido de que refleja la opinién undnime de la
Comlsidn, XL orador propone que se aflada la Trase siguiente: "Otras delegaciones

declararon que ese elemento deberia incluirse en una declaracidn de principios™.

El Sr, ARORA {(India) aprueba la propuesta del representante de Yugeslavia,
pero sugiere que seria mejor expresarls sustituyendo el texto del pdrrafo 83 por
la frase siguiente: "Ciertass delegaciones apoyaron la inclusiéﬁ de este elemento,
aungue cotras seflalaron que era prematuro examinar lag propusestas sobre el asunmtoV,

Queda_aprobade el pdrrafo 83, con las modificaciones introducidas.

Pérrefo Gh

1 PRESIDENTE recuerds que no se debaten muevamente las sugerencias

presentadas por las delegaciones,

Parrafo 85

e

Gueda, aprobado el parrafo 85.

Se levanta la sesidn a las 18.40 horas,

[ows
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ACTA RESUMIDA DE LA 28a., SESICON

Celebrada el miéreoles 27 de agosteo de 1969, a las 21,15 horas

Presidente: Sr. GALINDO FOHL 1 Salvagdor

o
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EXAMEN DRI, INFORME DE LA SUBCOMISION DE ASUNTOS JURIDICOS A LA COMISION
(4/aC.138/50.1/9 y add.1, 2 y 3) (continuacidn)

Fl £r. BADAWI (Repiblica Arabe Unida), Relator, presenta el texto provi-
sional revisado de los pdrrafos 33, 34, 35 a 37 y 39 a U5 del proyecto de informe,
en los que corresponde efectuar las adiciones y rectificscicones siguientes:

pdrrafo 33: ARfadir al final del parrafo la frase siguiente: "Otras delega-
ciones seflalaron que, en lo que se refiere al derecho vigente, los fondos marinos
forman parte de la alta mar™.

Parrafo 36: Al final de la segunda frase, despuds de las palsbras, "por
ejemplo®, sustituir la exprecidn Yen alta mar" por laé palabras "en parte de la
alta mar que comprende los fondos"; en la tercera frase, afadir, despuds de 1a
palabra "internacional™, une coma seguida de la palabre "como™ y afiadir después

.
" la expresion "de que son partas".

de la palabra "internacionales
Pdrrafo 37: En le primera frase, reemplazar las palabras "en Jo gue se
refiere"” por la palabre Men" y afladir después de la palabre "nacional” lag palabrag
"de pertinencia sdlo incidental vy no especifica"; suprimir la frase siguiente que
comienza por "Ademde" y termina por "analogfa" y suprimir, al comienzo de la
frase siguiente, la palabra "Finalmente". En esta frage, sustituir las palabras
"sor analogfa® por las palabras Yo por una analogfa dudosa y eontrovertidé”;
comengzar la cua?ﬁa frage con lag palabras "En el mejor caso, lo dnico que se

odia ..." vy en la Gltima frase, suprimiyr la expresidn "de lgs relaciones bhumanas™.
Py 2

4 - -
Parrafo 23 revisado

EL gr. PARDO {Malta) entiende que conviene incluir en la dltima Ffrase
~ - - - . . ¥ .
que se afiadird a cste pdrrafo, después de las palabras "los fondos merinos®, la
'Y L] s a s s # =
expre516n "fuera de log limites de la Jjurisdiccion nacionai”.

A

¥l 8r. KOZIUK (Polonia) comparte dicha opinidn. GQuizd convendria tambidn
afiadir las palabras "y su subsoelo™.

El 8r. ARORA (India) piensa gue en esa frase las palabras "forman parte
de"” deberfan sustituirae por "estan incluldos en".

EL 8r. de EOTO (?erﬁ) apoya lag sugerenclasg de los representantes de la

India y de Polonia.
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El €r. STANGHOLM (Woruega) dice que le resulta dificil aceptar la formula

s & - .
contenida en esa frase, tal como la ha leido el Relator. Propone la sigulente
redaccidn: "que el derecho internacional que regula la alta mar tamkbién era

aplicable al fondo del mar".
Quedan aprobadas la propuesta de MNoruega y la adicidn de las palabrag

"fuera de los limites de la jurisdiccidn nacional'.

El 8r. PAVICEVIC (Yugoslavia) dice que, en la antepeniltima frase de

N 5 s 4
este parrafo, la expresidn "no debfa" tendria que reemplazarse por "no podfa”.

BEl Sr. KRGYER (Islandia) dice que, en la medids en que la frase consli-
derada refleja las declaracicnes de su propla delegacidn, esta expresidn seria
la adecuada.

Fl gr. PARDO {Malta) propche conservar la expresidn "no debfa™ y hacer

figpurar & continuacidn las palabras "y ciertamente no podfa’.

Asi queda acordado.

Queda aprobado el parrafo 3% revisado, con las modificaciones introducidas.

& - -
Parrafo Zh revisado

El Er. HARGROVE (Estados Unidos de Américs) propone Que se divida
el pérrafo 34 en dog, comenzando el segundo por las palabras "Como sintesis"”
(parr. 34 bis).

A ra{iz de una observacidn efectuada por el Sr. BERMAN (Reino Unido), el
Sr. DEBERGH (Bélgica) dice que, al comienzo del pdrrafo 34 ble, se puede sustituir
la palabra "eintesie™ por la palabra "corolario". Ademds, conviene suprimir la
frage siguiente: "Nadie puede emprender ... organizacidn inbergubernamental”,
ve que la misma idea sc expresa pds adelante en la misma frase.

. I s - - =z . N z.ns : 3 4 :
Quedan aprobados los parrafos 3% y 34 bis, con las modificaciones introducidas.

o o = -
Farrafn 35 revisado

El Sr. PARDO (Malta) y el Sr. SMIRNOV (Unidh de Repiblicas Socialistas

a Pu e b Y e . s -
Zovieticas ) copsideran gue la formula dque el Relalor propuso para sastituir a las
palabraeg "en albta mar", al final de la segunda frase del pdrrafo, no es clara y

ne wejora i texto.

Jen
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El 8r. HARGROVE (Estados Unidos de América) hace observar que el texto
inicial del pdrrafo 36 refiejaba las declaraclones de su delegacidn. Despuds de

pdrralo

haber sido revisado por la delegacidn de Ja Unidn Sovidtica, el texto del
sigue sin apartarse mucho de la primera versidén y, en consecuencia, deberfa ser
posible conservarla. Sin embargo, como ia expresidn "en alta mar” puede parecer
demasiado eliptica, la delegacidn de los Estados Unidos propone gue se sustituya por
la frase siguiente: "en los diversos medios marinos que forman parte de la alta
mar: Llos fondos marinos, la columna de agus v el espocio séreo suprayacente's

Queda aprobada ls enmiends de los Estados Unidos.

Bl Srs SMIENOV {Unidn de Repdblicas Socialistas Sovidticas) propone afladir,

en la tercera frase, despuds de la palabra "tratados" Lla palabra "internacionales”,
de manera que la expresién empleads se aplicue a todos los tratados, muitilaterales
y bilaterales,; asi como a las convenciones. For otro lado, propone que en la cuarta
frase se mencilone explicitamente la Convencidn sobre la plataforms continental y se
supriman los pardntesis entre los gque se mencionan los tratados de 306% v de 1959.

Quedan aprobadas las enmiendas de la Unidn Sovidtica.

Queda aprobado el pdrrafo 36 revisado, con las modificaciones introducidas.

Pdrrato 51

El Sr. de SOTO (Perd) observa gue se han omitido unas palabras al final
de la tercera oracidn. La frase debe decir "pero dstas nc bastaban para fundamentar
normas" -

BL Sr. IEGAULT (Canadd) propone que, en la sexta oracidn del pdrraio, la

palabra "imperfecta' se sustituya por la frase "incompleta en cuanto a su aplica-

cidn 8 estz zona.

Bi 5xr. PARDO {Malta) estd a favor de la propuesta del Canadd, pero cree

7 b

ue seria necesario afiadir las palabras "inadecuada e” antes de la palabra

e

L2

i .
Tincomplets™. ' ‘

El 8y. BEEMAN (Reino Unido)} apoya la enmienda propuesta por ei Canadd,

nero piensa gue la inclusidn del términc "inadecuada" volveria a suscitar el mismo

problema que se ha intentado eliminar al suprimlr la palabra "imperfecta’.

,
foes
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El Sr. STANGHOILM {Noruega) no cree necesario modificar el texto.

EL Sr. SMIRNOV (Unién de Repiiblicas Socialistas Sovidticas) opina que
habria de sustituirse la palabra "Los", al comienzo del pdrrafo 37, por las palabras
"las delegacicnes”. '

For lo que se refiere a la Convencidn scbre la plataforms céntinental, el
representante de la Unidn Soviética se pregunta en qué medida ésta se vefiere

verdaderamente a la zona de los fondos marincs con que se ccupa la Comisidn.

Bl Sr. LEGAULT (Canadd) observa que esta Convencidn interesa a la Comisidn
al menos en la medida en que define la zona que corresponde a la jurisdiccidn

nacional.

El Sr. BERMAN (Reino Unido) cree que serfa preferible suprimir toda la
frase en que se menciona la Convencidén sobre la plataformer continental, ya que no

afizde nada a las ideas desarrolladas en el pdrrafo 37.
El 8r. DEJAMMET (Francia) apoya la propuesta del Reino Unido.

Bl Sr. PAZAN (Chile), el Sr. PARDO (Malta) y el Sr. BACHRME (Mauritania)
se coponen a la supresidn de esta frase, que refleja el punto de vista efectivamente

expresado por clertas delegaclones.

El Sy, BERMAN (Reino Unido)} estima que, si se comserva esta frase, serd

necesario, por lo menos, sefialar que: "A algunas delegacicnes les parecld que -..".

Fl S:. KROYER (Islandia) coincide enteramente con el punto de vista del

representante del Reino Unido.

El PRESIDENTE sefiala que todos los miembros de la Comisidn parecen -
aceptar la féymula propuesta por el Canadd, con las modificaciones sugeridas por

Malta y el Reino Unido.

El Sr. SMIRNOV (Unidn de Repéblicas Socialistas Sovidticas) observa que,
habiéndose suprimido la segunda frase del pdrrafo, la sigulente parece demasiado
peventoria. Seris necesaric afiadir al comienzo de esta frase una férmula como: "En
su opinidn,”. & |

Queda aprobado el perrafo 37, con las modificaciones introducidas.

/e
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Pdrrafo 38

Queda_aprobado el pérrafo 33 sin modificaciones.

Parrafo 39

EL 3r. PAVICEVIC (Yugosiavia) propone gue se supriman dos Trases de este

.

pdrrafo, o saber, desde las palabras "mencionar la Carta de las Naciones Unidas ..."

hasta las palabras "no se justificaba®,
El Sre. SMIBNOV (Unidn de Repdblicas Socialistes Sovidticag) propone que se
suprima también la frase siguiente que comienza por lag palabras: "Se obsexrvd que”

vy que termins con "pueden presentarse’ . Bn consecuenciz, le frase sigulente empe-

zaria con las palabras "Otras delegsciones’.

Queda aprobadc el pi

aciongs fntroducldas.

#l Sr, SM

TRNOY (Unidn de Repdblicas Socialistas Sovidbicasn ) no acierts s
: \ P

comprender el sentido de la pentltima frase, en la gue 82 menclona al Comitéd de

Desarme de Dieciocho Nacicnesg.

El Sx. LECAULT (Canadd) recuerda que el Comité de Desarme de Disciocho

Nsciones se ocupa justamente con las zonas que corresponden a la Jjurisdiceidn
nacional y que la propia Unidn Sovidtica presentd a ese Comitd un proyecto de

tratado relative al contrel de los armamantos {ugra de Lags zonas Incluidas en la

Jurisdiccidn nacional.

EiL Sr. YANKOY {Bulgaria) piensa gue, para mayor claridad, seria mejor cecir:
"Bl Comitd de Desarme de Dieciocho Naciones estaba ya examinando wmedidas de

desgyme v da contrel de log armamentos en las zohas coyraespondientes a la Jur

o £ e [
cidn necional .. .

ciocho Nacelones

. PARDO (Malta) observa que el Comité de Desarme de Di:

estudia madidas de desayme tanto en las zonas que corresponden a la jurisdiccidn

oaclonal comno

ag que estdn situadas fuera de los limites de la jurlsdiccild

/euf)
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Fl Br. ARORA {Tndia) piensa que, en ver de hablar de "medidas de desarme

#
1

y de control de los armamentos”, mejor seria decir: "Bl Comité ya estaba examinando
la aplicacidn de este principio en la zona que corresponde a la jurisdiceidn

nacicnal. ¥ en la que no corresponde & tal jurisdiccidn’
EL Sr. lEggULT,(Canadéj sefiala que el Comité de Degarme de Dieciocho
Naciones no estudia exclusivamente la aplicacidn de este principio. Para ne con-

o 12 - .. . - - o, - - B z . i - 1. . ] '
fundir el mandato de la Comisidn sobre la utilizacidn con fines pacificos de los

fondes warinos y el del Comité€ de Desarme de Dieciocho Waciones, purcceris prefe-

ritle no acepvar la sugerencia de la Indias

£Y Sr. VALLARTA {Meeico) propong gque se suprima pura y simplemente este

EY Sv, IBGAULT (Canzdd) se opone a dicha supresidn.

Bl Sr. ARORA (Indis) retira su propuesta.

BL Sr. de 8070 (Perd) propone la siguiente férmula: "Bl Comitd de

Deparwe estaba ya examinando medidas de desarme y de contirol de los avmementog en

- ¥
I

[ [

las zonas dentro y fuera de la Jurisdiccido nacicna

Queda aprcbade el pirrafo 40, con la modificacidn propuest

i 4 A - TV T s o - 5oy . _ " N . : . | i
Bl Br. PANTARACIUN (Tailandia)} considera que 1z palabra "aprobacién' que

figura al Tlnal de la primera frase ss ambigua.

EL Sy PARDO {Malta) propove gue se modifique el final de la fraze para

- - - 5 i
gque diga lo siguients: "econ interds, en ciertos ocasos, coi aprecic y aprobacion

g

Bl Br. EERMAN (Reino Unido) estima gue las palabras "interds o aprobacifn

d 5 & < 2 . - - o e s SR y
son superf. Se podrlan suprindy sin dificulbad, ya que el resto del texto es

suficientemente ey L ¢iloe

L

D R A - w Y . - F o Moy £
PANTARACHUIY (Tailandia} opina gue bagtaria declrs "Os tomd noba
con aprecio’.
kv ~ - 4 f eam o 3 . - H o™ N R N
Bl Sr. KOSTOV (Bulgaria) propone la forxmula: "Muchas delegaciongs bomaron

P v - R R R T e emy ot Yoy o 3 e U
iniciativa con aprecic, interds v sprobacion .

nots de a

[oee
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El Sr. PANYARACHUN (Tailandiz) propone: "Se tomd nota con aprobacidn e

e

nterés de la iniciativa tomada por la Unidn Soviética al presentar el 18 de marzo
de 1969 un proyecto de tratado al Comité de Desarme”. En este contexto podria
aceptar la palabra "aprobacién’.

Ei Sr. HARGROVE (Estados Unidos de América) propone la fdémmula: "Ciertas

i

delegaciones tomaron ncta ... , porgue e€s la que corvesponde a los hechos.

Bl Sr. SMIRNGY (Unién de Repdblicas Socialistas Sovidticas) es partidario
de la sugerencia de Tailandia. BEn tedo caso, le parece que se podria mejorar el
texto diciendo: "Ciertas delegaciones acogiercn con satisfaccidn ...".

Queda aprobsdg el parrafo L4l, con las modificaciones propuestas por Tailsndia

v 1la Unidn Sovidtica.

Parrafc b2

El Sr. SMIBNOV (Unidn de Reptblicas Socialistes Sovidticus) propone que
al final de la primera frase del pdrrafo se supriman las palabras "deben prohibirse"

¥

vy que se¢ inserte lLa palabra "era” entre "militar" e "incompatible".

Bl Sr. BRECKENRIDGE (Ceildn) considera que en la primera frase deberia

puntualizarse gue se trata de aclbividades nilitares en leos fondos marinos.

Bl 3r. HARGROVE (Hstados Unidos de América) propone gue se diga: 'toda

et

XY

sctividad militar en los fondos merinos”. Por otra parte, estime gue seria dtil
ingertar notas de pie de pdgina en relacidn con los tratados, destinadas a los
futuros lectores del texto,

Queda aprobade el parrafo k2, con las modificaciones. propuestas por la Unidn

Sovidtica.

s o -
Pdrrato b5

Bl Sr. ODA (Japén) propone gue se modifique en le forma sigulente el texto
de le primers frase: 'Se gsefiald que los derechos soberanos conferides al Estado

ribereno en virtud de la Convencidn sobre lz plataforma continental se limitaban a

Jeos

v
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(sr. Oda, Japdn)

los fines de exploraciﬁn de la piataforma continental v de explotacidn de sus

recursos naturales, por Lo gue no eran perbinentes a su utilizacidn wilitar;”.

El Sr. PARDO (Malta) apoya la enmienda propuesta por el Japdn.

Queda aprobade el parrafo 45, en su forma snmendads.

Parrafos b6 y 47

Quedan aprobadcs los parrafos 46 y L7.

El PRESIDENI'E invita a los miembres de la Subcomisidn a continuar el
examen, parrafo por pdrrafo, de la parte del provecto de informe que Figura en la

adicién 3 (A/AC.136/5C.1/9/4dd.3).

Pdrrafo primero

El 8r. KROYER (Islandia y el $r. PANYARACHUN (Tailandia) aprueban el

texto del primer pdarrafo, en el que proponen dos modificaciones de poca importancia.

E) Sr. SMIRNCV (Unién de Répﬁblicas Socialistas Sovidticas) considera gue
cerfa Util agreger al primer pdrrafo una fTrase en que se indique cudl es el objetivo
gue la Subcomisidn hs tretado de alcanzar, es decir, la necesidad de ultimar
principios jurfdicos gue feciliten 1z colaboracidn en la explotacidn y utilizacidn
de los fondos marinos. HBea frase podria redactarse en los t€mminos siguientes:

"Ta Subcomisidn reconocid que era necesario elaborar, en una primera etapa, una
decilaracidn de principios juridicos que favorecieran la cooperacidén internacional
en la explovacidn y utilizacidn de los fondos marinos vy ocednicos, asi como en la

explotacidn de sus recursos en beneficio de toda la humanidad”.

EL Sy, ARCRA (India), apoyado por el Sr. de S0TQ (Perd), propone que se
abrevie la férmuis de la msnera siguiente: "La Subcomisidn reconocid la necesidad
de elaboray una declaracidn de principios juridicos”.

B Sr. SMIRNOV (Unidn de Repiblicas Socialistas Sovidticas) no ve incone
veniente en gue se scepte una férmula mds breve, Sin embargo, los miembros de la
Subcomisidn parecfsn estar de acuerdo en reconccer que la elsboracidn de principios

juridicos no deberfa constituir mds que una primera etapa.

Jues
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RAZAKANATVG {Madag de la ihidn Sovidtica

pero sugiere que se agregue una Fdrmula para indicer que el objetivo perseguido no

0y
ha sido alcanzado a causa de ciertas divergencias de opinidn.

o

b {Chile) desearia también gue se mencionase la necesldad de

Bl Sr. BAZA

ecer un réglmen internacional.

eguvabl

Trag un intercamblo de opinicnes; el Sy. BRECKENRIDGE {(Ceildn), el

{Maﬁ.ta)j el Sr, VALLARTS (Néxieo) v el 8r. de S0L0 (Perd) se manifisstan

og de la propusslta de la India.

L1 By, YANKOV (Bulgaria) aprueba 1a propuesta de la India, pero considers
que estd vedactads en t€rminos demasiado generales Convendria recoger las palabras
qua se emplean en la resclucidn pertinente de la Asamblea General y agregar despuds
de "declaracidn de principios jurfdices” la férmula gue figura en el inciso a) del
pérrato £ de la resciucidn 2447 A {YXIIL), a saber: 'que sirvan para promover ia
cooperacidn internacional en la exploracidn y viilizacidn de los fondos marinos y

ocednicos v de su subsuslo, fuera de los limites de la jurisdiceidn nacional; y

pars explotacidn de sus recurscs en beneficio de ls humanidad, asl como
los requisitos econduicos y de otra indole gue debe sstisfacer dicho régimen a
de atender los intereses d¢e toda la humanidad”.

TEQRIA (Méxicn) considera gue en la Subcomisgidn existen dos

Bl Sr.,

3

puntos de vista: unc partidario de una declaracidn de principios generales y otro,

de una deciarscidn de principlos mds detallada.

Bl Sr, BAZAN (Chile) juzga necesario insistir también en la npecesidad de

una segunda efsapa, a saber, 18 crescidn de un mecanismo internacional para aplicar

egos princinlos.

EL PR observar gue la propuesta del representante de la Unidn

Sovidtice, modificada con avrvegio a las propuestas de la India v de Bulgaria, ha

sido seeptada, al parecer. @Quada por examinar la propussta de Chile.

B VKOV (Bulgaria) recuerda gque la cuestidn con gue se ocupa actusl-

manie La Subcomisidn es la redaceidn de un texto de sintesis scbre la declaracidn

de principios juridicos. EL dnciso a) del pérrafo 2 ée la resoluecidn 2467 prevé,

1

por un lade, la elaboracidn de una declaraclén de principlos y, por otro, el examen

-]

de

1

G5 gupectos econdmicos.
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Bl Sr. ARORA (Indis) sefiaia que la propuesta de Chile estd ligada a la de
la Unidn Sovidtica.

ElL Sr. PAVICEVIC (Yugoslavia) dice que, si la Unién Soviética acepta la

supresidn de la segunda parte de su propuesta, Chile deberd tambidn retirar la suya.
El Sy, BAZAN (Chile) acepts retirar su propuestas

£l Sr, SMIRNOV {Unidn de Replblicas Socialistas Sovidticas) considera gque
seria necesario delimitar ds manera mds precisa las esferas de acuerdo y de
desacuerdo.

El 8r, VAULARTA (México), apoyado por el Sr. de S0T0 (Perd) y por el
Sr. ARORA (India), subraya que la Subcomisidn debe elaborar un texto de sintesis y
que es precisoc, sobre todo, poner de relieve el denominador comin de todas las

opinionss gue se han expresado.

Bl 8r. HARGROWWE (Estados Unidos de América) estims que de los debates se
puede deducir una especie de comdn denominador, si se dejan de lado ias propuestas
sobre las cuales no se ha ilegado a un acuerdo. Por consiguiente, convendria hacer
caso cnisc de la cuestidn de la delimitacién de las esferas de acuerdo y de
desacugrdoe.

Queda aprobado sl nrimer pdrrafo, con las modificaciones propuestas por la

Unidn Sovidiica, la India v Bulgaria.

Pdrrafos segundo v tercero

Quedan aprobados los pdrrafos segundc vy tercero.

Pdrrafos cuarto, quinto v saxto

Bl Sr. SMIRNOV (Unidn de Repfblicas Socialistas Sovi€ticas) propone que en
- , L g s o " CT . . -
el sgxto parrafo s suprima la frase: schre el que muchas delegaciones creyeron
gqua debia basarse una declaracidn de principies”. Por otro lado, observa que hay
clerta falta de 1dgica en el texto, puesto que en el cuarto pdrrafo se habla de
"denominador comin” y en el quinto se hace referencia a un "concepto aceptable para

muchos"” .

[ees
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W1 Sr. PARDO (Malta), apoyade por el Sr. PANYARACHUN (Tailandia}, propone

que se suprima la palabra "ampiic”, al principioc del sexto pdrrafo.
b D ) P

Bl Sr. STANGHOLM (Noruega) propone gue se sustituya la palabra "amplio”

por la palabra "importante'.

£l 8r. ARCRA (India) estime gue el Relator ha resumideo acertadamente la
cuestidn hablando de dencminador comin en el pédrrafo cuarto. FEn el quinto pdrrafo
convendrin sustituir la palabra "muchos" por las palabras "todas las delegaciones”
v la expresidn "otros" por las palabras "ciertas delegaciones”. En el sexto pdrrafo,
el adjetivo "importante", propuesto por Noruega, es aceptable para la delegacidn

India, pero también se podria renunciar a todo calificativo.

El 8r. BARGROVE (Estados Unides de América) apoya las sugerencias de las
delegaciones de la Unidn Scvidtica y la India. En lo gue hace al gquinto pérrafo,
considera que, para reflejar exactamente la manera como se desarrollaron las deli-
beraciones, la férmula subrayada en el pdrrafo sélo deberia mencionar el hecho de
conceder derechos exclugives y no el de redvindicarloz o ejercerlos. No ge trata,
en efecto, mds que de un corclario de la idea expuesta en el pdrrafo cuarto. Por
otro lado, convendrfa desplazar la palabra "not", en la primera 1inea del texto
inglés, para gue vaya inmediatamente delante de la palabra "sufficiently’. Fn lo
gue respecta al sexto pdrrafo, la delegacidn de los Bstados Unidos tomard en congi-
deracidn las enmiendas propuestas.

Bl Sr. 3MIRNOV (Unidn de Repdblicas Socialistas Soviéticas) no cree
conveniente que en la sintesis considerada se designen los Ffondos marinos y su
subsuelo como una 'parte” del patrimonio comdin de la humanidad, aungue asi se haya
dicho en las deliberaciones.

EL v, PARDO (Melta) desearfa que en el sexto pdrrafo se sustituyesen lias

palabras "son parte del" por las palabras "son el”.

£1 Sr. DEJAMMET {Francia) congidera que se pueden reflejar perfectamente
en la sfntegis examinada las principales ideas expuestas en el debate. La expresidn

"son parte del patrimonio comdn" ha sido emwleada y, a su juicio, podria consgervarse.

Se levanta la sesidn a las 00.15 horas.
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ACTA RESUMIDA DE LA 29a. SESION

Celebrada el jueves 28 de agosto de 1969 a las 20.40 horas

Presidente: Sr. GALINDO POHL Bl Salvador
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ERANE b ASUNTOS JURIDICOS A LA COMISION SUBRIY
ACTIVIDADES DESARROLLADAS EN 1969 (4/AC.138/5C.1/9/4dd.1-3) (conclusidn)

Bl Sr. BADAWI {Repliblica Arabe Unida}, Relator, presenta el nuevo texto de
Ja Sintesis, destinado a reemplaiar al que Tigura en el documento

£ RCL138/8C.1/9/h44.5,

Cueda aprobado =] nuevo texto con peguefios cambios de redaccién,

&l Sy, YANKUYV {Bulgaria) propone que el texto de la Sintesis sea insertado
en el proyecte de informe entre los pdrrafos 83 y 8k, Podrfa entonces suprimirse el
epigrafe "9) Sintesie" que precede irmediatamente al pdrrafo 75 del informe, asi
como las palabras "y 9) "Sintesie"" del pdrrafo 84,

Ast queda acordado.

Gueda aprovado el proyecto de informe (4/4C.138/5C.1/9/Add . 1-3) en su totalidad

2

con las emmiendas introducidas. !

CONCTUSION DE 1LOS TRABAJOS Do LA SUBCOMISION

trabajos de la Subcemisidn correspondientes a 1969.

5e levanta la sesién a las 21,%C horas.
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