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~aFomME pE Lﬁ SUBCOMISICN 1T

I. Antecedentes de 1a labor de la_Subcomisidén II en 19 1y 1972

Durants su periodo de sesiones de marwzo de 1971, la Comisidn sobre la Utilizacidn

con Fines Pacificos de los Fondos Marinos y Ocednicos fuera de los Limites de la Juris-

1/

diceidn MNaclonal adoptd un acuerdo sébre la organizacidn de sus trabajos™ y, basidndose

4 - , . . . . P .
sn 61, asignd lod siguientos temas y funcicnes a la Subcomisidn IIs

"Preparar una amplis lista de temas ¥ cubstiones relacionados con el derscho
del mar, incluidos los rslacionados con los regimenes de la alta mar, la plataforma
continental, el mer territorial {(incluidas la cusstidn de la anchura y la cuestidn
de los estrechos internacionales) v la gzona contigua, la pesca’y la conservacidn de
Los recursos vivos de da alta mer (incluida la cuestidn de los dsrechos preferencia-
les de los Estados ribersfios) v preparar proyvectos de artfculos de tratado al respecto.
Wueds eatendido cue la Subcomisidn podrd decidir redactar estos articules antes de-
complatar la anmp..iz lista de temas v cue.ticnes relacionades con ¢l derecho del mar.'

Log temas y funciones fueron asignados a las tres Subcomisiones en el siguiente

cntendimiento:

"Se dejard para 1= determinacidn de la Comisidn la consideracidn v la adjudica~
cién de wodos los temss pendientes, 1ﬂcluyendo, entre oiros, 1) la definlcidn precisa
de la zona de los fondos marinos y ocednicos y de su subsuelo fuera de los limites
de la Jurisdiccidn nacional, y 2) los usos pacificos de aquella zona. GQueda entendido
que las Subcomisiones,; en relacidn con los asuntos que les ssan adjudicados; podrén
conuiderar la definicidn precisa de 1ld pona de 1oz fondos marinos y ocednites y de su
subzuelo fuera de kos limites de la jurisdiceidn nacional, Hueda entendido clara-
mente nus la cuestidn de las recomendaciones referefibes a- la definicidn precisa de la
zona dsbe considsrarse come un tema conirovertide sobre el cual la Comisidn deberia
promunciarss. La Comisidn decidiré agimisio la cuestidn de la prioridad de determi-
nades temas, 1nvluyundo el régimen internacicnal, el mecanismo interrpacional y las
consecusnclas econdmlcas de la explotacidn de los recurscs de los fondns marinos y
ocefnicos y de su subsuelo fuera de los limites de la jurisdiccidn nacional teniendo
en cuenta la resolucidn 2750 (XIV) de la Asamblea Ceneral y las cxplicaciones perti-
nenbes dadas en nombre de sus coautores,” . '

1/ Véase A/40.138/0R.L5.
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3. En cuanto a8 “as cusstlones pendientes gue en virtud del menclonado acuerdo
I'e N - o

hsbian de decidirse mas asdelante, =i Presiden nta de la Comision, en su 662 gesidn,

celebrada el 27 de agosio ds 1071, dio lezectura al sigulenite acusrdo™ "/

"Deberia davse cievta wriorided a la cusstion del reglmsn internacional,
como explicaron los copatrocinadoras do oroyecto de resoluclidn original,
noztberiormenta ¢ 7r0ba&o COmo “esoWu01on 2750 ¢ (XXV), y como sc desprende de
la propias resolucitn, Isbo cbligaria, en primsr luger, a asignar mds tiempo
a la Subcomisidn I.

Aungue cade une de Jas Subcomisiones tendra derecho & oxaminer la cuestidn
de log limites en la wedida en que guards relacidn con los temas que le hayan
sido a%lgnados ¥ a achﬂ constaneies de sus conclusionss al respecto, la
la Comision no dseidira sobre ia rocomendacion fingl acerca de los 1imites
hasta que hayas rocibido las Tacomendacwones de 1z Subcomisidon II sobre la dafi-
nicion nxacta de s zond, las cuales dsberisn constituir las provusstas basicas
qus habra de examiner la Comision,

- o - I3 £l I’
La cuestidn de la utilizacidn con fines pacificos es asignada a la Comisidn,
en el entendimienito de oue cada wna d9 las Subcomls¢ones gueds on libertad de

“

estudizrla en la medidq_pn cue guarde ralacidn con su mandato."
42 Por ser SubcomlsLon Plenaria, ia SubCGMLSlonLEIest aba compuesta por todos los Estados
mlembros de 1ls Comisidn. También asistieron a sus sesiones los observadores de los

Estados Miembros de 1as Naciones Unidas gue aceptaron la invitacidn a participar como

N
tales en los trabajos ce la Comision, Asimismo estuvieron representadas em las
3 “Aa - e T . 1 % . £
sesiones de la Subcomision la TAG, =1 OT®A, Ia OCMI, la UNESCO y su Comision
Oceanografica Inter gubﬁﬂaﬂmﬂubc Za OMM, Xa UNCTAD v la Organizacion Hidrografica

" Internscional.

5.  La Mesa de la Subcomision II. elegida en marzo de 1971, era la siguiente:

Presidente: Sit» Reynaido Galindo Pohl (71 Salvador)
Viceprasidenta:s Sr, M., Burleigh Holder (Liberia)

Sv. Mohammed Ali Massoud-insari (Iren)
Sv. Alexander Yankov (Bulgaiin)
,  Sv. Neemettin Tuncel (Turquia)
Relator: o Sr. Shaffie Abdel~Hamid (Egipto)

4. Labor de ls Subcomiszion en 1971

6,i T2 Subcomision celebid dos sevias de reuniones en Ginsbra, en merzo y en julio

v agosto de 1971. 1 marzo celebrd tres sesiones, y en julio y agosto 20 sesiones.

1/ /8421, para. 22,
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7. FBn sus sesiones tercera y Quinta a 208, celebradas el 19 de marzo y del 27 de
Jullo al 23 de’ agosto de 1971, respectlvamente, la Subcomisidn-estudid las cuestiones
que se le hablan encomendado e inicid la prepar301on de una lista amplia de temss y
cuestlones relacionadas con el derscho del mari- -

8.  Como g2 indica en el 1nf0fme de la: oubcomlslon sobre 1a labor reslizada .

en 1971—/

"Hubo acuerdo general-en que’ la preéparacion, en la etapa actual de -ung- 1igta -
amplia de temas y cuestiones sobre. el derecho del mar - deberia enfocarse con cierta
flexibilidad, a fin de poder reajustar 1la lista a 1s luz de los progresos reali-
zados en los trabajos, guedandc entendzdo que la 1n01u310ﬂ o exclusién de un tems
o cuestion determinados no preJuzgarla la pogicion de ninguna delegacidn en lo
relativo al valor o contenido intrinsecc del tema o cuestion de gue se tratara

o en lo relative s la posible inclusidn de tal tema o cuestidn en el programa de
1a futura Conferencia sobre el derecho del mar o su exclusidn de &l. . También se
convinc en que la lista no prejuzgaria el orden de pricridad del estudlo de los
temss ¥y cuestlones."

9. Se presentsron las giguientes propuestas SObre ia preparacidn de una 1ista

amblia de temas y cuesticnes relacionados con el derecho del mar: una caria

de 23 de abril de 1271 dlrlnga al Secretario General por el repreqentante de Belglca
(A/AG 138/35), un documento de trabajo presentado por las delegaciones de Bulgaria y
Polonla relatlvo a la lista de temas v cuestiones relaclohados con el derecho del

mar (A/AC 138/45 y 4dd. 1), una propuesta de Turg {5 relative a la inclusidn 88 una.
cuestion en la lista de temas (&/AG 138/43); un documento de-trabajo presentado por 1la
delega01on de Islaadla en relacién con la lista de temas v ‘cuesbiones relacionados con
gl derecho del mar (A/AC 138/51), un documento ds trabajo presentado por ‘el Canada N
Norueg relativo a la lista de temas y cuestlones relaclonados con el derecho del mar
a que se hace referencig en el parrafo 6 de la parie dlsp051t1va de la resolun

cidn 2750 ¢ {xxv) (&) AC. 138/52 y &dd.1); un documento de trabajo presentado nor 1la
delegacidn de Gr901a, relatlvo a la lista de temas y cuestiones referentes al derecho
del mar (4/4C. 138/54), un documento de trabajo sobre la lista amplia de temas y cues-
tiones relacionados con el derecho Gel mar prosentado por Argenting, Brasil,
Colombis, Chile, Ecuador, El a?vador, Espana, Guatemala, Guysng, Jamalca, Panama,
Peru, Trinidad vy Tabago, Urguay v Venezugla (4/80,138/56); una exp05101qn eXPllQ&Fl??

1/ &/8421, pag. 36, parr. 99.
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que.se suglere para acompalar a la adopcién de 1s lista_amplia de temas y cuestiones
presentada por el Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte (4/4C.138/57); un

documento de trabajo sobye la lista <de temas y cuestiones relscionades con el derecho

del mar presentado por Afganistan, Argelis, Camerun, Ceilan, Costa de Marfil, Etiopia,

Filipinas, ‘Gabdn, Ghsna, Indla, Indonesia, Irak, Iran, Kenia, Kuwait, Liberias, Libia;

Madagascar, Malssia, Marruecos, Mauricio, Mauritania, Niegeria, Repiblica Araba Tnida,

Republica Democratica del Congo, Republica Unids de Tanzenia, Singapur, Somalig,

,Sudéni Tﬁnez, Yemen vy Yugoslavia (4/40.138/58) .. Asimismo se hicieron sugerencias
verbales sob:rp temas y cusstiones que deberian incluirse en la 1isté.

10, ' Para facilitar el acuerdo sobre una amplia iista d¢ temas y cuestlones, la
Subcomlsloﬂ decidid, en su 202 sesidn, el 23 de agosﬁo de 1971, eSUabTecer un Grupo de
Trabajo'integrado por los siguientes pal eg: Bulcarlas el Ganada, Etlopla, In&on931a,
el Irén, Kenia, Noruega, el Pert, Polonia, Irinidad v Tabago ¥. Yugoglav1a. £1 ‘Relator
de la Subcomisidn también participd en la labor del Grupo de Trabago. Este Ultimo
celebrd dos reunicnes, pero por falta de tiempo no pudo cumplir plenamente su ‘tarea.
l%,'“SQbre algunos- asgectcs de.-los temas asignadcs a la Subcomisidn se presentaron
proyectas de articulo de tratade, a saber: un proyscto de articulos sobre la anchura
del mar terrltorlal los estrechos y las pesquerias, propuesto. por los Estados Unidos
de América (A4/46.138/8C.11/L.4 ¥ Corr.l ({en frances solamento)); un documento de
trabajo del Goblernc de Maits, gue contenia un proyecto de tratado~sobfe el espaclo

oceanico (A/AC.135/53), algunas de cuyas partes trataban de los temas remitidos a la .

Subchgggén II.. Durante el debate general se hicieron observeciones sobre esas
propuestas.. ' o
12. Los .debates versaron scbre los temss mencionados en la res olueidn 2750 (XXV) de

1a Asambles General, a saber: "los regimenes de la alta mar, la plataforma continental,
el -mar territorial {incluidas la cuestidén de su anchura y la cues?%épmég los estrechos
interngeionales) y la zona contigua, de la pesca y 1a conservacion de log recursos
vives de 1a alta maﬁm(}yg;pida ia cuestidn de log derechos preferenciales de-los

VA

n . o P £ . .
Estados riberefios )i, asl como sobre otras cuestiones afines

1/ A/8421, parrs. 104 a 110.
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13.  Como se dice en el informe de la Subgomisién correspondiente a 1971l/, "la labor
realizads por la Subé@misién en'l971 cdnstituye n paso indispensable hacia la culmi-
nacién, en una etapa‘posterior, de las tareés que se le habian encomendado. Las
delegaciones reconocisron la complejidad y las relaciones mutuas de 105 temas y fun-
ciones asignados a la Subcomision.  También reconocieron que era importante celebrar
consultas y negociacliones entre las delegaciones para poder lograr resultades posi-
tivos y para encontrar soluciones précticas, vizkles y equitativas que fomentasen
1osfihtereses internacionales generales, las relacioneg de amistad entre los HEgtados
¥ el progreso scondmico y sccisl de los Estados, en particuler de los paises en desa-
rrollc, y consolidasen la paz y la seguridad iﬁteriaéional“. - o '

B. Labor de la Subcomision en 1972

14. La Subcomision II'prosiguié su labor en 1972 y-celebré dos series de sesioné51

la primera en Nueva York-del 1% al 30 de merzo {nueve sesiones), y la segunda en =
Ginebra del 17 de julioc al 17 de agosto (15 sesiones), '

15. Los miembros de la Mesa elegidos en 1973 siguieron en funciones durante 1972,

Sin embargo, él Sr. Ezedine Kazemi (Ivdn) sustituyd al Sr, Mohammed Ali Massoud-insari
(Iréﬁ) en calidad dé viCGQresidente. ' _ e
16, Gomo algunos miembros de 1la Mesa iban & tener gue ausentarse temporslmente, ia ’
Subcomisidn decidid, en su 242 sesidn, el 1° do marzo de 1972, que ‘serian reemplazados
hasta su Fegreso por miembros de sus respectivas delegaciones. Enﬁbonsequencié, al
Sr. Diggs5(Liberia)-y el Sr. Xosztov (Bulgaria) desempefiaron, respectivamente, las
funciones dg Vicepresidente durante la susencis del Sy, Holder y del Sr. Yankov, 'y el
Sr, Kassem (Bgipto) "desempefié las de Relator durante la ausencia del Sr. Abdel~Hamid.
En su 338 sesion, el 17 de julio de 1972, en ausencla del Sr. Galindo Pohl, la
Subcomisién eligidé Presidente al Sr. Martines Morenc (EZLl Salvador),

17. La Subcomisidn estudid en sus sesiones 258, 27% a 322 y 342 a 45%, celebradas ,
del 15 a1 30 dé marzo v del 18 de julio al 16 de agosto de 1972, las cuestiones que le
habian sido remitidas. También se celebrd uns serie de reuniones oficiosas, presi-
didas por el Prasidente de la Comisidn (4/AC.138/SR.76 y 77) o ol Presidente de la

. ' 5 -
Subcomisidén II, o por ambos conjuntamente, scbre la preparacion de una amplia lista de

1/ Ipid., pérr. 111.
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ﬁemas v cuestiones relscionados con el derecho del mar, Las consultas v lag neoociéw
ciones entre las daleg501ozeu ge conccntrq*on en 1a prepar331on d@ la amplla 113ta '
pedida en 1a resolucion 2750 ¢ (XXV) de la Asamblea General.

18, Durante su periodo de sesiones de 1972 la Subcomisidn tuve a }é'visﬁa nuevsas
propuestas acerca de la preparaéién de una amplis lista de tenss y cueﬁ%ﬁémes
relacionados con el derecho del mar: wuna lista, que hsbria de preseﬂtar e a la

Conferencis sobre el derecho del mer, propuesia por Argelia, la Arpentlna, el Bras11

el Cémeria, Colombia, el Congo, la Cogsta de Marfil, Chllep Chlna, Chipre, el Heuador,

Eﬁlnto, joul Salvadorj Hapafia, Ltlgpla, F:jl, I liplnasj el Gabon, Ghana, Guatemala,'

Guyang, la India, Indone31a,'ei lrak, el Iran, lslanala, Jamaica, Zenla, Kuwalt,

Liberia, Madagascar, Malasisa, Marruecos, Mauricio, Mauribania, México, Nicarasua,

Nigerig, el Pakistdn, Panamd, el Pery, la Repiblica Arabe libis, la Repiblica Unida

de Tangspnia, HnmanLa, el Senegal, Sierra Leons, Somalia, Sri Lanka, el Sudan,

Trinidad y Tabago, Tinez, el Uruguay, Venezuela, el Yemen, Yugoslavia y el Zaire

(A/AQ113$/66 y_Gorr.E). Los siguientes paises presentaron posteriormente ermiendas
a.esy ligta de temas y cuestiones de las 56 Potencias: Malta (4/4C,138/67); los
Estados Unidos de America (A/AC.138/68); Grecia e Italia (4/4C.138/69); el Japdn
(A/AC 138/70 y A/AC. 138/78) la Unidn de Reptblicas Socialistas. Scviéticas |
(A/AC 138/71), el Afganistan, Austrla, Bolglca, Bolivia, Checoslovaguig, Hungrla,
Mali, &1 Nepal y Zambig (4/40.138/72 y Corr.i); Turoufs (8/4C.138/74 y Corr.l);
Francia, los.Pafse  Balos vy el Reino Unidc de Gran Brebafia ¢ Irlands del Worte
(4/4C.138/7€); vy EPolonia (4/4C.138/77). Malta también presentd una lista de temas y

cuestiones relacionados con el derecho del mar (A/4C.138/75 y Corr.l)s Bstos docue

mentos faeron objeto de consultas y negociaciones; .

19. En su 4Sa sesidn, el 16 de agosto de 1972, la Suocomlslon aprobo la llsta de
temas y cuestlones relacionados con el derecho del mar, y la somebid a le COWlSlOﬂl(-
Los parrafos de introduccicn a esa ligta decian lo siguiente: "Bsta lista de temas y.
cuestiones relacionados con el derecho del mar-se ha preparado de conformidsd con la

resolucidn 2750 C (¥XV) de la Asamblea Generel. Le lista no ec necesarlamente complets

1/ La liesta de temas ¥y cuestiones)relacionados con el derecho del mar, tal como
fue aprobada ofilclalmente nor la Comision el 18 de agosto de 1972, figura en el
parrafo 23 del documente A/8721, pags. 5 a 10. e
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¥ no establece el orden de prioridad para el examen de los diversos temas y cuestiones.
Puesto que 1la lista ha side preparada 51dulendo un enfoque omprensivo e intéﬁta
abgrcar 1A amplla gama de posgibilidades, el patrocinio o 1a acentaclon de esta lista
no prejuzga la posicidn de Estado alguno fesmecto de los temas gue ella contlene, ni
respecto del orden, forma o clagificacidn en que estan presentados. En consecuencia,
1z lista deberia servir como marco para el debate y la redaccidn de articulos
necesarios™, ‘ ‘ l _ : |

20. 4l aprobar 1a 11nta de tamad y cuestlones, se convino en gque log tema 6 v 7 po-
drlan tratarse sxmmlnareamente. Ciertas delegaclones, al expresar y expllcar au
aceptacion de la lista, reﬂflrmarOﬂ 1la inmportancia qae atrlbulaﬁ al entendlmlento
mencionade en la nota explicativa., fn psrticular, insistieron en que tenfan enten-
dido gque la 1ista no podia de ninguna menera coartar el derecho de las delsgaciones
exponer sus ideas 0 puntos de vista ni prejuzgar su posicidn en cuanto al fondo de
ningdn tema. Algunas delegaciones veservaron su posicién sobre ciertos temas de la
ligta. Las declaraciones hechas gl respecto por tales delegaclones figuran en las
actas resumidas A/AC.138/8C.IT/SR.44 y 45 de la Subcomigidn II, Otras delegaciones
sefiglaron que las reservas no afectaban en modo glguno al contenido del tercer parrafo
de la nota explicativas de 1a lista.

21, Durante el debate sobre los diversos aspectos de los temas y cuestiones Tenii-
tidos a l& Subcomisidn, se presentaron log siguientes documentos en el periodo de
sesiones de 1972;/: un proyecto de art{c-los sobre pesca ¢ n una nota explicativa
(4/4C.138/5C.11/1..6) y un proyecto de articulos sobre los estrechos utilizados para
la navegscién internacional {(A/AC.138/3C.II/L.7), propuestos por la Unidn de

Reptblicas Socialistas Séviéticas; un documento de trabajo sobre la ordenacidn de los
TECUYrSOs vivos'del mar (A/AC,133/3C.II/1.8), prepsrado por el Capada; un proyecto
revisado de artfculo sobre las pesquerias (&/AC.138/SC.II/L.9), propuesto por los
Estados Unides de América; un proyecto de articulos sobre el concepto de zona scondmics
exclusiva (A/AC.138/8C.1I/L.10), propussto por Kenig; un documento de trabajo sobre

los principios aplicables a un régimen de pesquerias (4/4C.138/SC.II/L.11), preparado
por Australia v Nusve Zelsndia; v propuestas relativas a un réginen de pesquer{as en

alta mar (8&/AC.138/50.I1/1.12), redactadas por el Japon. Se VQrificé un intercambio

1/ Los dccumentos perlinsntes presennados a la qdbcomISIOh en su periodo de
sesiones de 1971 se emmersn en los parrafos 9 y 11 del presente informe.
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preliminar de opiniones sobre algunos aspectos de esos documentos, pero la Subcomision
no procedid al examen detalladc de los mismos. Durante el debate se hizo referencis

a las cuestiones enumeradas en la resolucidon 2750 © (XXV) de la Assmblea General y a
otras materiag conexas;/, ya en los documentos de trabajo presentados, ya en interven-
ciocnes hechas en la Subcomisidn. _

22. El 16 de agosto, después de que la Subcomision liegara s un acuerde sobre la lista
de temas y cuestiones, las delegscionss de fustralia y del Canadd presentaron un docu-
mento que contenia propuestas relstivas a la futura organizacidén de los trabajos de

la Subcomisidén II, Ksas propuestas figuran en el documento A/AC.138/SCIT/L.14.
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IT. Labor de la Suhcomisidn IT en 1973

A. Organizacidn de’ 1oz trabajos

23 Durénte los periodos delsesioﬁes'de la Comisién éﬁ 1973, la Subcomiaidén II cele-
bréd dos series de reuniones: en Nueva York, del & de marzo al 5 dé abril de 1973, ¥
en Ginebra, del 7 de julio al 23 de agosto de 1973, FEn marzo y abril celebrd 15 se-
siones; en julio y agosto, 17 sesiones. '

R%. En 1973 actud le 81gulente Mesat

Pregidente: 8r. Reynaldo Galindo Pohl (Bl Salvador)
Vicepresidentes: Sr. #. Burieigh Holder (leerla)

Sr. Ezedine Kazeni (Irédn)
Sr. Alexander Tankov (Bulgaria)
‘ g Sr. Necmetiin Tuncel (Tufquia)

, heJator= - Sr. Shaffie Abdel-Hanid (Egipto) ,
25. En ausencia del 8r. Galindo Pohl, el Sr. Necmettin Tuncel (Turaula), Vjcepre51n
Gente, actud como Presidente en las sesiones 528, 532, 542, 568, 612 y 622; el Sr. Ghelev
(Bulgaria), qué sustitufa al Sr. Alexander Yankov (Bulgeria), Vicepresidente, actud
como Presidente en las sesionés 558 ¥ 622; en las sesiones 73% y 752 actud como .
Presidente el Sr. fzeline Kamemi (Irdn); en la 743 sesidn, el Sr. Winston A, Tubman
{Liberia), ¥y en la 70@ se%16n sl Sr. Alexander Yankov (Bulgaria).
26. De conform1dad con una de01316n adoptada en 1972 (véase el pérrafo 16 mgg;g)
el Sr. Ghelev (Bulgarla) actud como Vicepresidente durante e ausencia temporal del
Sr. Yankov, ELl 8r. Winston A. Tubman (Liberia) sustituyé eﬁ la Vicepresidencia al
‘=, Burleigh Holder (Liberia). - ‘
<'« I&n las propuesbas relativag a la ox ganlva01én de los trabajos de la Comisién que

1/

presentd gu Presidenie en 1a 90% sesidn, celebrada el 5 de marzo de 1973 5 88 hacla

referencia al mandato concreto de la Subcowisidn IT en relacidn con los trabajos de

les demds subcomisiones i de la propia Comisién. Dichas propuestas decian,en parte,
lo siguiente; N

. . 1

%11, Hay que establecer una distineidn entre la preparacién de lz lista de temas

¥ cuestiones v la compebtencia de una Subcomisidn, en particular para examinar esos
tewas y cuegtiones v redactar sobre los mismos proyectos de articulos de tratado.
Ucao muchos de log temas v cuesticnes estdn Intimamente relacionedos entre si y,
cuando ello gsucede, no se orestan para tratarlos en forma aislada del resto, el
Presidente descarfa sugerlr gue se agrupsran los temas y cuesbiones en categorias
apropiadas, ¥ se asignara. el examen de cada une de esas categorias a un grupo de
trabajo. La Comisién notard que hay una falts de consecuencia entre el mandato

de la Subcomisibn IT por un lade, que interpretado literalmente le permite redactar

[EPVIPTRI e R

1/ A/AC.138/1.13; L.13/Corr.l;y T,13/Ad8.03 L.13/Rev.l,
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proyectos de avticulos de tratado s

sobhre todos los temas gu

g Tiguren en la lista

[l

de temas y cuestiones y los mandatos de laz otrss dos saocom151onog, por otra,
que les permiten redactar arbticulcs sobre aquellos aspectos del devecho del mar
que estin dentrc de sus esferas de competiencis y figuran en la liste de temas
¥ cuestiones cono temes o sublemas.
La Comisifn deberd esta blPPe;, rues, que la Subcomisidn IT tiene que limitar-
se a tratar asuntos distinbtos de los asignados a ls Subcom;s:én Iyala
Subcomisidn 111, 7 de los que la propia Comisidn se reserva,’
28, DBn la 912 sesidn de Ja Gonisldén, celebrada el 22 de warzo de 1973, el Presidente
declard que se habia llegado 2 un consensc respecto a iz organizacién de los rabaJOH
de la Comisidn, '

T declaracidn se especificaba cuer 7

U,.. la Subcomizidn 1T se ocuparia de todos los nsuntos 7 cuestiones que no fueran

asipgnados a las otres dog Subcomisiones
tud de log términos del acuerdo, dsbe
bién deberd examinsrse el tema 25.
gidersr log temas szaignados

tinentes a su rmspec+ﬁvo A

o

£

néato,

7

rdn exaningrse en -sesifn pWeP
Lualovier subcon
les otras, en la med

con la QKCpr+6n de los tewas cue, en virm

aiia, donde tam-
;ulqn ostard autorizada a con-
Ja an que dmunos temas sean per-

2

4

23. La versién revisads de las propuestas del Pres LOOHU@ de la Cemisidén, en ls forma

aprobada por la Comisiln (A/AC L1358 /L.15/Rev. ) dete riinaba oué-los sigulentes temas
. "

v apartados serian encomendados a la Subcow' sidn II

2. IMar territorisl
2ol Raturalesa v ceracterfsticos, incluida la cuestifn de la unided o
pluralidad de. regimenes en el war territorial
Re2. Apuas histlricas
2.3 Limites
2.3.1, Cuestidn de la delimitocidn del mer te frjﬁorial; diversos azspectos
de la materis o '
Ralee Anchurs del mar tervitorial, Criteri aﬂ'omosales"o regionales.
vares v ocganos ablertos, 5 sellcerrados ¥ mares cerrados.
Ladis Pase inocente en el mar territorial
2:54 Linertad de navegacidn ¥ sobrevuelo segin resulia de la cuestidn
de la 1ur"11dqd de regiinenes en el mar territorial,
G “onz contigsua
Gals Neburalesza v caracteristicas
Geie Linites
Je3e Devechos de Los Bstados ribereflos en relaci’n con la ssguridad
nacional, el control fiscal i aduaneroc y la “eglamen aeidn sani-

a1

[,

taria v de inmtgracidn

2
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Estrechos utilizados pax | iz navepscid 0% o internaciongl

biola Paago inocente
Laa Gtras materias conexas, incluida lo cuestidén del derecho de
trdnsito

Plataforma continental

Sels Haturalesa ¥ aleance de log derechos scherancs de Yog Estados ribe-
refios sobre la plataforma continental. Déberes de los Estados

5a2s Limite exterior de la plataforma continental: criterios
eplicahles ' :

Salde Cuestidn de la delimitacidn entre Bstados; diversos aspectos de la

' materis C e

Baia Hecursos naturales de la plataforie centinentst

5.5. oinen de las aguas suprayacentes = la plataforma continental

5.6, Investigaeldn cientifica -

»

Zona_econdmica exclusive gitusda fuera del ner berritorial

Gola Natvuralesa » caracteristicas, incluidos los devechos 7 la jurisdic-

cidén de los Estados riberelios en relacién con los recursos, el con-
trol de la contaminacidén v la investigacidn clentiflca en la zmona.

Deberes de lop Estados .

6.2, Recursos de la zona

63 Libertad de navegacidn i sobrevuelo

FA Acuerdos regionsles ' '

554 Limites: criterios 8f¢LC95103

6.6, Pesouerios

6.6.1.  Zona exclusiva de pesca -

6.6.2.  Derechos preferenciales del. Tstado riberefio

5.6.3. Adwinistracién v conservacidn

5.6udie Protecoeldn de las pesquerias del Dstado ribereflo en meres cerrados
7 sedlcerrados '

IR Répinen de islas bajo dominacibn o oon*”ol extranjero en relacidn
con las zonas de jurlsdxcomon exclusiva de pesca

.7, Fondog marines denire de La jurisdiceidn nacionel

5,71 Haturalema v caracteristicas

07424 Delimitacién entre Estados adyacenbes v opuestos

$.7.3. Derechos soberancs sobre losg resursos naturales

Ga?adie Limites: criterios asplicebles {para su examen de conformidad con

el acuerdo de 27 de agosto de 1971)
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6.8, Prevencién y control de la contaminacidén y otros peligros para el
@edio marino '

6.8.1, Derechos v deberes del Estado riberefio

549, Investigacidn clentifice

7.  Derechos. preferenciales u otra jurisdiccidn no exclusiva del Estado
riberefio sobre recursos situados fuera del mar territorial

7.1, HNatuwralezs; alcance y caracteriéticas

Tale Recursos de log fondos parinos

Tela - Pesquerias

T adin Prevencidn v control de la contaminacidn y obros peligrés para el
medio marino

7.5, Cooperacidn internacionsl on el ectudio y en la explot3616n de los
recursos marinos

7.6 Solucién de controversias

Ta'fe Otros derechop v obligaciones

e . Altg mar

g.1. . Haturaleza v caracteristicas

3.2, Derechos 1 deberes de los Estados v ‘

8.3, Cuestién de las libertades de la alta mer ¥ su reglawentacidn
Sedia Administracidn v conservecidn de los recursos vivoa '

8.5, Esclavitud, pirateria, drogas

8.6. Derechos 8e persecucidn

. Palses sin liteoral

¢.1. Principios generales del derecho del mar relativos a los pafises sin
Litoral .

DI Derechos e intereses de los palses sin litoral

.2.1. Libre acceso al mar v desde el mar: libertad de trdnsito, medios e
instalaciones de transporte y de comunicaciones

0.2.2, Igualdad de trabto en loa puertos de log Estados de trinsito

Cale3e Libre acceso a la zona internacional deo los fondos marinos fuera

de la jurdsdiceidn nacicnal
9.2.4.  Participacién en el régimen internacional, incluido el iecanismo,
¥ reparto squitativo de los benseficios de la mona - . -
Sels Tnﬁereses v necesidades particulares de los paises ensdesarrollo
' gin 1:30337 en el régimen internacional :
Dedn Dereobo & intereses de los nafses sin litorad con respecte a los
cursos vivos del mar
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10. Dereschos e interesss de los pafses de plataforie .encerrada, plataforma
egtrecha ¢ costa pegueiia '

10.1., - Régimen intvernacional
10,2, Pesquerisas
10.5, Intereges 7 necesidades especlales de log palses en desarrollo de

plataforma encerrada, plataforma estrecha o costa pequeiia
10, 4. Libre acceso & Ja alte mar v desde la alta mer

1i. Derechos e intereszes de los Fatados de plataforma amplia

{12. Desarrollo y transmisidn de teenclogis ~ asignado a la Subcomisién ITI.
La’ 5ubcom*516n II habia de examinar budblén los puntos correspondlen+eb a
su mandato) . .-

15, Acuerdos regionales -~ para su exaien por cada una de 1as subﬂomlolone en la
medida cor“espOﬂdlenue £ Bl mandqto

16. Archipiélagos
17. :ares cerrados v senicerrados

18, Islas artificiales e insialaciones

ety

"1S. Régimen de las islas:

&) Islas ngo denendencia colonlsl 0 domvnﬂ016n o control gxbranjero;

L) Otras matefzns conexas - pars su exaiten por cada una de las subcomisiones
en la medids correspondiente a su mandato .

20. ObllEaClOﬂe v rezsponsabilidad en relacidn con los dafics por el uso dei medio
- marino ‘ ‘

21. Solucién de controversiass -~ para su examen por cada subcomlsi isn en la medida
corres pond:enné a su mandatioc

22, Ttilisacién con flno; _pacificog del espacio ocednico; monag de paz 7 seguridad
.(para s examen deé confora;dad con el acuerdo de 21 de agosto de 1571)

Rf. Iransmisiones desde alta map.”

30+ La Subcomlsidén, ci sus sesidnes 462 a 51%, examind la manera de organizar sus tra-
bajos de la mejor manera pdsible. En 1o 518 gesidn se 1llegd a un consenso sobre estable-
cimiento de un solo grupo de trabajo. Este consenso fue resumido por ol Pregidente en

la forms siguiente: -

"... la Subcomisidn establecerd un grupo de trabsjo ablerto, en el entendimlento de
que se podrdn establecer otros si se demuestra que ellc es necesarioc; tambidn se
poderdn crear otros brganos, como grupos de reds ceidn o subgrupos de trabajo. ElL
grupo de trebajo tendrd atribuciones para determinar su orgenizacién interna, es
decir, para elegll su ilese, y para preparar su plen de trabajo 7 decidir el orden
de examen de los tewas. Adends, informard peridédicamente a la Subcomisién.®
(A/AC.138/5C.10/8R.51)
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31. Por consiguiente, lz Subcomisidn, en su 512 sesidn, celebrada el 9 de marzo

de 1973, establecic un Grupoc de Trabajo Plenarioc. Despuds de las consultag celebradas

entre grupos regionales, fue elegido Presidente del Grupo de Trabajo el

Sr. Monsef Kedadi (Tdnez). o » |

32. Tatre el 12 de marzo ¥ el 4 de abril de 1973, el Grupo de Trabaje celebrd 11

sesiones; entre el 3 de julio y el 23 de agosto de 1973, celebrdé tres sgesiones.

33. Zn las sesiones 572, 028, 652 y 742, el Presidente del Grupo de Trabajo informd

verbalmente a la Subcomisidn sobre la labor realizada por el Grupo de Trabajo

(A/AC.138/8C.13/SR.57, 02, 65 ¥ T4). '

B. Ixamen de las cuesticnes remitidas'a la Subcomisidn de conformidad con el
Hicuerdo alecanzado scbre la crganizacidn de los trabajos! a cuvo texto dig

lectura el Presideante en la 452 sesion de la Comision, celebrada el 12
de marzo de 1971

34. La Subcomisidn examind las cuestiones que se le habian remitido conforme al
acuerdo de marzo de 1971, ulteriormente precisadas en la versibn revieada de las pro-

1/

puestas del Presidents de la Comisid~', en sus sesiones 51.& a 622, celebradas del 9

de marzo al 5 de abril de 1973, v en sus sesiones 642 a 80?, célebradas del 16 de
julio al 23 de agosto de 1972. E1 Grupo de Trabajo Plenarioc de l& Subcomisidén IT cele-
bré una serie de sesiones (véase el pArrvafo 32) vara preparar oroyectos de articulos.
35, Be hiclevon declarscionss sobre diversos aspectes de los temas y cuestiones asigna-
dos a la Subcomisidén, Al mismo tiempo, ademds de los documentos presentados en 1971

v 1972, se sometieron otros en’1973 (véase ol ANEKO vus)s 7

36, Se hlcieron declaraclones sobre la relacidn que guardaban las Convenciones de
Ginebra sobre el Derecho del Mar de 1958 con la labor de la Subcomisidn. A este respecto,
se afirmd que los cqncaptgs”juridicos recogidos en ellas estaban anticuados v debian ser
sustituidos por conceptos nuevos que respoﬁdieseﬁ'a las realidades politicas, sociales,
econdmicas v juridicas del momento ¥ a los weclenites progresos de la clencia y de la
téenica. También se dijo que los conceptos y Las normas actusles de derecho internacio-
nal recogidos en tales Convenciones eran el resultado de sigios de desarrolle gradual,
por Lo gue no se debia prescindir de ellos sino adaptarlos a las nuevas exigencias a

fin de que sirvieran de base para la nueva convencidn sobre el derecho del mar.

1/ Véanse los parrafos 28 y 29 supra.
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37. In cuantc al mer territorial, se hlzo referencis a la cstrecha relacidn existente

entre ese concepto, conceptos similares de la soberania y 1a jurisdiceién nacionales y

5
otrcs problemas tales come la zona econdmica exclusiva, el mar patrimonizl, la zona

o los derecios de pesca, la zona inftermedia, los derechos preferenciales, el paso por
los estwechos utilizados para la navegacidn internacional v la navegacidn j el sobre-
vuelo, asi como & la necesidad de examiﬁar_estos probiemas conjuntamente al formuler
nuevas normas juridicas. Se afirmdé que ¢l defecto fundamental de la Convencidn de”
Ginebra sobre el Mar Territorisl y la Zona Contigua de 1958 era que no definfa 1la
anchura del mar te?fitoriaﬂ, Tembién se opind que otwo defecto de la Convendféﬁ de
Gincbra era ls vaguedad de sus disposiciones sobre las lineas de base para la medicidn
de la anchuva del mar territorial. A este respecto, se dijo que el mar territorial
deberia tener una anchura uniforme. Tembién se manifesté que las realidades geogrificas
o las exigencias de la seguridad nacicnal requerian an¢hurés'diver§as? que deberian ser
establecidas por el propio Estado ribervefic o por acuewdo de los Letados de la zona de
que se tratase. Ademds se declard que la cuestidn de la anchura uniforme del mar
territorial no debia vineularse al reconocimiento de zonzs u otros tipos de jurisdicéién
del Istado riberefio ea las dreas sdyacentes del mar. Se dijo asimismolque la determina-
cidn de la anchura del mar territorial no sélo interesaba al Estado o a los Estados ribe-
refios sine que afectaba a los interesesde toda la comanidad internacicnal. Se sefiald
que la determinacidn de la anchura del mavr territorial deberfe depender del régimen
juridico de la zeona adyecente a éL v, en particular3 de la neturaleza y el contenido

de los derechog del Estado riberefic ¥ su jurisdiceidn en tal wona. _

38, Otras cuestiones & que se hizo weferencia en welacidn con el mar tevritorial fueron
su naturaleza y sus ceracteristicas, incluids le cuesiidn de la unidad o pluralidad de
regimenes; algunos aspectos de la delimitacidn en zonas tales como los mares cerrados

+

o semicerrados 0 en zZoaas en gue las costas de los Istados son adyacentes o se encuentran

w0
—~

frente a frente:; ¥y las circunstancias en que seria apiicable el princinic de la lines

medians.

39. Hn cuanto a los derechos histdrices, se declard que se debian reconoccer v sale

e

TR L) .

vaguardar tales derechos o titulos adquirides por un EBstado en una parte del mar adya-

a4

cente a sus costas o en sus bahiss histdricas.
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A0, Tapbién se sefiald que, 51 ol o e o do acent sadinterrumpida
et YRS ST QU A SN BRTL T T-CA (gt md ey Tt S “ g
e1rs esencisl nars da definicion di log dereenos nlsbtoricos 5 NANEUN L8 baco ‘!_JOd_.:_d Jaxd Sh

X

Ll 1

vailerse de devechos histhricos eu lag aguss conbigiss de obro Bstede fun OWuosL ern

o= ) oy . R 4 ) \ : . e - .
savticuler, en una poesencis anbigua o reglente do cardeter coloninl o én una CCHQ&ClGﬂ
por ha fuerza.

A1, Agimismo se afirmd Gue escs derccics ne debian s

' . .. . &
resuibado do ung situacion

colonial.

[..J

el mar uc"r itorial, ao dilZo seferencie al

e

472.  Goa ?especto @l wbgimen de

cao do paso inocente ¥ a la aecesidad de precisar con wés detalls estc conceirto. & eate
respecto, se dijo que los Tstados wiberefios tenian derecho a digter nowvmas sobre lLa na-
vegacidn ¥, en particuler, sobre el establecimiento de rutas maritimss y do“esqusmgé
obiigatorios de separacidn del trafico. Tambidn se hizo referencia ol derebho de los

Estados a fijar noemas raplicables al naso de clovtos tipos de buoues, entrd ellcs 105

bugues de caracteristicas especiales, asi come reglamentacicnes sobve la protecaidn’ del
nedio marine ¥ sobre la contaminacidn de los mases.’ 4 este we esnecto, se  expresd la

opinién de que esos poderes reguladores de los Hstados vibersfios ne eran compatibles

o

con el principic del paso lmocente. Ie afizmé que las normas establacidas vor el Tutedo

_riberefic deberion resnonder tanto a las exigencias de le segU?ﬁdaﬂ de los Dstados vibe-
reflos como o lap exigencias del .comevcio y ias comunlcaclonse de la bomunLdad nnﬁeyna—

cional. Tanbién se dijo cue no eva necesario revisar el concénto de Haso luOCD te en

la medida en que se aplicaba a zonas del mar tervitovial distiatas de los estrechos
utilizados pars la navegacidn internacicnsl. ~ Se menciond la creacidn de un mecanismo
apregpiado y obligatorio de sclucidn do controversias. . -

43. n guento-a los estrecies; se 2izo referencia a su distinta lmdowitancia parafla'

navegacidn internscional, a los esivecios sitvados en wioles ¥ en gua

avchipeligicas, al régimen consuetudinaric ¥ convenclonal do los ostieclio -8 ¥ al es tablo«
cimiente de un wégimen intevnaciconolments convenide de twAnsite pow los estrecios.

v pow los esleechos vtiliza-

I ) bel
Li.  Se decland gue la navegacidn por el max e

H . .
dos nara la navegueidn internccional debecfa cousidererse come una unidad, ousste que

tales estrechos fovmaban parte del ma terzibor Se dijo sdemés que al reglamentar

s R} - * .
la navegacidn se deberfa llegar a uz equilibeic interegses
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particulares de los Lsitados wiberefios y lLos intereses generales de la navegacidn
moritima internacional, y gque la mejor forma de consegulrlo era mediante el principio
del paso inocente. ‘
L5, Se afirmd que deberia establecerse un régimen de navegacidn por el mar tevritorisl
¥ por los estrechos utilizados para la navegacidn internacicnal en vintud del cual las
condiciones de pasc estuviesen “ogn_adas por tratado, comnlementado por ua mecanismo
obligatorio de soluc;on de controv&; iss que formase parte de las instituciones interw
nacionales de 705 océanos. : ' .
L&, Se-dijo que el tnico groblema en debate en relecidn con la lista de temas ¥ Ccues.
tiones era el de los estrechos utilizados paxa 1a navegacidn 1mte*naclonql tal como
16s definfa el derecho iaterascional, 7
47. Se declard que ed los estreciios utilizados ﬁéra'la navegacidn internacional
todBS‘IOS'buquesly aevoneves deberian gozarn dc la misma libertad de navegacién ¥ sobre-
vuslo a efectos de transito que en Ja alta mes “ _ -
48, Se dijo también que se deberian aDllC““ difex eates #egiméhes de trdnsito a los
diferentes tlQGS de’ estrecnos. | | . B
49. Se ilzo weferencia al devechio de los Lstados ribefeﬁos a tomar medidas para regla-
menter el pasc, por ejemplo la dc51gn4clon de »utas 'maritimag Lara lod buqués, ¥ a tomar
medidas relacionadas con la seguridad nacional, por ejemplo la notificacibn y autoriza-
¢idn  previas en el caso de ciertos tipos de buques. A este Tespecto también se dijo
que no habia necesided de tales notificacidn v autorizacidi previas, Se diiosrademés,

-

que les normas que se estableciesen en virtﬂd de la futura convencidnna deber1ar1menos~
cabar los acuerdos internacionales . vigentes Sobré el iébiruﬂ Jurldlco de dthIMlﬂ&dOS
estrechos. ' S
50+ Hn relacidn con Log estrechos utilizados parva la ncvegaCLOQ 1nuernaclonal, se afir-
ad que el Rstado rleTEHO interesado debia considerarse gue estaba en olbUﬂolOﬂ geograflca
desfavorable ¥ que, por conﬂlgulente, podia roivindicar derechos espeCLales con respecto
& su seguridad nacional y a sus intereses nacionales. ' 7 '
51. In cuanto-a la platalorma continental, se hizo refevencia al derécho internacional
consuetudinario v a la Convencidn de (inebrs de ]95d agf como a los derechos de eilos
dimanades, Se menciond tambidn o este specto el fallo de la Gorto Iunernacloaal da
Justicia en los asuntos de 1= plataforma conti Lnental deol Mawm de1 iowte, Se declard gqus
esos asuntos versaban Unicamente sobre'la delimitacién de la plataforma qontinental entra
fistados y ne sobre el limite exterior de la platafdfﬁa combinental., Se declard asimismo
que come exisiia une jurisdiccidn sobve la plataforme continental antes de heberse formu-

lado la propueste de establecer une zona internacional de los fondos marinos, habrian de
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reconocerse los derecios adqﬁiridos de log Ertados riberefios scbre la plataforma conti-
nental, Se menciond también la nscesidad de modificar la Couveacién de Ginebra de 1958

& fin de que reflejara las teoriss actuales y los progresos hechos en la téenica de explo-
racidn de los vecursos de los fondos marinos. Se enjuicid la adecuacidn de diversos cri-
terilos para determinar el limite de la plataforma continental. 1L este respecte se men-
cicnaron varios limiles, entre ellos Llos basados en criteviosds profundidad y de distan-
cia desde la-costa o desde las lineas de base aspropiadas, asi como lLos basados en facto-

. R . N ras PP _— B
s gecmorfoldgicos, peolégices, econdmicos ¥ de otra indele. Asimismo se hizo referen-

re

o

cia a la cuestién do la delimitacidn entre istados adyacentes o sitvados frvente a frente
N de los recursos de la plataforma continental.

52. Bn cuanto al ccncepte de la zona econdmice exclusiva o el mar patrimenial, se expre-
seron divecsas opindones sobre el régimen que deberia apiicdrsele., Se hize referencia

a la naturaleza d¢ la jurisdiccidn y de los derecihos que todo Estado riberefic podia ejer-
cer sobre los recursos natuwrales de la sona econdmica exclusiva o el mar patrimonial, asi
como a las limitociones que deberian tener tal jurisdiceidn y tales dercchos. A este
respecto, se¢ hicieron declaraciones sobre la cuestidn de si deblan aplicarse diferentss
regimeneg z recursos difeventes, por ejemplo, los wecursos vivos por una perte ¥ los recur-
sos no vivos por otra, asi como a las diferentes especies de recumsos vives, y acerca ds -
los dexechos e intereses de los Estados en situacidn geogrifica desventejosa. También

se hizo referencia a los inteveses que tenia la comunidad internacional en una adminig-
tracibn eficaz de log recursos situados dentro de la zoua_econémica exclusiva.

53. Se hicleron declaraciones sobwe el establocimientc de zonas econdmicas exclusivas
regionales o subregicnales adyacentes al mar territorial en beneficic de todos los Estados
de una vegidn o subvegifn. Teles monas econdmicas serian administradas vov autoridades
regionales o subregionales v compronderian tantc los recursos minerales como los recursos
vives. A este vespecto se expresd Lo opinidn de que esas zonas no tenfan sentide préc-
tido‘y de que seria prematurc y Aiffcil tratar de alecanzar la finelidad que con ellas se
perseguia, a menos que se adoptaran previameute determinados acuerdos.

54. 3e hicieron declavaciones scbwe la libertad de navegacidn ¥y de sobrevuelo en las
aguas de una zone econfmice exclusiva o de un mer patrimonial, con las Gnicas limitacio~
nes gue Impusiera el ejercicio de los derechos del Eetade wiberefio en tal mona. Se de-
clard ssimismo que la navegacidu ¥ el scbrevuelo debflan reglamentavse mediante normas

que se adoptaran por conducts de las institueiones internacionsles y gue fueran aplica~

bles merced a un procedimiento obligatoric de solucidn de lasg controversias.
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55, 8e declaid que, en virtud del concep’o de soberania y jurisdiceidén nacional,
cabia aceptar uns pluralidad de regimenes para la navegacidn internacional,

56. 8o afirmé que ls Jurisdiccién econdémica del Estado riberefio no debia afectar a la
libertad de nevegacidn y de sobrevuelo ni a los derechos de llevar a cabo otras activi--
dedes no relacionadas con los recursos. Se declard asimismo gue tales actividades de-
blan quedar sujetas a la reglamentacidn del Estado riberefio en el ejercicio de su ju-
risdiceidn econdmica.

57. Se hicieron declaraciones sobre la deberminacidn del limite exterior de la zona
econdmica exclusiva de acuerdo con criterios de distancia o con criterios de profundi—.
dad, o con ambos tipos de criterios. ©S8e expresaron opiniocnes sobre la importancia que
para la delimitacién de la zona tenfan fabtores tales como-las circunstancias geogrdfi-
cas,; geoldégicas, geomorfoldgicas, econdmicas, biolégicas y ecoldgicas, los recursos
disponibles de la zona y los derechos e intereses de los Estados en desarrollo sin 1i-
toral, de litoral reducido o de plataforma encerrada, zsi como de los Estados adyacen-~
tes o que se encontraban frente a frente, _

58, e declard qué el estableciniento de zonas econdmices exclusivas podfa mencscabar
los derechos & intereses de otros Estados. A4 este respecto, se declard también que
parecian ser insuficientes lag disposiciones que salvaguard;ban los derechos e interew
ses de los Estados en desarrollo gin litoral o en obra situvacidn desventajosa.

59, Se menciond la necesidad de que los conceptos de mar ferritorial ¥ plataforma cone
tinental y el de mona eccnémica exclugiva pasaran a refundirse en un nuevo concepto de
espacio ocednico nscional, dentro de uncs llmites globales determinados con arrégio'

a un criterio de distancia. | _ |

60, In cuanto a las pesquerfas, se hicieron declaraciones sobre el derecho de los
Esztndoz riberefios a establecer una zona exclusiva de peseca mds alld de su mar terri-
torai. Segin tales declaraciones, el Estado riberefic ejerceria derechos soberanos a
log efectos de la exploracidn, explotacidn, conservecidn y ordenacidn de los recursos
vivoe, incluidas las pesquerfas en esa zona, y podria adoptar de tiempo en tiempo las
nedidas que estimase oportunas. También se hizo referencia a la funcidn de las ins~
tituciones competentes del Estédo riberefic en la solucidn de las controversias relati-
vas a la delimitacidn de la mona exclusiva de pesca y a la formilacién y aplicacién del
régiien aplicable a la misms. Se expresaron opiniones sobre la anchura de esa zona
exclugiva de pesca. Se dijo también gue las operacicnes de pesca en dicha zona se rea-
lizarian teniendo debidamente en cuenta los intereses de otros Estados en los otros

usos legitimos del maz,
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&, En ouanto a la ordenacién y congservacidn de los recurses vives, se hicleron refe-
renciag a lga responsabili'dades internacicnales de los Estados ribervsfios en la materia,
a la'ﬁéCesidad de cpoperacién ent?é los Estados riberefios y las organizaclones regiona-
leg y.globales apropiadas, al dsrecho de los Estados riberefios de establecer normas
sdbré las actividades de pesca y los programzs de conservacidn, ¥ e la necesidad de que
taleo normnag y prov“amés tuvieran un cardcter no discriminatoric.

62. Se declaré tanbién que todas las pesqueriaq incluidas en la zona de soberania y
'1ur15d1ﬁclén nacional debian reglarentarse exclusivamente por el Estado ribereﬁb, gin
:perJu“clo de le coopera016n 1nterna01ona3 que pudiera convenirse con otros Estades,

pa rtlcularmentm en lo relativo a la conservacifm,

63. Se expresaron opln;onep sobre .los derechos de los Estados riberefios en desarrollo
¥ de obros Estados curas economias dependman fundamentaluente de las pesqueriah. A es-
te T _especto, se hizo referencis a los derechos soberanos exclusivos ‘de pesca, a los de-
“vechos pieferenclales ¥ & la reserva de una pwoporclén adecuada del volumen anual per-
misible de pesca en la zona del .mar adyacente a las aguas territoriales, Se declard
ique cualquler derecho de ese t1p0 deverfa implicar cbligaciones en cuanto a la ordens-
eién y eoaservacmén de las pesquerzas. Taubién se declaré que los paises en desarro»
"170 que no pudleran beneficiarse plenamente de tales derschos podrian concertar acuere
dog con oﬁros Estados. Tales acuerdos podrisn referirse a los -derechos.de pesca, a
'103 cdnones por coicepto de .pesca, & la as.stencia téenica para el desarrollo - de las
“pesouerias del Ephﬁdo rloerenor- a la participacién en la ordenacidén, conservacién e
investigacibn de lag pesqumrias. Se hizo referencia a los acuefdos conjuntos sobre

la reglamentacidn de les pescuerfas de los Estados que explotasen los mismos recursos
vivos. A este respecto; se mencionaron los trabsjos de las comisiones regionales de
pésQUérias y de la Organizacidn de las Naciones Unidas para le Agricultura y la
Alimentacidn. _

64.' Se hicieron declaraciones gsobre el derecho exclusivo de los Istados riberefos a
explo"a¢ ¥y explotar los recursos minerales y otros recursos no vivos de le nona scond-
mice, a promulgar leyes v reglamentos aplicables en tal zona ¥ 2 concertar acuerdos
Sobre licencias vy arrendamientos con otrog Estados o con nacionales de otros Estados.
65, Se hizo referencia, con respecto al ejerciclo de tales derechos exclusivos, a los
derechos y deberes de log Estades ribsrefios en relacidn con la prevencidn de la conta-

n1n3016n, 1a prevencidn de interferencias injustificadas a la navegacidn, el
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sobrevuelo y otros usos, la proteceidn de las inversiones extrenjuras autorizadas, y
1a as¢gna016n ds una parte de los ingresos a objetivos de la comunidad 1nternaclona1
en particular para la promocidn econdmica de los palses en desa“rollo. 4 este respec-
to se menciond la necesidad de la solucidn cbligatoria de las controversias.

66, En las declaraciones y en log proyectos de articulos relativos al mar patrimb~‘
riel o a la zona econdmica exclusiva se hizo referencia a 12 y a 200 millas marinés-
respectivamente, al habdlar de los 1fmites maxlmos del mar be;r1t0“1al y del mar pa=
trimenizl o zona eccndmica. _ , ‘

67, -Los limites miximos propuestos para el war territorial, una zona de soberan;a

¥ Jjurisdiceién nacional, la zona econdiica exclusiva o mar patrimonial, la’ aOﬁa o
preferencial mis alld del mar‘ferritorial, la zona econSM¢ca de log fondos marinos
parz el espacio ocednico nacional v la zowa de pssca oscllaron entre las 12 ¥ o

las 200 millas m&rinas, | - -

£8, . Se hicieron declaraclones tamblén sobre la Jurlsdlccﬂdn del Estado rlbereno sobre
los recursos de los fondog marinog o las pasouerias basada en eriterios geoléo;cos,
geomorfoldgicos, econdmicos obioldgicos, de por sf o en combinacién con limites de

‘dlstanciau

i

69, Por otra parte; se decxaro que no se justificaba la exuenﬁ¢6n de los derechos ex-
ciusivos de los Estados rlberenos més alii de las 12 millas nfuticas, C '

70, Se hizo referencia a los derechos ¥ deberes de 1os Estados r;berenos de prevenlr

v convrolar la contaminacidn del medio marino y otros pel¢ﬂros en 1la zona econémlca
exclusiva, También se mencionaron log derechos y‘deberes de los Estados riberefios

gon respecto a 1s 1nvest1ga016n cientifica en la zona, '

7. Se declard que los Estados que ejercilan dbminaciﬁn ¥y control extranjeros sobre un

terrltorlo no deblan tener derecho a establecer en 61 una zona econémica ni a gozar

de otros derechos ¥ prerronatlvas en t31 zona ¥ con respecto a ese tcr*ltorlo.

72. Se hicieron declaraciones acerca del es tablec1m1ento de la 3ur15d10016n del’

Estado ribereflo sobre las especies costeras a cualquier dlstancla que se adentrasen en
el mar, y sobre las especles anadromas en todo su amnlto mlgratOflo, con regulaC15n
internacional de las especiles muy migratorias. Se discutid la necesidad de que las
disposiciones del. tratado garantlzasen la conservaclén, la méxima utilizacién ¥ la
solucidn obllgatorla de controversias en relacién con la 3ur15d10016n del Estado

riberefic, Se hlzo referencla al\deber de, los Estaaos rlberenos de permitir gque otros
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Estados participasen en la pesca permisible que excediera de su capacidad de captura

‘en un momento dado, tenlendo en cuenta la p@ﬂca tradicional y los intereses de obros
Estados en la region;

73, En Suanto & las espeacies anmdromas, se expresd la oplnidn de que su regulac1on de-
berla deﬂarse 8 los Srgancs normstives exlstentes.

74. Bn relacidn con los derechos preferenciales u ofra jurisdiceidn no exclusiva del
Estado riberefio sobre recursos situados més alld del mar territorial, se hicieron decla=
raciones sobre el aleance y las caracberisiicss de tales derechos o jurisdiccidn, los
derechios de obtros Estados y en particulsr la participacidén en los derechos del Estado
riberefic, de los BEstados sin litoral y de otros Estzados en situacidn desventajosa. Se
hizo también referencla a la contribucidn que el Estado riberefio deberia aportar a una
autoridad internscional con los ingresos procedentes de la explotacidn de los recursos
naturales sometidos a su jurisdiceidn, Se alulid a las pesquerfas en la zona preferen-
cial y. en este contexto, & la autoridad de los Estados riberefios para reglamentar
detarminadas especies. También se hicieron declaraciones sobre el derecho de los Esta-
dos riberefios, en partlculax log Egtados en desarrocllo y los Bstados y regiones de Esta-
dos cuya econonia dependia considerablemente. de la pesca,  a regervarse anualmente la |
pafte de ia pesca'permiéible correspondiente a2 gu capacidad de captura y‘sobré gl dere-
cho de otros Estados a.capturar la porcién restante de la pesca permisible. Por (ltimo,
se hizo referencia a la soluclon de controversiss mediante arbit traje o medisnte una
comisidn especial o corte maritina.

75. En relacidn con las pesquerias, se hicieron declavaciones sobre el derecho de parti-~
cipacidn de los terceros Estados y sobre la necesidad de proteger los derechos de los
Estados cuyos nacionales venian pescando habitualmente en una zona determinada.

76. Se hizo referencia a la creacidn de una zona intermedia o zona de jurisdiccidn
nixta como medio de conciliar los intereses de la commidad internacionsl con los de los
Estados riberefios o en situacidén desventajosa.

77. En cusnto a la alta mar, se hizo referencia al concepto de un espacio marine internaw
clonal v a las medidas que deberfan eadoptarse para salvapguardar los intereses de la
comunidad internacional. Se hicieron declaracicnes en el sentido de que deberizn regla-
mentarss las pesquerLas, asi como sobre la necesidad de explotar racionalmente los recursos
vivos del mar en beneflclo de toda le comunidad internacional, prestando la debida
atencia a la couservacidn y administracidn. Se declard tambidn que los BEstados estshan
obligados a observar los reglementos interracionsles destinades a prevenir los dafios

derivados de la contaminacidn y otros peligros:para el medio.merino. Se declard
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ésimismofqué'lasfinsfituciones intorndcionales competentes deberfan someter a uvna regla-
nentacidn internacional no r"'isc::r'im:i_na'borlia;. ademis de la contaminacion de los mares;

1la naveg301on, al sobrevuelo y el tendido y COHbOTV;ClOﬂ de cables y tuberias subma-
rinos, asi coms las investigaciones cientificas y otras act1VL&ades. Se hizo referencia
& 1a libertad de navegacidn, a la libertad de sobrevuelo, a l=2 llbertad de pesca, a

ia libertad de tender cables v tuberfas submerines y a otras libertades de la alta nar
recon001das por los pr1n01plos yenerales de derecao ‘internacional, También se menciond
el 1nteres especial de tedo BEstade ziberefio en la adminigtracidn ¥ COﬂoervaclon «de los
recursos vivos en 12 zona de la alta'mar contigua a la zona sometida a su ]uriSdlcclon.
\simismo se subrays el papel de las organizaciones’ pasqueras 1ntprna01onalﬂs o reglo—
nales, particilarmente en relacién con los recursns nuy migratorios.

78. Se hizo referencia a la necesidad de fomentar: la investigacidn cientifica del‘ﬁar,
particularménﬁe Pﬁ los paisés en degarrollo, asi como a la necesiddad de que los Estadoé
desarrollados transmltlaran a los Estados en desarrolio conocimientos tecnologlcos
relacionados con los mares, directamente o por conducto de lag- organlzaclones
1ntern301onales competentes.

79. Por 16 que a los’ archlplelagcs se refiers, se nenclono la 81tuaclon especlal de

los Estados archlpelaglcos en ol derécho internacional ¥ s&’ senalﬁronudlversos eri~
terios para determinar si un grupo dé islas constitufa un archlplblago o no. Se
declaro que 1a salvaguardla de 1a unidad politica y econdmica de un Estado archlpelan
glco ¥ 1a prot6001on de su oegurldad ia preserva31on de su medlo marino y 1la explo—
tacidn de- sug recursos marlnos Juqtlflcaban que las aguas intériores del archlplelago
estuvieran bago ia soberanis del Estado archlpelaglco o gozaran de un estatuto especlal
Se hicieron declaraciones sobre ¢l paso por las aguas ¥y estrechos archlpelaalcos v sobre
la naturaleza de tal paso. Se declard que el estatuto especlal de las aguas archipe-
1égiéas efé un‘éoﬂcepto nuevo que poﬁla ger fljado como parte 1ntegrante de una

soluclon general de los oroblenas relatlvos al derecho del mar, '

80. Se declaro hamblen que el concepuo de Estado archipeligico no sstaba aceptado en
él'derecho 1nternaclonal en vigor v que si se inclufa en una nueva convencidn sobre -

el derecho del mar, habria que dar una definicidn concreta y prever salvaguardias para
Ta navegacién internadicnal y un procedimiento satisfactorio para la-solucidn de las
controversias. ﬁ es§e'respecfb, se adijo también que el concepto de aguas archipeligimas

'4 ) - N . | 2 ! . . . - - . =
tenia graves repercusiones y no estaba justificado, ya que los intereses de los Estadoes
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archipelagicos podian quedar amplismente protegidos por el concepto de zona econdmica
exclusiva o por el del espacio ocednico nacional. Se cxpresl, por otra parte, la opi-
nién de que la situacidn jurfdica especial de las aguas de un archipiélago 8ra8 un
concepto exigtente y aceptado cuyo raconccimiento se persegu{a ahora en forms positiva
'y expresa por ser indispensable para la preservacidn de la seﬂurldad, integridad y
unidad del archipiélago.

8l. Se declaro que algunas de las normas del régimen especial de los Bstados archi-
pelégicos podian aplicarse igualmente a los archipiélagos que eran parte integrante

de un Estade. Por otra parte, se sefiald que tal régimen no debla hacerse aplicable

a los archlplelagos que no fueran Estados archlpelaglcos.

82, En relacién con ello se declard que el régimen aplicable a las aguas que quedaban
inciuidas dentro de vna cadens de islas a lo largo de la costa estaba claramente esta-
“blecido en el derecho internacional, ,
83, Se hizo referencia a los derechos de los Estados sin litoral y otros Estados en
situacidn desﬁentajosa; en degarrollo ¢ desarrollados, a la exploracién y explotacidn
de los recursos naturales, vivos y no vivos, de las gonas del mar y de los fondos
marinos comprendidas en una zons economica exclusiva o un mar patrimonialy; u otras
modalidades de jurisdiccidn sobre los recirsos que ejerceria el Estado riberefio. Se
hicieron declaracionés'sobre los derechos de los Estados sin litoral y obros Estados .
en situseidn desventajoga, vecinos de tales zonas, a explotar log recursos vives de
ellas en condiciones de igualdad y sin diéoriminabién; asi como sobre sus responsabi-
1idé@eé en relacidn con la con;ervacién'y'administraoién. Se hizo mencidén de los
derechos de los Egtados riberefios en desarrollo en situacidn geografica desventajosa

a explotér‘ios recursos vivos de la zona maritima en una regidn o subregidn. Se _
expresé la'opinién'de gue tales derechos deberfan enunciarse en un tratado multilateral
éeneral ¥ que 1la garanﬁia de esos derechos estaba estrechamente ligada con la acepta-
cién del 1fmite de tales zonas. También se menciond el derecho al libre acceso de
tales Estados a esas zdnas y, en lo tocante & los Estadog sin litoral, a los medios

de trahspgrte ¥y comunicaciones y al tratc no discriminatorio en los puertos de los
Estaddé riberefios respectivos en virtud de los oportunos acuerdos bilaterales, regio-
naies,'é:de otro tipos especificados en 1a nueve convencidn. Asimismo se hizo refe-
rencla a la necesidad de un procedlmlento adecuado para la solucién de controversias.
84 Se menciond el derecho o'pr1v11eglo de los naciocnales de Egtados vecines en des-
arrollo ¥ en situscidn desventajosa a participar en la explotacidn de los recursocs

. L. s . - .
vivos del mar dentro de la zona econcmica exclusiva o el mar patrimonial en condiciones
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Ge igualdad respecto de los nacionales del Estado ribereﬁb con arreglo a modaliidades
que serian determinadas entre los Bstados riberefios y los Estados en situacidn desven~
tajosa interesados, 8¢ manifestd el parecer de que los nacicnales de Ios Estados en
desarrclle sin litoral o ds otros Estados en 81tua01on desventagosa con respecto a
terceros Estadoq deberian gozar no ya de un trato en condlc*ones de igualdad, sino de
un trato preferencial. _ , _
85. Con'respecto a lams islas, se hiro referencia a diversos criterios para detexmihar
su eapacis mar{tinmo. Se declaréidue el priﬁciﬂio para determinar el mar territorial |
de las! 1slas,'su nlataforna contlnental ¥ sus zonas de Jurlsdlcclon nac1onal deberla

ser el misic que el DTlHClplO para deterninar el mar terrltorlal la plataforma cont1~

Estado del gue las islas formaban parte integrante. A4 este respecto se menciond la
aplicabilidad de las: pr1n01plos de la 1inea mediana de equldlstancla asi como del |
principio de la 1gual&ad soberana de los Estado de 1& 1nd1v181b111dad de la 1nte—
gridad soberana y sus consecuencias con arreglo al derecho internacional y a la Garta_
de las Naciones Unidas.

86, Se sefiald adenés que no debia hacerse distiﬂcgén alguné entre las islas, cuales~
quiera que Fueren su tamafio y poblacidn, y las nasas centinentalss; y que los orile—
rios relativos a la delimitacion del mer tervitorial, la plataforma continental y la
zona econdmica exclusiva o el mav patrimonial debian aplicarse a las islas del mismo
modo que se aplicaban a las masas continentales.

87, Se sefiald sdemds que los espacios maritimos de ciertos tipos de islas, distintas
de los Eastados Insulares y Fstados archipelégicos, deberian deberminarse seglin princi-
pics equitativos que reflsjasen factores y clrcunstancias especiales tales como su
taﬁaﬁo,;poblacién v proximidad al territoric principal, el hecho de estar o no situadas
en la plataforma continental de otro Estado, 1= estructura .fisica, geolégica ¥ geomor-—
foiégica de la zona maring de que se traltase, la configuracién general de las costas
88. Se declaro también que la existencia de civcunstancias espeolales.y la conside~.
racién que se diese a tales circunstancias no afectsba el principio de la indivisibi-
lidad de la soberania de los Estados sino que se refaria simplemeﬁte a la determinacion
de los espacios maritimos de las islas de que se itrataba.

89. Se hizo igualmente referencia a los intereses naclonales particulares que conducian

N -
a imaginar una discriminacidn entre las islas y las masas continentales y se declaro
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que escs intereses pod{an atenderse sin con ello atentar en modo algunc a los princi-

pics fundamentales de la ipuaidad de lgs Ectados y de la indivisibilidad de su

soberania. | ,. _

90. Se mencionaron los problemas que planteaba la existencia de islas y sobre todo de
iélotes en las zonas_maritimas gue hebian de delimitarse. A este respeqto se sdujo que el
trato de islas v sobre todo de islotes en condiclones de igualdad con lag costas propia-
mente dichas de los Estados tendria efectos que desnaturalizarfan la delimitacién de

los espacios marinos, _

91, Se YHizp referencia s la cuestidn de las islas srtificlales e instalaciones v a la

. & > L] -, ) s-
de la jurisdiccion a que estaban scmetidas.

4 e By )} - s ; i fal RES
C. Informe sobre ls labor del Grupo de Trabaio de lo Subcomision IT

92.. Por carta de 16 de agesto de 1973, el Presidente del Grupo de Trabasjo Plenario de
la Subcomisién II informé al Presidemte de la Subcomisidn TI acerca de la marcha de

la labor del Grupo de Trebajo (4/4C0.138/85C.II/L.57). .Por carta de 18 de agosto de 1973,
el Presidente dsl Grupc de Trabajo Plerario transmitid al Presidente de la Subcomision I
un informe sobre la labor del Grupo de Trabajo (A/AC.138/5C.TI/L.61). Tal informe fue
examinado .en la 762 sesidn de la Comision, celebrada el 20 de aggsto de 1973. EL texto
definitivo. del informe del Presidente es el siguiente (A4/AC.138/SC,II/L.61/Rev.l):”

93, M"Durante el sfio 1973,lel.Grupo de' Trabajo Plenario celebrd 42 sesiones, 11 de ellas
en marzo y abril en Nueva York, y 31 en jullo y agosto en Ginsbra.

94. "En la tercera sesidn, celebrada. el 22 de marzo, el Presidente del Grupo de

Trabajo Plenario hizo una declaracidn scbre las consultas que se habfan verificada el
dia anterior entre los presidentes de los grupos regionales, bajo la direccion del
Presidente del Grupo de Trabajo Plenaric y del de la Subcomisidn II, a fin de deter—
minar las respectivas posiciones de los distintos grupos en cuanto a la organizacidn

de los trabajos del Grupo. EL Presidente- leyd ol texto del consenso que se desprendid

- . u - - -
de las consultas de los grupes regionales a este respecto {declaracion del Presidente

en la tercera sesion del Grupe de Trabaic Plenario, celebrada el 22 de marze de 1973,
SCLIT/WG/Paper N2 1, 8neX0 sus) e )

95, "A este respecto, se reconocid que todos los puntos de la lista de temas y cues-

ticnes guardaban estrecha relacién entre s{, pero que el Grupo de Trabajo podia

L3 L] L] - - a *
iniciar su labor con el examen de Jos puntos 2, 3, 4. 5, 6 v 7. Se reconocid asimismo
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que algunos otros puntos, si blen figuraban mucho mds adelants en la lista, también
estaban vinculados con los puntos citados; tal ers el caso de los puntos 16, 9, 10

y 11, asf como de Eiertas cuestionses relativas al punto 8. Se decidié que, al proceder
al examen de esos puntos, las delegaciones podrisn referirse a otros, vinculados con
esos temas y cuestiones. Se decidié iguslmente que los temas ¥ cuegtiones no se exami~
narian uno por Uno o en grupos, sino gue se consideraria que formsban parte de un todo.
En varias ocasiones el Gruﬁb de Trabajo también se mostrd partidaric de adoptar un
método flexible y‘pragmético para el cumplimiento de’'su tarea. Finalmente, el Crupo
decidid que no se levanﬁarian actas de sus sesiones.

96. En cuanto a la labor propiamente dicha del Grupo, su mandato consistia en examinar
a fondo todos los prbyeétds de articulos presentados a la Subcomisidn II o todos log
documentos que se le habfan Sbmetido, y en estudiar y preparar proyectos de articulos
que transmltlrla a la Subcomisidn II y que constituirisn una ayuda en la preparaclon

de la Conferencla sobre-el -Derecho del Mar. el

97. E1 Grupo de Trabajo Plenarlo examiné de manersa 1nten51va una mulﬁltud de probiemas
estrechamente vinculados don cuestiones ain mas | .complejas y'dellcadas de soberania
nacional, de paz y seguridad, de progreso y desarrollo, de cooperaclon y solidaridad
internacionales. N

98, Los debates del Grupo de Trabajo se caracterizaron por su franqueza y‘se desarro—
llaron en un amblente de buena voluntad y de avenencia., Todas las delegacioneslpudieroﬁ
expresary libremeﬁte‘él parecer de sus gobierncs y mencionaron la importancia, a veces
capital, que uno o varios de los fLemas. examinados revestian para su pafs.

99. Las dellbera01ones versaron sobre varics temss y, cuestlones, en particular scbre
los siguientes: cuestidn de la maturalesa v les caracterlstlcas del mar territorial;
unidad o pluralidad de regimenes en esa zona; cuestida de la soberan;a en esa zona;
estrechos ubilizados pare la navegacidn internscionsl; plataforma continental; zona
econémicarexclusiva situada mds alld del mar territorial; derechos preferenciales u
otra;jurisdiccién no exclusiva de los Estados.riberefios sobre los recursos situados

mds allé del mar térritorial; administracidn y sonservacidn de los recursos vivos;
derechos o intereses de los paises sin litoral; derechos de los Estados de platafbrma
continental encerrada, de plataforma estrecha o de costa peguefia; derechos de los
Estados de plataforma amplia; paises de situacidn geogréfica desventajosa; Estados

aq ~ 4 aa ¥ £ -
ribevefios de estrechos; archiplslages, regimen de las islasg,.
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100, En los debates se insistid . sn la necesidad de conciliar todos los intereses, y
en particular los de los palses riberefios, los de la navegacidn, los regionales, los
~de los grupos de paises, los de los paises sin liftoral, los de los paises de situacidn
geogréfica desventajosa, los de los Bstados archipeldgicos, los de los paises en
~desarrolle, los.de la comunidad internacional, etci Se sefald que, para la solﬁoién
de 2os muchos problemas con gue se enfrentaba el Grupo de Trabajo Plsnario, era nece-
saria una armonizacién de todos los intereses v grupos de intereses, y-se sugirieron
varios métodos para conciliar tedos esos dntereses. _

101. En la 128 seaidn, celebrada el 3 de julio, el Presidente del Grupo de Trabaje
resumio los debates que habian tenide lugar en Nueva York en marzo y abril sobre las
cuestiones exeminadas nor el Grupo (Declaraciénahecha por el Pregidente del Grupc de
Trabajo.Plenario en la 122 sesidn, celebrada: el 3 de julio de 1973, SC.II/WG/Paper N2 2,

- - II s a N -, > a N
anexo ..+)> Fn esa misma sesion, el Presidente dio tambien explicaciches sobre alguncs

puntos de procedimiento (Bxplicaciones dadas por el Presidente en la 122 sesidn del

;Gfubp7de Trabsjo, celebrada ei 3 de julioc de 1973, v publicadas a peticion de los

miembros del Grupo de TrabajiosSC.IT/HG/Paner N2 3, aneXo ...).

102, "Al fin de los debates del periodo de sesiones de marzo y abril se sugirid la ides,

aceptada por el Grupo de Trabsjo, de gue para hacer avanzar los trabajos del Grupo era
necesario fijar unazfecha 1imite, sunque flexible, para 1a.presentacién de propuesias
coneretas.. Se decidid gue esa. fecha fuera el 15 de julic. Luego se cambid al 16 de
julio. Hasta esa fecha lag delegaciones presentaron sus propilestas, que sirvieron de

base para un cuadro comparativo (Cuadryo comparativo provisional de propuestas, decla-

raciones, decumentos de.trabajo. etc., relacionados con los %Hemas v las cuestiones

asionados a la Subeomisidn II, SC.IL/WG/Peper N° 4, aneXo ...). In lo que se refiere

al punto 2 (Mar territorial) y a los puntos conexos, a saber, el 4 (Estréchos utilizades
para la navegacidn internacional), el 5 (Plataforma continental), el 8.4 (Alta mar:
administracidn y conservacién de los recurses vivos) y 16 (Archipiélagos), se han
preparado textos refundidos (anexc ...). Durante los debates sobre el punto 2,3.2
{fnchurs. del mar territorial), el Gruwo de Trabajo Plenaric decidid vincular el

examen de ese punto al del punto 6.5 (Limites de 1a zona econdmica exclusiva) y

otros estrechamente relacicnados, 2 saber, el 5, el 6, el 7, el. 8.4, el 9, el 2.4,

el 30 v el 11, :
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103. "El Grupo de Trabajo Plenario decidid, utilizando comc instrumento de trabajo el
cuadro comparativo y los textos refundldos, presentar variantes que podrian eventual-
mente servir de base a proyectos de articulos. Ba consecuencia, durante las Gltimas
sesiones del presente periodos las delegaciones presentaron nuchas variantes.

104. YA este respecto, 7 hasta la fechs de la aparicicién del presente informe, se han
distribuidc una serie de documentos de trabajo en los que se recogian versiones pre-
sentadas por las delegaciones sobre temas y cusstiones tales como la anturaleza y
caracteristicas del mar territorisl; la delimitacidn del mar erritorial; la anchura
del mar territorial; el pasc inocente; los estrechos: los archipiélagos§ la zona eco-
ndmica exclusiva; la plataforma continental; los derechos preferenciales y las obliga-
clones de los Estados riberefios; los derechos s intereses de los paises sin litoral y
de los paises de situacidn geografica desventajosa; los acuerdos regionales; y algunos

3
ey

aspectos de la pesca en alta mar {Grupo de Trabajo Plenario, CRP ...%, anexo veo)a

En el Grupo de Trabajo Plenario se reconocid también que el hecho de que las delega~
cicnes presentaran o no variantes no podia prejusgar su posicién ni significar que
daban su apoyo a una u otra de las variantes presentadas, ya que las propuestas ofi-
ciales de los gobiernos se sometian a la Subcomisidn II. ILa presentaoién de variantes
formaba parte de leos trabajos preparatorics de la Conferedelsa para iniciar la redaccidn
de proyecicsg de articulos sobre los temas v cuestiones incluidos en la lista.

105. "En los ultimos afas el Grupo de Trabajo Plenario examind las variantes y
decididé que el Presidente de la Subcomisidn IT y del Grupo de Trabajo Plenario cele-
braran consultas coficiosas con los aubores de las varisntes a fin de intentar redu-
cirlas a un nimero razonsble., Asf se hizo, y el resultado fue fructifero,

106, "Esos consuitas permitieron reducir slgunas varisnbos. Bl Grupo do Trabajo ne

pudo examinar en ol tiempn disponible todas las variantes que le habisn side presentadas.™

& - o ™ » -
D,  fprobacion del informe da ls Subcomision

107. En su 802 sesidn, celebrada el 23 de agostc de 1973, la Subcomision aprobd el

. s e ” PR - Voem a2t
presente informe y decidio transmitiric a la Comision,

’ s . . " .
* Tetos documsnbos se presenterdn segin el crden de la lista de temas y cuestiones.
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